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Il. Torvények

2017. évi LXXVI. torvény
a kiilfoldrél tamogatott szervezetek atlathatéosagarol*

Az Orszaggyuilés

tiszteletben tartva, hogy az egyesiilési jog alapjan létrejott szervezetek a tarsadalmi Onszervezédés megnyilvanulasai,
mukodésik hozzdjarul a demokratikus ellenérzéshez és a kozligyek nyilvdnos megvitatdsdhoz, valamint, hogy e szervezetek
meghatdrozo szerepet toltenek be a kozvélemény formalasaban,

hangsulyozva, hogy az egyesiiletek és az alapitvanyok tdrsadalmi szerepvdllaldsara tekintettel atlathatésagukhoz kiemelt
kozérdek flizédik,

felismerve, hogy az egyesiilési jog alapjan létrejott szervezeteknek ismeretlen kilfoldi forrdsbdl juttatott tamogatasok alkalmasak
lehetnek arra, hogy kiilfoldi érdekcsoportok e szervezetek tarsadalmi befolydsan keresztil sajat érdekeiket, nem pedig kdzdsségi
célokat érvényesithessenek Magyarorszag politikai és tarsadalmi életében, tovabba figyelemmel arra, hogy ez veszélyeztetheti
az orszag politikai, gazdasagi érdekeit, a torvényes intézmények befolyasmentes miikodését, valamint

hozzajérulva a pénzmosas elleni kiizdelem nemzetkozi eréfeszitéseihez,

a kovetkez6 torvényt alkotja:

1.8 (1) E torvény alkalmazasaban kilfoldrél tdmogatott szervezetnek mindsil az az egyesilet és alapitvany, amely
a (2) bekezdésében meghatarozott juttatasban részesiil (a tovabbiakban e szervezetek egyiitt: kiilfoldrél tdmogatott
szervezet).

(2) E torvény értelmében tamogatasnak mindésil jogcimétdl fliggetlentl a kozvetlenl vagy kozvetve kulfoldrol
szarmazé mindazon pénzbeli vagy egyéb vagyoni jellegl juttatds, amely egy adéévben egyenként vagy dsszesitve
eléri a pénzmosas és a terrorizmus finanszirozasa megel6zésérél és megakadalyozasarol szold 2017. évi LI torvény
(a tovabbiakban: Pmt.) 6. § (1) bekezdés b) pontjaban meghatarozott 6sszeg kétszeresét.

(3) Nem kell beszamitani a (2) bekezdés szerinti tdmogatds 6sszegébe mindazt a tdmogatdast, amelyet az egyesiilet vagy
alapitvany kiilon jogszabdly szerint az Eurépai Uniétdl szarmazé forrasként koltségvetési szerven keresztl kap.

(4) Nem terjed ki e torvény hatalya:

a) arra az egyeslletre és alapitvanyra, amely nem mind&sul civil szervezetnek;
b) a sportrol szol6 2004. évi I térvény hatdlya ala tartozd egyesiletre;
) a vallasi tevékenységet végz6 szervezetre.
d) a nemzetiségek jogairdl szolé 2011. évi CLXXIX. torvény szerinti nemzetiségi szervezetre és nemzetiségi

n

egyesiletre, valamint az alapité okirata szerint adott nemzetiség érdekvédelmét, érdekképviseletét, vagy
a nemzetiségi kulturdlis autonémidval kozvetlenil 6sszefliggo tevékenységet ellaté alapitvanyra.

2.§ (1) Az 1. & (1) bekezdése szerinti egyestilet vagy alapitvany 15 napon belil koteles bejelenteni kilféldrél tamogatott
szervezetté valasat, amint az éltala kapott targyévi tdmogatasok dsszege eléri a Pmt. 6. § (1) bekezdés b) pontjdban
meghatarozott 0sszeg kétszeresét.

(2) A kulfoldrél tdmogatott szervezet az (1) bekezdés szerinti bejelentést a székhelye szerint illetékes torvényszéknek
(a tovabbiakban: nyilvantarté birdsag) az 1. melléklet szerinti adattartalommal kildi meg. A nyilvantarté birdsag
a bejelentést a civil és egyéb cégnek nem minésiilé szervezetek nyilvantartasaban (a tovabbiakban: Nyilvantartas)
az egyesilet vagy alapitvany adataihoz csatolja, és az egyesiiletet vagy alapitvanyt kilféldrél tédamogatott
szervezetként rogziti.

(3) A kulfoldrél tamogatott szervezet az (1) bekezdésben foglalt szabalyok megfelel6 alkalmazasaval a beszamoldval
egyidejlileg bejelentést tesz az 1. melléklet szerinti adattartalommal a nyilvantarté birésdg szamara az el6z6 évben
kapott tdmogatasokrdl. A bejelentésben az adott targyévben
a) az 500 000 forintot tdmogatonként el nem éré tdmogatas az 1. melléklet Il. rész A) pontja,

b) az 500 000 forintot tdamogatonként eléré vagy azt meghaladd tamogatas az 1. melléklet II. rész B) pontja
szerinti adattartalommal kerdl feltlintetésre.

* A torvényt az Orszaggy(ilés a 2017. junius 13-i tUlésnapjan fogadta el.
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6.8

7.8

4

A nyilvéntarté birésdag minden hénap 15. napjaig megkdildi azon egyesiiletek és alapitvanyok nevét, székhelyét
és addészamat a Civil Informacids Portdl vezetéséért felel6s miniszternek, amelyek tekintetében a megel6z6
hénapban a kulféldrél tAmogatott szervezetnek mindsiilés tényét a Nyilvantartasban rogzitette. A Civil Informacids
Portal vezetéséért felel6s miniszter az ily médon szamara megkuld6tt adatokat ingyenesen elérheté modon
haladéktalanul kbzzéteszi az e célra kialakitott elektronikus fellileten.

A kulfoldrél tamogatott szervezet az (1) bekezdés szerinti bejelentést kovetéen haladéktalanul kozzéteszi
a honlapjan, valamint feltlinteti az altala kiadott, a sajtoszabadsagrél és a médiatartalmak alapvetd szabalyairdl
sz016 torvény szerinti sajtotermékekben és egyéb kiadvanyokban is, hogy e térvény alapjan kilfoldrél tdmogatott
szervezetnek mindsdil.

Az (5) bekezdés szerinti kotelezettség a kiilféldrél tamogatott szervezetet mindaddig terheli, amig e torvény alapjan
kalfoldrél tdamogatott szervezetnek mindsiil.

Ha az egyesilet vagy alapitvany nem teljesiti az e torvény szerinti kotelezettségeit, az ligyész az errdl vald
tudomasszerzést kovetéen a ra iranyado szabalyok szerint felhivja az egyesiiletet vagy alapitvanyt arra, hogy
a felhivas kozlését kdvetd 30 napon beliil teljesitse az e térvény szerinti kdtelezettségeit.

Amennyiben a kulféldrél tdmogatott szervezet nem teljesiti az ligyészi felhivasban foglalt kotelezettségét, ugy
az ligyész ismételten felhivja 15 napos hatérid6vel az e torvény szerinti kotelezettségei teljesitésére. E hataridd
eredménytelen elteltét kdveté 15 napon belill az ligyész a civil szervezetek birdsagi nyilvantartasarél és az ezzel
Osszefliggd eljarasi szabalyokrol szold 2011. évi CLXXXI. torvény 37. § (2) bekezdése szerinti birsag kiszabasat
kezdeményezi a nyilvantarté birésagnal.

Az Uigyész a (2) bekezdés szerinti ismételt felhivast kdvetéen az egyesiilési jogrol, a kdzhasznu jogallasrol, valamint
a civil szervezetek muikodésérél és tamogatasardl szo6lé 2011. évi CLXXV. térvény és a civil szervezetek birdsagi
nyilvantartasardl és az ezzel 6sszefliggd eljarasi szabalyokrol sz616 2011. évi CLXXXI. toérvény szabalyainak megfelelé
alkalmazasaval, az ardnyossag kovetelményének figyelembevételével jar el.

Ha a kilfoldrél tdmogatott szervezet altal kapott pénzbeli vagy egyéb vagyoni jellegi juttatas a 2. § (3) bekezdése
szerint addéévet kdvetd évben nem éri el a Pmt. 6. § (1) bekezdés b) pontjadban meghatarozott 6sszeg kétszeresét,
akkor az egyeslilet vagy az alapitvany a tovabbiakban nem mindsil kiilfoldrél tamogatott szervezetnek, és
ezt a tényt — a bejelentésre vonatkozd szabalyok megfelelé alkalmazasaval — annak az éves beszamolonak
az elfogaddasatdl szamitott 30 napon belil bejelenti, amikor e koriilmény bekdvetkezik. A nyilvantarté birésag a 2. §
(4) bekezdésének alkalmazasaval ezt a tényt is megkdldi a Civil Informacids Portal vezetéséért felel6s miniszternek,
aki ez esetben haladéktalanul torli az érintett szervezet adatait az e célra kialakitott elektronikus feltletrél.

A nyilvantarté birésdg az (1) bekezdésben meghatdrozott bejelentést kovetéen haladéktalanul torli
a Nyilvantartasbol az egyesilet vagy alapitvany kiilfoldrél tdmogatott szervezetkénti feltlintetését.

Ez a torvény a kihirdetését kovetd nyolcadik napon Iép hatalyba.

A civil szervezetek birésdgi nyilvantartdsarél és az ezzel Osszefliggd eljérasi szabdlyokrdl szélé 2011. évi
CLXXXI. torvény 94. § (1) bekezdése a kdvetkezd h) ponttal egésziil ki:

(A nyilvdntartds alapitvdny esetén a 91. §-ban foglaltakon tilmenéen tartalmazza a kbvetkezd adatokat is:)

,h) azt a tényt, hogy a kilfoldrél tdmogatott szervezetek atlathatdsagardl sz6lé 2017. évi LXXVI. torvény szerinti
kalfoldrél tAmogatott szervezetnek mindsal.”

A civil szervezetek birdsagi nyilvantartdsardl és az ezzel Osszefliggd eljarasi szabalyokrol szolé 2011. évi
CLXXXI. torvény 95. §-a a kdvetkezd e) ponttal egészil ki:

(A nyilvdntartds egyestilet esetén a 91. §-ban foglaltakon tilmenden tartalmazza a kévetkezé adatokat is:)

,€) azt a tényt, hogy a kulfoldrél tamogatott szervezetek atlathatdsagarol szolé 2017. évi LXXVI. torvény szerinti
kulfoldrél tamogatott szervezetnek mindsul.”

A lelkiismereti és vallasszabadsag jogardl, valamint az egyhdazak, vallasfelekezetek és valldsi kdzdsségek jogallasardl
52616 2011. évi CCVI. torvény 9/A. §-a a kdvetkezd (3) bekezdéssel egésziil ki:

4(3) A vallasi tevékenységet végzd szervezetre nem kell alkalmazni a kulféldrél tdmogatott szervezetek
atldthatosagarol sz6l6 2017. évi LXXVI. torvényt.”

Ader Jdnos s. k., Kévér Ldszl6 s. k.,
koztarsasagi elndk az Orszaggydlés elndke
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1. melléklet a 2017. évi LXXVI. térvényhez

A szervezet kiilfoldrol tamogatott szervezetté valasarol sz6l6 bejelentés adattartalma

Targyév megjelolése:

A kilfoldrél tdmogatott szervezetre vonatkozé adatok
A szervezet neve:

Székhelye:

Nyilvantartasi szama:

. Akulfoldrél szarmazd tamogatas

A kulfoldrél szarmazé tdmogatas dsszesitve:
A) A 2. § (3) bekezdése szerinti 0sszeghatart el nem éré kiilfoldrél szarmazoé tdmogatdsok dsszesitése:

1. pénzbeli juttatasok 6sszesitve:
2. egyéb vagyoni jellegi juttatasok:
3. az A) pont ala tartozo tdmogatdk Osszlétszama:

B) A 2. § (3) bekezdése szerinti Osszeghatart eléré6 vagy meghaladd kulfoldrél szarmazdé tamogatasok
Osszesitése:

A kilfoldrél szarmazd tdmogatds részletesen [6sszeg feltlintetése tranzakcionként a pontos forrds (természetes

személy esetében: név, orszag, varos; egyéb esetben: név, székhely) megjeldlésével]:

1.

2.

3.

2017. évi LXXVII. torvény
egyes adotorvények és mas kapcsolodé torvények modositasarol*

1.8

2.§

I. FEJEZET
A JOVEDELEMADOZAST ERINTO TORVENYEK MODOSITASA

1. A személyi jovedelemadorol szol6 1995. évi CXVII. torvény modositasa

A személyi jovedelemaddrdl sz6lé 1995. évi CXVIL. térvény (a tovabbiakban: Szja tv.) 3. §-a a kovetkezd 87. ponttal
egészul ki:

(E térvény alkalmazdsdban az egyes fogalmak jelentése a kévetkez6:)

,87. Iskolarendszer( képzés: olyan képzés, amelynek résztvevdi a képzé intézménnyel tanuldi vagy hallgatdi
jogviszonyban éllnak, valamint azon kuilfoldi képzés, amely dllamilag elismert oktatasi célu intézményben folytatott
teljes idejt, alapfoku, kozépfoku vagy érettségi végzettséget add képzés, vagy allamilag elismert felsGoktatasi
intézményben folyd, felséfoku végzettséget adod képzés.”

Az Szja tv. 4. § (6) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

,(6) Ha e torvény masként nem rendelkezik, k6zos tulajdon esetén — a tulajdonosok eltéré rendelkezése, vagy
tulajdonjogi korlatozadsok hidnydban - az ing6 vagyontargy, az ingatlan atruhdzasabdl, bérbeadasabdl, a vagyoni
értékd jog visszterhes alapitasabol, végleges atengedésébdl, megsziintetésébdl, ilyen jogrol valé végleges
lemondasbdl, az értékpapir elidegenitésébdl szdrmazé jovedelem utdn a maganszemélyt a tulajdoni hényada
ardnyédban terheli adokdtelezettség, azzal, hogy a tulajdonostarsak kozossége esetén az emlitett tevékenységekbdl
szarmazé bevétellel szemben - e térvény szerint elismert — koltség barmelyik tulajdonos nevére szél6 bizonylat
alapjan elszdmolhaté. Hazassagi vagyonkozosség fenndllasa alatt — az elézéekben emlitetteket kivéve - ezen
id6szakban a felek tevékenységébdl szarmazd és minden mas jovedelem utdn azt a magénszemélyt terheli
adokotelezettség, aki a tevékenységet folytatja, vagy aki a jovedelemszerzés jogcimének jogosultja”

* A torvényt az Orszaggydlés a 2017. junius 13-i Glésnapjan fogadta el.
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4.8

5.8

6.8

7.8

8.§

Az Szja tv. 28. § (5) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés |ép és a 28. § a kovetkez6 (6) bekezdéssel egésziil ki:
.(5) Egyéb jovedelemnek mindsiil a vésérolt (engedményezett) kdvetelésbdl szarmazéd bevételnek a kovetelés
vésarlasi (engedményezési) ellenértékét meghaladd része, kivéve, ha adodkotelezettségének e térvény szerinti
jogcime egyébként megallapithatd.

(6) Egyéb jovedelemnek mindsil az 6néllé orvosi tevékenységrdl sz6l6 torvény szerinti praxisjog atruhazasabol
szarmazé bevételnek a kordbban értékcsokkenési leirds cimén koltségként el nem szamolt szerzési értéket és
a megfizetett illetéket meghaladd része (e § alkalmazasdban: szamitott 6sszeg), ha az atruhdzads a megszerzés
évében vagy az azt kovet6 évben torténik. Ha az atruhdzas a praxisjog megszerzését kdvetéd masodik évben vagy azt
kovetden torténik, a jovedelem a szdmitott 6sszeg

1. 90 szazaléka a megszerzés évét kéveté masodik évben,

2. 60 szazaléka a megszerzés évét kdvetd harmadik évben,

3. 30 szazaléka a megszerzés évét kdvetd negyedik évben,

4.0 szazaléka a megszerzés évét kovetd 6todik és az azt kdvets években.”

Az Szja tv. 50. § (8) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:
.(8) A tevékenységét év kozben kezdd, megsziinteté vagy sziinetelteté egyéni véllalkozé az (1) bekezdésben
meghatarozott bevételi értékhatért a tevékenység folytatdsanak napjaival id6aranyosan veheti figyelembe!”

Az Szja tv. 63. § (2) és (3) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezések Iépnek:

»(2) Ha a jovedelem bevalldsdra nyitva all6 hataridét megel6zéen az ingatlan, vagyoni értékil jog dtruhazasabdl
szdrmazé jovedelmet (vagy annak egy részét) barmely EGT-dllamban a magdnszemély sajat maga, kozeli
hozzdtartozoja, élettérsa részére idések otthondban, fogyatékos személyek lakdéotthondban vagy mas hasonlé
(pl. 4polasi) intézményben féréhely — visszavasarlasi és tovabbértékesitési jog nélkili — megszerzésére hasznalja fel
(ideértve azt az esetet is, ha a fér6hely biztositdsa egydsszegu téritési dij elére torténd megfizetésével torténik), és
ezt a tényt addbevalldsdban feltlinteti, az (1) bekezdés rendelkezése szerint megallapitott és bevallott adébdl azt
a részt nem kell megdfizetnie, amely megegyezik a felhasznalt jovedelem adojaval.

(3) Ha az ingatlan, vagyoni érték(i jog atruhazasabdl szarmazo jovedelem (2) bekezdés szerinti felhasznalasa
a bevallds benyujtasat kdvetéen tortént, a maganszemély a megfizetett adébdl a felhasznalt jovedelem adoéjaval
megegyez6 dsszeget — a felhasznalas igazoldsaval egyidejlileg — az ingatlan, vagyoni értéki jog atruhdzasat kovet6
masodik adbév végéig visszaigényelheti.”

Az Szja tv. 66. § (1) bekezdés a) pont aa) alpontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés [ép:

[A magdnszemély osztalékbdl, osztalékelblegbdl szdrmazé bevételének egésze jévedelem. E torvény alkalmazdsdban
(azzal, hogy nem minésiil osztaléknak az a)-b) pontban emlitett jogcimen szerzett bevétel, ha azt a torvény eléirdsai
szerint mds jévedelem megdillapitdsdndl kell figyelembe venni

a) osztalék]

,aa) a szamviteli szabalyok szerint osztalékként meghatarozott jévedelem;”

Az Szja tv. 70. § (4) bekezdése a kdvetkezd c) és d) pontokkal egészil ki:

(Egyes meghatdrozott juttatdsnak mindsdil:)

,C)a71.§ (2) bekezdés a) pont szerinti juttatdsnak az ott meghatérozott értékhatart meghalado része;
d) a71.§(2) bekezdés b) pont szerinti juttatdsnak az ott meghatérozott értékhatart meghaladé része.

Az Szja tv. a kdvetkezé 92. §-sal egésziil ki:

,92. § (1) Az egyes adotorvények és mas kapcsolddd torvények moédositdsardl szold 2017. évi LXXVIL. torvénnyel
megallapitott 28. § (5) és (6) bekezdés, 50. § (8) bekezdés, 63. § (2) és (3) bekezdés, 66. § (1) bekezdés a) pont
aa) alpontja, 70. § (4) bekezdés c) és d) pontja, 1. szdmu melléklet 2. pont 2.12. alpontja, 3. pont 3.3. alpontja,
4. pont 4.7. és 4.33-4.37. alpontja, 6. pont 6.1. alpont a) alpontja, 7.35. pontja a 2017. januér 1-jétél keletkezett
adodkotelezettségre is alkalmazhato.

(2) A mobilitasi célt lakhatasi tdmogatasra vonatkozd rendelkezések alkalmazasaban a 2018. januar 1-jén mar
fenndllé hatérozott idétartami munkaviszony esetén az egyes adodtorvények és mas kapcsolodd térvények
moédositasardl szolod 2017. évi LXXVII. térvénnyel megallapitott 1. szdmu melléklet 2. pont 2.11. pont a)-c) alpont
szerinti idétartam szamitasa soran a munkaviszony létrejotte napjaként 2018. januar 1-jét lehet figyelembe venni.
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9.§

10.§

12.8

(3) Az egyes adoétorvények és mas kapcsolodd torvények modositdasardl széld 2017. évi LXXVIL tdrvénnyel
megallapitott 3. szdmu melléklet Il. Igazolds nélkil, kdltségként elszdmolhatd tételek fejezet 3. pontja és 7. pont
a) alpontja a hatélybalépését kbvetéen megkezdett kikiildetések esetében alkalmazhato!”

Az Szja tv.
1. 1. szamu melléklete az 1. melléklet,
2. 3. szamu melléklete a 2. melléklet

szerint modosul.

Az Szja tv.

1. 9. § (6) bekezdésében a ,munkabér” szévegrész helyébe a ,munkabér és a maganszemély altal igényelt

tamogatds” szoveg,

57/A. § (2) bekezdésében a,lévé egy” szOvegrész helyébe a,lévé, legfeljebb harom” széveg,

65. § (1) bekezdés c) pontjdban az,1,18-szorosa, vagy — ha a kamatjovedelmet egészségligyi hozzajarulas is
terheli — 1,27-szerese” szévegrész helyébe az,1,18-szorosa” széveg,

4. 3.s5zamu melléklet I. Jellemzden el6forduld koltségek fejezet 17. pontjaban az ,lgazolas nélkil elszamolhato
koltségek” szovegrész helyébe az,lgazolas nélkil, koltségként elszamolhaté tételek” széveg,

5. 3. szdmu melléklet II. lgazolads nélkil, koltségként elszdmolhatd tételek fejezet 6. pontjdban a ,sajat
személygépkocsi” szévegrész helyébe a ,sajat személygépkocsi (ideértve a kozeli hozzatartozd tulajdondt
képez6 személygépkocsit is)” szoveg,

6. 3. szamu melléklet IV. A jarmUvek koltsége fejezet 1. pontjaban az ,a hazastars tulajdonat képezé, illetve
a hazastars altal” szévegrész helyébe az ,a kozeli hozzatartozé tulajdonat képezé vagy a kozeli hozzétartozo
altal” szoveg,

7. 3.szamu melléklet IV. A jarmUvek koltsége fejezet 9. pontjaban az ,a kotelezé gépjarmdi felelésségbiztositas
befizetését igazold szelvénnyel” szbvegrész helyébe az ,a kozlekedési igazgatasi hatdsag altal kiadott
torzskonyvvel, a torzskonyv visszavondsa esetén a kozlekedési igazgatasi hatdsag altal kiadott igazoldssal”
szoveg,

8.  11. szamu melléklet Ill. A jarmUvek koltsége fejezet 1. pontjdban az ,a hazastars tulajdonat képezé, illetve
a hazastars altal” szévegrész helyébe az ,a kozeli hozzatartozé tulajdonat képezé vagy a kozeli hozzétartozo
altal” szoveg,

9. 11. szamu melléklet lll. A jarmivek koltsége fejezet 12. pontjdban az ,a kotelez6 gépjarmi
felel6sségbiztositas befizetését igazold szelvénnyel” szovegrész helyébe az ,a kdzlekedési igazgatasi hatdsag
altal kiadott torzskdnyvvel, a térzskdnyv visszavonasa esetén a kozlekedési igazgatasi hatdésag altal kiadott
igazoldssa

10.  11. szdmu melléklet IV. A jovedelem megallapitdsakor koltségként figyelembe nem veheté kiadasok fejezet

|"

szoveg,

9. pontjdban az ,és egészségbiztositdsi jarulék” szovegrész helyébe az ,, egészségbiztositasi jarulék és
munkaerd-piaci jarulék” széveg
Iép.

Hatalyat veszti az Szja tv.

1. 63. § (4) és (5) bekezdése,
2. 81. § (6) bekezdése,

3. 83/A. §-a.

2. A tarsasagi adorol és az osztalékadorol szolé 1996. évi LXXXI. torvény modositasa

A tarsasagi adordl és az osztalékadordl sz6ld 1996. évi LXXXI. térvény (a tovabbiakban: Tao. torvény) 4. § 5. pontja
helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

(E térvény alkalmazdsdban)

,5. bejelentett részesedés: a belfoldi jogszabalyok alapjan létrejott jogi személyben és kiilfoldi személyben (kivéve
az ellendrzott kulfoldi tarsasdgot) szerzett részesedés (részesedés értékének a ndvekedése), feltéve, hogy az ad6z6
a részesedés megszerzését (ide nem értve a részesedés értékének a novekedését) a szerzést kdveté 75 napon
belill bejelenti az adéhatésdgnak; a hatarid6é elmulasztdsa esetén igazolasi kérelem el6terjesztésének nincs helye;
a tovabbi részesedés bejelentésének feltétele, hogy az ad6z6 a részesedés szerzését bejelentette az adéhatésaghoz;
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13.§

14.§

e rendelkezés alkalmazasaban szerzés idépontjanak a cégbirésagi bejegyzés napja, cégbirésdgi bejegyzés
hidnydban az alapul szolgalé jogligylet hatélyosuldsdnak napja minésil; az Uzletvezetés helyére tekintettel
belfoldi illetéségl ad6z6 e rendelkezést azzal az eltéréssel alkalmazza, hogy az elsé jognyilatkozat megtételének
napjat koveté 75 napon beliil jogosult bejelentést tenni azokrél a részesedésekrdl, amelyeket a belfoldi illetéség
megszerzése elétt szerzett;”

ATao. torvény 4. §-a a kovetkezd 10c. ponttal egésziil ki:

(E torvény alkalmazdsdban)

,10c. elektromos téltédllomds: olyan eszkdz, amely alkalmas egy elektromos gépjarmu energiataroldjanak toltésére
vagy cseréjére;”

ATao. torvény 4. § 11. pontja a kovetkezé i) alponttal egészil ki:

(11. ellenérzétt kiilféldi tdrsasdg:)

4) az a) alpontban foglalt részesedés fenndlldsat akkor kell teljesitettnek tekinteni, ha az ad6z6 addévének
a tobbségében fennall;”

ATao. torvény 6. §-a a kovetkez6 (4a) bekezdéssel egésziil ki:

»(4a) A 10. §-ban foglalt, az iskolaszévetkezetekre vonatkozé rendelkezéseket a kdzérdekid nyugdijas szdvetkezetek
tekintetében is megfelel6en alkalmazni kel
ATao. torvény 6. § (5) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés Iép:

,(5) Ha az ad6zd (2) bekezdés szerinti adézas elétti eredménye vagy az (1) bekezdés szerinti addalapja kozil

|u

a nagyobb érték nem éri el a jovedelem-(nyereség-)minimumot, akkor valasztasa szerint

a) adodbevalldsdban az adézas rendjérél sz616 torvény 91/A. § (1) bekezdése szerinti nyilatkozatot tesz, vagy

b) a (6)-(10) bekezdésben foglaltak alkalmazédsdval — nemzetkdzi szerz6dés rendelkezéseit figyelembe véve —
a kulfoldi telephely utjan végzett tevékenység révén keletkezett, telephelynek betudhaté jovedelem-(nyereség-)
minimum nélkiili jvedelem-(nyereség-)minimumot tekinti adéalapnak.”

ATao. torvény 7. § (1) bekezdés k) pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés [ép:

(Az addzds el6tti eredményt csékkenti:)

,K) legfeljebb az ad6zas el6tti nyereség 6sszegéig

ka) a személyi jovedelemadodrdl széld torvény szerinti mobilitdsi célu lakhatasi tdmogatds addévben juttatott
0Osszege,

kb) a személyi jovedelemadodrdl sz6l6 torvény szerinti munkdsszallas bekertilési értékeként, a bekertlési értékének
névekményeként kimutatott 0sszeg a beruhdazas, felljitas befejezésének addévében, tovabba a munkasszallas
céljgra bérelt ingatlan bérleti dijaként, valamint a munkasszallas fenntartasara, Ulzemeltetésére tekintettel
az addévben elszamolt 6sszeg,

kc) az ad6z6 altal a munkavallaléi szamara bérlakds céljabol épitett és e tevékenységet kdzvetlenill szolgalé hosszu
élettartamu szerkezetl épllet bekerilési értékeként, a bekerilési értékének ndvekményeként kimutatott 0sszeg
a beruhazas, felujitas befejezésének adéévében,”

ATao. torvény 7. § (1) bekezdése a kévetkezd I) ponttal egésziil ki:

(Az addzds elétti eredményt csdkkenti:)

J) az adozo viélasztasa szerint az elektromos toltéallomas bekerilési értéke, de legfeljebb az elektromos
toltéallomas bekerllési értéke és az elektromos toltéallomas altal a beruhazas befejezésének adoévét koveto 3 éves
id6észak alatt elért (elérhetd), az ad6z6 becslése szerinti, az elektromos toltéallomas pozitiv miikodési eredménye
kozotti kiilonbozet, a beruhdzas befejezésének addévében figyelemmel a (31)-(32) bekezdésre,”

ATao. torvény 7. §-a a kdvetkezé (30) bekezdéssel egészil ki:

,(30) Az (1) bekezdés k) pont kc) alpontja akkor alkalmazhatd, ha az épiilet olyan legalabb heti 36 éras munkaidében
foglalkoztatott munkavaéllalé és ennek vele egydtt lakd kozeli hozzétartozdja elhelyezésére szolgal, akinek nincs
lakéhelye azon a telepiilésen, ahol a munkahelye van, tovdbb3, akinek lakéhelye és a munkahelye legaldbb
60 kilométerre van egymastdl, vagy akinek a munkahelye és lakéhelye kozotti, naponta, tomegkdzlekedési
eszkOzzel torténd oda- és visszautazas ideje a 3 6rdt meghaladja. Az (1) bekezdés k) pont kc) alpontja nem
alkalmazhato, ha az adézé kapcsolt véllalkozasanak mindsiilé munkavallaléjat, ennek hozzatartozéjat széllasolja el”
ATao. torvény 7. §-a a kdvetkezé (31) és (32) bekezdéssel egészil ki:

,(31) Amennyiben az (1) bekezdés |) pontja szerinti csokkentés 0sszege meghaladja az elektromos toltéallomas
bekerilési értéke és az elektromos toltéallomas altal a beruhazas befejezésének addévét kovetd 3 éves idészak alatt
ténylegesen elért pozitiv miikodési eredmény kiillonbozetének 6sszegét, az (1) bekezdés |) pontja szerinti, az adézas
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15.§

16. 8§

17.§

18.§

19. 8§

20.§

elétti eredmény csokkentéseként elszdmolt 0sszeg az éllami add- és vamhatdésaghoz benyujtott dnellendrzéssel
potlékmentesen médosithato.

(32) Az (1) bekezdés ) pontja szerint elektromos toltéallomasonként érvényesitett 6sszeg 19. § szerinti addékulccsal
szamitott értéke nem lehet tobb 20 millid eurénak a 19. § szerinti addkulccsal szamitott értékének megfelelé
forintdsszegnél”

ATao. torvény 8. §-a a kovetkezé (9) bekezdéssel egészdil ki:

#(9) Az (1) bekezdés f) pontja alkalmazasaban az addalapba beszamitandd jovedelmet az addzé a 4. § 11. pont
a) alpont aa)-ac) pontjai szerinti, az ellendrzott kilfoldi tarsasdgban fenndllé, tulajdoni részesedése vagy az adézott
nyereségbdl az adézét megilletd rész ardnydban hatdrozza meg.”

ATao. torvény 15. §-a a kdvetkezd (10) és (11) bekezdéssel egésziil ki:

,(10) Az éves beszdmolojat, a kdnyvviteli zarlatdt az IFRS-ek szerint 6sszeallité szabélyozott ingatlanbefektetési
elévallalkozas, szabdlyozott ingatlanbefektetési tarsasag és szabdlyozott ingatlanbefektetési projekttarsasag
az (1)-(9) bekezdés rendelkezéseit a Il/A. Fejezetben foglaltak figyelembevételével alkalmazza.

(11) A (10) bekezdés hatdlya ald tartozd addzé a 18/D. § rendelkezéseit kizarélag a (7)-(9) bekezdések
vonatkozéaséban alkalmazza”

ATao. torvény 18/C. §-a a kdvetkezd (9a) és (9b) bekezdéssel egésziil ki:

»(9a) Amennyiben a 18/A. § (1) bekezdése szerinti adézé immateridlis j6szaganak, targyi eszkdzének az addalapnal
érvényesithetd értékcsokkenése az 1. szdamu és a 2. szamu melléklet szerint nem hatarozhaté meg, akkor ezen
eszkoz értékcsokkenése az IFRS-ek szerint elszdmolt értékcsokkenéssel megegyezd Osszegben érvényesithetd
az addalapnal.

(9b) Az 1. szdmu melléklet alkalmazasaban a 18/A. § (1) bekezdése szerinti ad6zénal a szamvitelrél sz6l6 torvény
szerint megallapitott terv szerinti értékcsokkenésnek kell tekinteni az IFRS-ek szerint megallapitott értékcsokkenést.”

ATao. torvény 18/D. § (7) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

+(7) Amennyiben a 18/A. § (1) bekezdése szerinti addzé fizetendd addja az attérés addévében és az azt kdvetd
addéévben nem éri el az attérés adoévét megelézd adodévi fizetend6 addjat, akkor — a (8) bekezdésben foglalt
kivétellel - az attérés addévében és az azt koveté addévben fizetendé addja az attérés addévét megel6z6
addévi fizetend6 add Osszege. Amennyiben az attérés addévét megelézé addév nem éri el a 12 honapot, akkor
e rendelkezés alkalmazasaban az attérés adoévét megelézé addév fizetendd addjanak a miikédés naptari napjai
alapjan 12 hénapra szamitott 6sszegét kell fizetend6 addnak tekinteni. Amennyiben az &attérés adoéve, vagy
az attérés addévét kovetd adoév nem éri el a 12 hdnapot, akkor e rendelkezés alkalmazasdban az attérés adoéve,
vagy az attérés adoévét kovetd addév fizetendd adodjanak a miikddés naptari napjai alapjan 12 hénapra szamitott
Osszegét kell fizetendé addnak tekinteni.”

ATao. torvény 26/A. §-a a kovetkezd (14) bekezdéssel egésziil ki:

,(14) Az (1) bekezdés szerinti feltételeknek megfelel6 addzé a névekedési addhitel Gsszegére jutd addeldlegre,
adodra vonatkozé altalanos fizetési hataridé szerinti esedékesség napjat koveté naptdl kezdédéen a (3), (4), (6),
(6a) bekezdés szerinti fizetési hatdrid6 szerinti esedékesség napjaig, vagy ha a novekedési adodhitel dsszegére
jutd adoelbleget, adot a (3), (4), (6), (6a) bekezdés szerinti fizetési hataridd lejaratat megelézéen fizeti meg, akkor
a megfizetés napjaig, kamatot fizet. A kamat mértéke minden naptari nap utdn az adott napon érvényes jegybanki
alapkamat 365-0d része, amelyet az 6nellenérzési pétlékra vonatkozd szabdlyok megfelelé alkalmazasaval kell
meghatdrozni. A kamatot a névekedési addhitel 0sszegére jutd, a (8) bekezdés szerinti kedvezménnyel csdkkentett
adoelblegre, adora kell felszamitani, esedékes részletenként kilon-kilon. Az ad6z6 az adott részlethez tartozo
kamatot a novekedési adohitel Gsszegére jutd adoeldleg, add adott részletének megfizetésével egyidejlileg,
az allami adé- és vdmhatdsag altal meghatarozott szamla javara fizeti meg. Az ad6z6 a kamat 6sszegérdl bevallas
benyujtasara nem koteles.”

ATao. torvény 29/A. §-a a kovetkezd (54)-(55) bekezdéssel egészill ki:

4(54) Az ad6z6 a 2017-ben kezd6d6 addévére, tovabba az (53) bekezdés szerinti valasztas esetén a 2016-os addévére
vélaszthatja, hogy addkotelezettségeit az egyes adotorvények és mas kapcsolddd térvények mddositasardl szolod
2017. évi LXXVII. torvénnyel megallapitott 8. § (9) bekezdése szerint teljesiti.
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22.§

23.§

24.§

25.8§

(55) Az ellendrzott kiilfoldi tarsasag 2017. januar 18-at megel6zéen keletkezett jovedelmére vonatkozdan e torvény
2017. januér 17-én hatélyos rendelkezéseit az ad6z6 vélasztasa szerint utoljara a 2018. december 31-én végz6dé
adéévben alkalmazhatja, feltéve, hogy az (53) bekezdés szerinti valasztassal nem élt.”

ATao. torvény 29/A. §-a a kdvetkezd (56) bekezdéssel egésziil ki:

+(56) Az egyes adotorvények és mas kapcsolddd torvények modositasarol szold 2017. évi LXXVIL térvénnyel
megallapitott 7. § (1) bekezdés |) pontjat, (31)-(32) bekezdését elsé alkalommal a 2017. junius 30-at kovetden
megkezdett beruhazasok tekintetében lehet alkalmazni”

ATao. torvény 29/A. §-a a kovetkez6 (57) bekezdéssel egészil ki:

.(57) Az egyes adotorvények és mas kapcsolddd torvények moédositasardl széld 2017. évi LXXVIL térvénnyel
megallapitott 26/A. § (14) bekezdését a hatalybalépését kovetéen megtett, a 26/A. § (1) bekezdés d) pontja szerinti
nyilatkozatra vonatkozoéan kell alkalmazni, azzal hogy az adézé ezt megelézéen tett nyilatkozata vonatkozasaban
a 26/A. § (14) bekezdését valasztasa szerint alkalmazza és a kamatot a névekedési adohitelre juté add utolso
részletével egyidejlileg fizeti meg.”

ATao. torvény 30. § (13) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

,(13) Felhatalmazast kap a Kormany, hogy rendeletben szabdlyozza az energiahatékonysagi célokat szolgéalo
beruhazasok adokedvezménye igénylésének, igénybevételének, az el nem széamolhaté koltségek részletezésének,
az energiahatékonysagi célokat szolgalé beruhdzasi mindség igazoldsdnak és az ado6zd adatszolgéltatasi
kotelezettségének részletes feltételeit.”

ATao. torvény a kdvetkezd 30/G. §-sal egésziil ki:

»30/G. § E torvény 26/A. § (8)-(13) bekezdése a Szerzédés 107. és 108. cikke alkalmazasaban bizonyos tamogatasi
kategoridknak a belsé piaccal 0sszeegyeztethetévé nyilvanitdsardl sz6l6 2014. junius 17-ei 651/2014/EU bizottsagi
rendelet (HL L 187 2014.06.26., 1-78. 0.) 1-14. és 17. cikkei hatdlya ald tartozé tdmogatast tartalmaz”

ATao. torvény a kdvetkezd 30/H. §-sal egésziil ki:

,30/H. § E torvény 7. § (1) bekezdés I) pontjdban, (31)-(32) bekezdésében meghatérozott kedvezmény a Szerz6dés
107. és 108. cikke alkalmazdsdban bizonyos tdmogatési kategdridknak a belsé piaccal Osszeegyeztethetdvé
nyilvénitasardl sz6l6 2014. junius 17-i 651/2014/EU bizottsagi rendelet (HL L 187 2014.06.26. 1-78. 0.) |. és II. fejezete
és 56. cikke hatalya ala tartoz6 tdmogatdsnak minésul.”

ATao. térvény

1. 4. & 11. pont g) alpontjdban a kiilfoldi személy abban” szovegrész helyébe a ,kilféldi személy (ideértve
a belfoldiilletéségli addzo kilfoldi telephelyét is) abban” szoveg,
4.§ 33. pont d) alpontjéban az,alapot,” szévegrész helyébe az,alapot, nyugdijalapot,” széveg,
22/E. § (6) bekezdésében az ,az energiahatékonysdgi igazolds kidllitdsdnak szabalyairdl sz616
kormanyrendelet” szévegrész helyébe az ,az energiahatékonysdgi célokat szolgalé beruhazas
adokedvezményének végrehajtasi szabalyairdl sz616 kormanyrendelet” széveg,

4. 22/E. & (8) bekezdés b) pontjdban az ,az energiahatékonysagi igazolas kidllitdsanak szabalyairdl szoélo
korményrendeletben” szévegrész helyébe az ,az energiahatékonysagi célokat szolgalé beruhdzéas
adokedvezményének végrehajtasi szabdlyairdl sz616 kormanyrendeletben” széveg

Iép.

Hatdlyat veszti a Tao. torvény 4. § 30. pont a) alpontjaban az ,és abbdl legalabb egy f6 a tudomanyos kutatésrol,
fejlesztésrél és innovaciordl szolo térvény szerinti kutatd-fejlesztének mindsil,” szévegrész.

3. Az egyszeriisitett vallalkozoi adorol szol6 2002. évi XLIII. torvény modositasa

Az egyszer(sitett véllalkozoi addrdl szolé 2002. évi XLII. térvény (a tovabbiakban: Eva tv.) 18. § (2) bekezdése
helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

.(2) Az (1) bekezdés szerinti 0sszeg a beszamold

a) mérlegében kimutatott eredménytartalék, sajat elhatdrozésbdl lekotott tartalék, addzott eredmény és
- a jovahagyott osztalék, részesedés alapjan a taggal szemben fenndllé - kotelezettség egyiittes &sszegébdl
az a rész, amely meghaladja a mérlegben kimutatott, nem vagyoni betétként megszerzett immaterialis javak és
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26.8§

27.8

28.§

29.§

30.§

targyi eszkdzok (ide nem értve az immateridlis javak és a targyi eszk6zok értékhelyesbitését) egylttes konyv szerinti
értékét;

b) egyszerUsitett mérlegében kimutatott eredménytartalék, sajat elhatdrozasbol lekotott tartalék, addzott
eredmény, tartalék és — a jovahagyott osztalék, részesedés alapjan tagjaval szemben fennall6 — kotelezettség
egylttes 6sszegébdl az a rész, amely meghaladja az egyszer(sitett mérlegben kimutatott, nem vagyoni betétként
megszerzett immateridlis javak és targyi eszkdzok egyuttes konyv szerinti értékét;

csokkentve a mérlegben kimutatott osztalékelSleg kovetelés konyv szerinti értékével, feltéve, hogy az el6leget
a beszamol¢ elfogadasakor osztalékként jovahagytak.”

Az Eva tv. 23. §-a a kdvetkezd (6) bekezdéssel egészil ki:
.(6) Az egyes addtorvények és mas kapcsoldédo torvények moédositasardl szold 2017. évi LXXVIL torvénnyel
megallapitott 18. § (2) bekezdését a 2017-ben kezd6dé adbévben is alkalmazni kell”

Az Eva tv. 8. § (6) bekezdésében a ,tarsasdgi add vagy” szovegrész helyébe a ,tarsasagi add, kisaddzé véllalkozasok
tételes addja vagy” szévegrész 1ép.

4, Az egyszeriisitett kozteherviselési hozzajarulasrol sz616 2005. évi CXX. torvény moédositasa

Az egyszerUsitett kdzteherviselési hozzajaruldsrdl szolé 2005. évi CXX. torvény (a tovébbiakban: Ekho tv.) 3. §-a
a kovetkezé (2a) bekezdéssel egészil ki:

»(2a) A (2) bekezdésben foglaltaktdl eltéréen nem alkalmazhat6 a kdzterhek ekho szerinti megfizetése az egyéni
véllalkozo tevékenységi kdrében szerepld, (3) és (3c) bekezdésben emlitett foglalkozas szerinti tevékenységre, ha
az egyéni véllalkozé az adéévben a kisad6zok tételes addja szerinti addzést valasztotta.”

Az Ekho tv. 3. § (4) bekezdés d) pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés Iép:

[A (2) bekezdésben emlitett 6sszeghatdr]

,d) az a)-b) pontban emlitett 6sszeghatar helyett

da) évi 250 millié forint, ha a maganszemély az adéévben az orszadgos sportdgi szakszovetség, orszagos sportagi
szdvetség els6 osztalyu versenyrendszerében indulé sportszervezet hivatasos sportoldja,

db) évi 250 millié forint, ha a maganszemély az orszdgos sportagi szakszévetség, orszagos sportagi szovetség elsé
osztalyu versenyrendszerében induld sportszervezet edzdje, vagy az orszagos sportagi szakszovetség, orszagos
sportagi szovetség edzdje, valogatott vezetéedzdje (szOvetségi kapitdnya)

azzal, hogy ha a maganszemély dltaldnos forgalmi adé fizetésére kotelezett, az 6sszeghatéron az éltalanos forgalmi
addval csokkentett bevétel értendd.”

Az Ekho tv. a kovetkez6 14/E. §-sal egészul ki:
J14/E. § Az egyes adotorvények és mas kapcsolddd torvények mddositasardl szold 2017. évi LXXVIIL. térvénnyel
megallapitott 3. § (4) bekezdés d) pontjat a 2017. janudr 1-jétdl megszerzett bevételekre kell alkalmazni.”

5. A tavhészolgaltatas versenyképesebbé tételérol szol6 2008. évi LXVII. torvény modositasa

A tavhészolgaltatas versenyképesebbé tételérdl szold 2008. évi LXVIL torvény (a tovabbiakban: Tavhé. tv.) 4. §
(1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

.(1) A jovedelemadd alanya az energiaelldtd, a kdzszolgaltatd, kivéve, ha addbevalldst a cégbejegyzési eljaras
befejezése miatt ad be, tovdbba ha felszamolasi vagy kényszertorlési eljaras alatt all.”

ATavhé. tv. 6. § (3) bekezdése a kdvetkezd |) ponttal egészil ki:

(Csokkentd tételek:)

1) az ad6z6 vélasztasa szerint az elektromos toltéallomas bekeriilési érték, de legfeljebb az elektromos toltéallomas
bekerilési értéke és az elektromos toltéallomas altal a beruhazas befejezésének addévét kovetd 3 éves idészak alatt
elért (elérhetd), az adézé bekeriiléskori becslése szerinti, az elektromos toltéallomas pozitiv mikddési eredménye
kozotti kiilonbozet 6sszege, a beruhdzas befejezésének addévében, figyelemmel a (13)-(17) bekezdésekre.”

ATavho. tv. 6. §-a a kovetkez6 (13)-(17) bekezdéssel egésziil ki:

,(13) Amennyiben a (3) bekezdés ) pontja szerinti cskkentés 6sszege meghaladja az elektromos toltéallomas
bekerilési értéke és az elektromos toltéallomas altal a beruhazas befejezésének addévét kovetd 3 éves idészak alatt
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ténylegesen elért pozitiv miikodési eredmény kiilonbozetének dsszegét, a (3) bekezdés I) pontja szerinti, az addzés
elétti eredmény csokkentéseként elszdmolt 0sszeg az éllami adé- és vamhatdsaghoz benyujtott dnellendrzéssel
potlékmentesen médosithato.

(14) Az addalany a (3) bekezdés I) pontjanak alkalmazasa sordn az elektromos tolt6allomas bekerilési értékeként
veheti figyelembe a Tao. tv. 4. § 23. pontja szerinti kapcsolt véllalkozéasa éltal a Tao. tv. 7. & (1) bekezdés I) pontja
szerint nem érvényesitett 0sszeget, amennyiben az addbevallds benyujtasaig rendelkezik az érintett kapcsolt
véllalkozasa irdsos nyilatkozataval, amely szerint a kapcsolt véllalkozas a Tao. tv. 7. § (1) bekezdés |) pontja szerinti
kedvezményt nem érvényesiti, és amely tartalmazza a beruhazas befejezésének adoévét kovetd 3 éves idészak alatt
az elektromos toltéallomas altal elért izemi eredményrél.

(15) A (3) bekezdés I) pontjdban meghatarozott kedvezmény a Szerzédés 107. és 108. cikke alkalmazédsdban
bizonyos tamogatasi kategoéridknak a belsé piaccal 6sszeegyeztethetévé nyilvanitasardl szoéld 2014. junius 17-i
651/2014/EU bizottsagi rendelet (HL L 187 2014.06.26. 1-78. 0.) I. és Il. fejezete és 56. cikke hatdlya ald tartozo
tamogatdsnak mindsdl.

(16) A (3) bekezdés I) pontja szerinti kedvezmény és a Tao. tv. 7. § (1) bekezdés I) pontja szerinti kedvezmény nem
érvényesithetd ugyanazon elektromos toltéallomas bekeriilési értéke alapjan.

(17) A (3) bekezdés I) pontja szerint elektromos toltéallomasonként érvényesitett 6sszeg 7. § (1) bekezdése szerinti
adodkulccsal szamitott értéke nem lehet tébb 20 millié eurénak a 7. § (1) bekezdése szerinti addkulccsal szamitott
értékének megfelelé forintdsszegnél!”

ATavhé. tv. 10. §-a a kdvetkezé 12. ponttal egésziil ki:

(E fejezet alkalmazdsdban)

,12. elektromos téltédllomds: olyan eszkoz, amely alkalmas egy elektromos gépjarmi energiatéroléjanak toltésére
vagy cseréjére.”

ATavhé. tv. 18. §-a a kovetkez6 (8) bekezdéssel egészil ki:

.(8) Az egyes addtorvények és mds kapcsolddd torvények moédositdsardl szold 2017. évi LXXVII. torvénnyel
megallapitott 6. § (3) bekezdés I) pontjat, (13)-(17) bekezdését és 10. § 12. pontjat elsé alkalommal a 2017. junius
30-at kovetéen megkezdett beruhdzasok tekintetében lehet alkalmazni.”

6. A kisad6z6 vallalkozasok tételes adojarol és a kisvallalati adorol szol6 2012. évi CXLVII. torvény
moédositasa

A kisado6z6 vallalkozésok tételes adojardl és a kisvallalati adérdl szolé 2012. évi CXLVII. torvény (a tovdbbiakban:
Katv.) 2. § 8. pontja a kovetkez6 i) alponttal egészul ki:

(8. fbdlldsu kisaddzo: a kisadozé, kivéve azt a kisadozét, aki a tdrgyhoé egészében megfelel az aldbbi feltételek
bdrmelyikének:)

J) a nemzeti koznevelésrél szold torvény, valamint a nemzeti felsGoktatasrol szdlé torvény szerinti kdzép-
vagy fels6foku oktatasi intézményben, az Eurdpai Gazdasagi Térség tagallamaban vagy Svajcban kézép- vagy
felséoktatdsi intézményben nappali rendszerl oktatds keretében folytat tanulményokat, vagy az el6z6ekben nem
emlitett allamokban folytat ez elébbieknek megfelelé tanulmanyokat;”

A Katv. 5. § (1) bekezdés j) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

(A kisadozé vdllalkozdsok tételes addja szerinti adéalanyisdg megsziinik)

,j) az addalanyisdg megszlinésérél rendelkezé hatdrozat véglegessé vdladsa hoénapjanak utolsé napjaval, ha
a kisadézé véllalkozas allami ad6- és vamhatésdgnal nyilvéntartott, végrehajthaté, netté moédon szémitott
addtartozdsa a naptéari év utolsé napjan meghaladja a 100 ezer forintot, azzal, hogy az allami addhatésag
visszavonja az addalanyisag megsz(inésérél rendelkezd hatdrozatat, ha a kisadézd vallalkozas az adétartozasat
az adodalanyisdg megszlinésérél rendelkezé hatdrozat véglegessé vélasdig megdfizeti és a tartozds megfizetését
igazolja;”

A Katv. 11. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

A1) A kisaddzd viéllalkozds az adoévet kovetd év februdr 25-ig az allami addéhatdsdg altal rendszeresitett,
papiralapon vagy elektronikus uton benyujtott nyomtatvanyon nyilatkozatot tesz az addéévben adodalanyként
megszerzett bevételérél. A nyilatkozat a jogkdvetkezmények szempontjabdl bevalldsnak minésil”
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A Katv. 19. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés lép:

,(1) A kisvallalati add szerinti addalanyisag a vélasztas dllami adohatésdghoz torténd bejelentését kovetd hdnap elsé
napjaval jon létre. A bejelentést az erre a célra rendszeresitett nyomtatvényon, elektronikus Gton lehet megtenni.
A kisvallalati addalanyisag keletkezése napjaval 6nallé Uzleti év kezdddik. Az Uizleti év kezdetét megel6z6 nappal
mint mérlegforduldnappal Uzleti év zarul, mely Uzleti évrél az addalanynak az Szt. altalanos szabalyai szerint
beszamolot kell készitenie, és az elkészitett beszamolét letétbe kell helyeznie, kdzzé kell tennie.”

A Katv. 19. § (7) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés lép:

.(7) Az addalanyisag (5) bekezdésben meghatéarozott megsziinése napjaval mint mérlegfordulénappal 6nallé Gzleti
év végzédik. Az Uzleti évrdl az Szt. dltaldnos szabdlyai szerint beszdmolét kell készitenie, és az elkészitett beszamolot
letétbe kell helyezni, kozzé kell tenni.”

A Katv. 26. § (2) és (3) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

4(2) Az (1) bekezdés szerinti 0sszeg a beszamold

a) mérlegében kimutatott eredménytartalék, sajat elhatarozésbdl lekotott tartalék, addzott eredmény és
— a jévahagyott osztalék, részesedés alapjan a taggal szemben fenndllé - kotelezettség egyiittes 6sszegébdl
az a rész, amely meghaladja a mérlegben kimutatott, nem vagyoni betétként megszerzett immaterialis javak és
targyi eszkdzok (ide nem értve az immateridlis javak és a targyi eszk6zok értékhelyesbitését) egylttes konyv szerinti
értékét;

b) egyszerUsitett mérlegében kimutatott eredménytartalék, sajat elhatdrozasbdl lekotott tartalék, adédzott
eredmény, tartalék és — a jovahagyott osztalék, részesedés alapjan tagjaval szemben fennallé — kotelezettség
egylttes 6sszegébdl az a rész, amely meghaladja az egyszerUsitett mérlegben kimutatott, nem vagyoni betétként
megszerzett immateridlis javak és targyi eszk6zok egylttes konyv szerinti értékét;

csOkkentve azzal az eredménytartalékkal, eredménytartalékbol lekotott tartalékkal, eredménytartalékbdl
jovahagyott osztalékfizetési kotelezettséggel, addézott eredmény terhére fizetett (jovahagyott) osztalékfizetési
kotelezettséggel, adozott eredménnyel, amely az addalany egyszerUsitett vallalkozéi adé szerinti addalanyisaganak
idétartama alatt keletkezett, csokkentve tovdbbd a mérlegben kimutatott, a tarsasagi addalanyisag idészakaban
keletkezett eredménytartaléka terhére felvett osztalékelSleg kovetelés konyv szerinti értékével, feltéve, hogy
az el6leget a beszamold elfogadasakor osztalékként jovahagytak.

(3) A (2) bekezdés szerinti 6sszeg utadn a kozkereseti tarsasdg, a betéti térsasag és az egyéni cég adot
(a tovabbiakban: az osztalék utani adot kivalté ado) fizet. Az osztalék utdni adot kivaltd ado a (2) bekezdés szerinti
Osszeg 15 szazaléka, amelyet az ad6z6 az Uzleti évre vonatkozod tarsasdgiadod-bevalldsdban, vagy egyszer(Gsitett
véllalkozoi adorol szolo bevallasaban, vagy kisvallalatiadé-bevallasaban elkilonitetten vall be. A bevallott 6sszeget
harom egyenld részletben, az Uzleti évre vonatkozd tdrsasagiadd-bevallas, egyszerlsitett vallalkozéi adérol
sz6l6 bevallds vagy kisvéllalatiadd-bevallds benyujtdséra el6irt hatarid6ig és az Uzleti évet koveté két addévre
— de legkésébb a kisaddzo vallalkozasok tételes addja szerinti addalanyisdga megszlinése addévére — vonatkozo
tarsasdgiado-bevallds, egyszerdsitett vallalkozéi adordl szold bevallds vagy kisvéllalatiadd-bevallas benyujtasaval
egyidejlileg fizet meg.”

A Katv. 32/C. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés [ép:

,32/C. § E torvénynek az egyes adotorvények és mds kapcsolédd torvények, valamint a Nemzeti Add- és
Vamhivatalrél sz616 2010. évi CXXII. torvény mddositasardl szél6 2016. évi LXVI. térvénnyel megéllapitott és az egyes
adoétorvények és mas kapcsolddd torvények modositdsarol szold 2016. évi CXXV. tdrvénnyel moédositott 2. §
12. pontja és 22. pontja a 2013. januar 1-jét kdvetden keletkezett bevételre is alkalmazhato.”

A Katv.

1. 5.8 (1) bekezdés h) és i) pontjdban a,napjaval” szévegrészek helyébe a,hdnapja utolsé napjaval” széveg,

2. 6. §-dban az ,évében” szbvegrész helyébe az ,évére” széveg, a ,hdnapban” szovegrész helyébe a ,hénapra”
szOveg

Iép.

Hatalyat veszti a Katv. 2. § 6. pontja.
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7. A tudomanyos kutatasrol, fejlesztésrol és az innovaciorol sz6l6 2014. évi LXXVI. térvény médositasa

A tudomanyos kutatésrdl, fejlesztésrdl és innovaciordl szol6 2014. évi LXXVI. torvény (a tovabbiakban: KFI torvény)
16. §-a a kdvetkezd (14) bekezdéssel egésziil ki:

,(14) Amennyiben az addalany az éves beszédmoldjat a szamviteli torvény 3. § (10) bekezdés 2. pontjaban
meghatarozott IFRS-ek szerint éllitja 6ssze, jarulékkotelezettsége megallapitdsakor koteles a Htv. 40/J-40/L. §-dban
foglaltakat megfeleléen alkalmazni.”

A KFI térvény a kovetkez6 49. §-sal egészdil ki:
,49.8 (1) A 16. § (14) bekezdését els6 alkalommal a 2018. adéév vonatkozasaban kell alkalmazni.
(2) A 16. § (14) bekezdését a 2017. addév vonatkozasdban az addzo valasztasa szerint alkalmazza!”

A KFI torvény 15. § (1) bekezdésében a,szamvitelrdl sz6l6 torvény hatdlya” szovegrész helyébe a,szamvitelrél sz616
2000. évi C. torvény (a tovabbiakban: szamviteli torvény) hatalya” széveg Iép.

Il. FEJEZET
AKOZVETETT ADOZAST ERINTO TORVENYEK MODOSITASA

8. A regisztracios adorél szol6 2003. évi CX. torvény modositasa

A regisztracids adorol sz6l6 2003. évi CX. torvény (a tovébbiakban: Rega tv.) 12. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés
1ép:

»12. 8 Az ad6t nem kell megfizetni

a) a Magyarorszagon mUikddé diplomdciai és hivatasos konzuli tisztvisel$ altal vezetett konzuli képviseletek,
nemzetkozi szervezetek, valamint azok magyarorszagi kirendeltsége, telephelye, iroddja, tovdbba a nemzetkozi
szerz8désben biztositott kivaltsagokkal és mentességekkel térvény alapjan rendelkezé szervezetek vagy mindezek
nemzetkdzi szerz6dés alapjan mentességet élvezd, nem magyar allampolgarsdgu tagjai és csaladtagjaik CD betujell
kilonleges rendszdmmal elldtandé gépjarmivének forgalomba helyezése esetén;

b) kulfoldre széllitasi céllal belfoldon vasarolt gépjarmi kivitelére, illetve érvényes forgalmi engedély nélkiil
Magyarorszagon tartézkodd gépjarm( reexportjara, vagy Magyarorszagon elvesztett, illetve megrongalédott vagy
érvénytelen kilfoldi rendszamtabla ideiglenes pétlaséra Z betdjelli ideiglenes rendszammal elldtandd gépjarma
forgalomba helyezése esetén;

c) CD betlijell ideiglenes rendszdmmal ellatandd, az a) pontban meghatarozott olyan gépjarml forgalomba
helyezése esetén, amelynek magyar forgalmi engedélyét és rendszamtabldjat az orszag teriiletének végleges
elhagydsa miatt beszolgaltatjak, valamint kilféldi hatésag altal kiadott forgalmi engedélye és rendszédmtablaja
nincs; valamint

d) ha az importalé nem kéri a gépjarmi forgalomba helyezését. Amennyiben az adémentesen behozott
gépjarmuvet utébb mégis forgalomba helyezik, az e térvény szerinti adot meg kell fizetni;

e) muzealis jellegli gépjarmu forgalomba helyezése esetén.”

Hatalyét veszti a Rega tv. 2. § 1. pont ¢) alpontjaban az,és b)” szovegrész.
9. Az altalanos forgalmi ad6rol sz616 2007. évi CXXVII. torvény médositasa

Az &ltalanos forgalmi adérol sz6lé 2007. évi CXXVIL. térvény (a tovabbiakban: Afa tv.) 259. § 7/B. pontja helyébe
a kovetkezé rendelkezés 1ép:

+7/B. internet-hozzdférési szolgdltatds: csomagkapcsolt mdédon feléplils, a nyilt internet-hozzaférés
megteremtéséhez szlikséges intézkedések meghozatalardl, tovabba az egyetemes szolgéltatasrdl, valamint
az elektronikus hirkozl6 halézatokhoz és elektronikus hirkdzlési szolgéltatasokhoz kapcsolédé felhasznaldi jogokrdl
sz6l6 2002/22/EK irdnyelv és az Unién belili nyilvdnos mobilhirkdzI6 halézatok kézotti barangolasrél (roaming)
sz6l6 531/2012/EU rendelet moédositasardl szold 2015/2120/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 2. cikk
2. pontja szerinti internet-hozzaférési szolgdltatas. Az elektronikus hirkdzlésrél széld 2003. évi C. térvény szerinti
hélozati szolgaltatds nem mindsil e torvény alkalmazasaban internet-hozzaférési szolgaltatasnak.”
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Az Afa tv. 260. § (1) bekezdése a kdvetkez6 j) ponttal egésziil ki:

(Az addpolitikdért felelés miniszter felhatalmazdst kap arra, hogy rendeletben dllapitsa meg)

4J) a szamla, egyszerUsitett adattartalmi szadmla, nyugta nyomtatvényok forgalmazéasanak, nyilvédntartasanak
szabdlyait, valamint ezek el6allitasanak, adéigazgatasi azonositasra alkalmassaganak feltételeit.”

Az Afa tv. 268. § g) pontja a kdvetkezé gk) alponttal egésziil ki:

[Ez a térvény — az Art.-vel egytitt — a kdvetkezd unids jogi aktusoknak valé megfelelést szolgdilja:

g) a Tandcs 2006/112/EK irdnyelve (2006. november 28.) a kéz0s hozzdadottértékadd-rendszerrél, valamint annak
a kévetkezé irdnyelvekkel tortént médositdsai:]

»gk) a Tanacs 2016/856/EU iranyelve (2016. majus 25.) a kdzds hozzaadottértékado-rendszerrdl sz6l6 2006/112/EK
iranyelvnek a minimdlis dltaldnos adémérték tiszteletben tartdsara vonatkozo kotelezettség idétartama tekintetében
torténé modositasarol.”

Az Afa tv. a kdvetkezd 311. §-sal egésziil ki:

»311. 8 A 3. szamu melléklet |. részének az egyes ado6torvények és mas kapcsolddo térvények modositasarol sz616
2017. évi LXXVII. torvénnyel (a tovabbiakban: Méd7 torvény) megdllapitott 55-58. pontjat azokban az esetekben kell
alkalmazni el8szor, amelyekben a 84. § szerint megallapitott idépont 2018. januér 1-jére vagy azt kdvetd idépontra
esik”

Az Afa tv. a kdvetkezd 312. §-sal egésziil ki:

,312. 8 A 3. szdmu melléklet Il. részének a Mod7 torvénnyel megdllapitott 4. pontjat

a) az olyan 2017. december 31-ét kovetéen kezd6dd elszamolassal vagy fizetéssel érintett idészakokra kell el6szor
alkalmazni, amelyek tekintetében a fizetés esedékessége, valamint a szdmla vagy a nyugta kibocsatasanak
idépontja 2017. december 31-ét koveté idépont, ha a teljesités idépontjat az 58. § szerint kell megallapitani,

b) az a) pont ald nem tartozé esetekben akkor kell el6szor alkalmazni, amikor a 84. § szerint megallapitott idépont
2018. januar 1-jére vagy azt koveté idépontra esik.”

Az Afa tv. a kdvetkezd 313. §-sal egésziil ki:

,313. § E torvénynek a Méd7 torvénnyel médositott 6. § (4) bekezdés b) pont bb) alpontja, 8. § (3) bekezdés masodik
mondata, (5), (9), (10) és (12) bekezdése, 57. § (2) bekezdése, 85. § (5) bekezdés a)-c) pontjai és (6) bekezdése,
86. § (1) bekezdés j) pont jb) alpontja, 137. §-a, 142. § (1) bekezdés g) pontja, 156. § (5) és (6) bekezdései, 188. §
(3) bekezdés c) pont cb) alpontja vonatkozasdban véglegessé valt dontés alatt a 2018. janudr 1-jét megel6zéen
jogerére emelkedett hatarozatot, valamint véglegessé valas alatt a 2018. janudr 1-jét megeléz6en tortént jogerdre
emelkedést is érteni kell”

Az Afa tv.
a) 3. szamu melléklet I. része a 3. melléklet szerint,
b) 3. szamu melléklet Il. része a 4. melléklet szerint
maodosul.
Az Afa tv.

1. 6. § (4) bekezdés b) pont bb) alpontjaban, 86. § (1) bekezdés j) pont jb) alpontjdban, 188. § (3) bekezdés
) pont cb) alpontjaban a,jogerére emelkedése” szévegrész helyébe a,véglegessé valdsa,’;
8. § (3) bekezdésében a,jogerésen” szdvegrész helyébe a,véglegessé valt dontéssel”;
8. § (5), (9), (10) és (12) bekezdésében, 85. & (6) bekezdésében és 137. & (1)-(3) bekezdéseiben a ,jogerére
emelkedésének” szovegrész helyébe a,véglegessé valasanak”;

4. 57. § (2) bekezdésében a ,jogerds hatarozatnak (végzésnek)” szovegrész helyébe a ,jogerés hatérozatnak
(végzésnek) vagy véglegessé vélt dontésnek”;

5. 85. § (5) bekezdés a)-c) pontjaban a ,jogerére emelkedésétél” szovegrész helyébe a,jogerére emelkedésétd|
vagy véglegessé valasatol”;

6. 142. § (1) bekezdés g) pontjdban a ,jogerésen” szévegrész helyébe a ,jogerésen vagy véglegessé valt
dontéssel”;

7. 156. § (5) bekezdésében a,jogerére emelkedett” szovegrész helyébe a,véglegessé valt”;
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54.§

55.8§

56.8§

57.§

8. 156. § (6) bekezdésében a,jogerére emelkedésének” szovegrész helyébe a,véglegessé valasanak”;
9. 4. szamu melléklet 19. pontjaban a,mindsitett ad6z6” sz6vegrész helyébe a,megbizhatd adézd”
szbveg lép.

Hatalyat veszti az Afa tv. 3/A. szama melléklet I1. rész 3. pontja.
10. A jovedéki adorol sz616 2016. évi LXVIII. torvény médositasa

A jovedéki adorol szolé 2016. évi LXVII. térvény (a tovabbiakban: J6t) 2. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés lép:

4(1) Az

a) e torvény szerinti adokotelezettségre, addfizetési kotelezettségre, adéd-visszaigénylésre, e kotelezettségek
ellendrzésére és a veliik kapcsolatos hatosagi és végrehajtasi eljarasra, valamint jogkdvetkezményekre,

b) — az ad6zas rendjérdl szol6 torvény (a tovabbiakban: Art.) szerinti adétigynek nem mindsiilé — e térvényben és
az e torvény végrehajtasardl sz6l6, az adopolitikdért felelés miniszter rendeletében (a tovabbiakban: végrehajtasi
rendelet) megdllapitott egyéb kotelezettség ellenérzésére, az e kotelezettséggel kapcsolatos hatdsagi és
végrehajtasi eljarasra, valamint jogkovetkezményekre,

az e torvényben, valamint a Nemzeti Ad6- és Vambhivatalrol sz6l6 térvényben meghatérozott eltéréssel az Art.-ot kell
alkalmazni!”

A Jot. 3. § (1) bekezdés 42. pontja a kdvetkezd szoveggel [ép hatdlyba:

(E térvény alkalmazdsdban)

A2, pénziigyi biztositék: az Eurdpai Unid tagdllamdaban, illetve az Eurdpai Gazdasagi Térségrél szolo
megallapodasban részes dllamban székhellyel rendelkezé hitelintézet dltal nyujtott bankgarancia, fedezetigazolas
és a biztositasi szerz6dés alapjan kidllitott kotelezvény;”

A Jot. 3. § (2) bekezdés 7. pontja a kdvetkez6 szdveggel 1ép hatélyba:

(E torvény alkalmazdsdban az energiatermékek addztatdsdra vonatkozdan)

7. ellendérzétt energiatermék:

a) a 2707 10 00-2707 30 00, a 2707 50 00, a 2711 12 11-2711 19 00, a 2901 10 00, a 2902 20 00-2902 44 00,
a38111110-3811 1900 és a 3811 90 00 KN-kod szerinti termék,

b) - az ezen alpontban felsorolt, etil-alkoholt tartalmazé termékek kivételével — a 2710 12 21, 2710 12 25 és
2710 19 29 KN-kéd szerinti Smlesztetten széllitott termék, valamint a 2710 12 11,2710 12 15,2710 12 31-2710 19 25,
27101931-2710 1968 ésa 2710 20 11-2710 20 39 KN-kdd szerinti termék,

c)a 1507 10 10-1518 00 99, a 2710 12 11-2710 12 90 KN-kéd szerinti, etil-alkoholt tartozé termék, a 3824 84 00-3824
88 00, 3824 91 00, 3824 99 86-3824 99 96, a 3826 00 10, a 3826 00 90, és a — szintetikus eredetl termék kivételével -
2905 11 00 KN-kdd szerinti, izemanyagként vagy tiizel6-, fitéanyagként kindlt, értékesitett vagy felhasznalt termék,
d) a 2207 20 00 KN-kdd szerinti, részlegesen vagy teljesen denaturdlt, izemanyagként vagy tiizel6-, flitéanyagként
kinalt, értékesitett vagy felhasznalt termék;”

A Jot. 3. § (3) bekezdés 17. pontja a kdvetkezd szoveggel 1ép hatalyba:

(E torvény alkalmazdsdban a sor, a csendes és habzoébor, az egyéb csendes és habzé erjesztett ital, a kbztes alkoholtermék
és az alkoholtermék addztatdsdra vonatkozdan)

,17. kislizemi s6rfézde: évente legfeljebb 200 ezer hektoliter sort el6allitd, mas sérgyartd lzemtél jogilag és
gazdasagilag fliggetlen, mas sorgyartd Gzemtél elkilondlt telephelyet hasznalo, nem licencia alapjan miikodd
adoraktar;”

A Jot. 3. § (4) bekezdés 6. pontja a kdvetkezd szoveggel [ép hatdlyba:

(E torvény alkalmazdsdban a dohdnygydrtmdnyok addztatdsdra vonatkozdan)

,6. elektronikus cigaretta: a nemdohanyzdk védelmérdl és a dohanytermékek fogyasztasanak, forgalmazasanak
egyes szabdlyairdl sz6l6 torvény szerinti elektronikus cigaretta és utantolté flakon;”

A Jot. 7.8 (1) bekezdés h) pontja a kdvetkezd szoveggel Iép hatélyba:

(Addfizetési kitelezettség keletkezik)

,h) ha az importalé az 5 liternél vagy 5 kilogrammnal nagyobb kiszerelést egyéb ellenérzott dsvanyolajat vagy
megfigyelt terméket nem felhasznal6i engedélyesnek vagy nyilvantartasba vett felhasznalonak értékesiti, vagy
harmadik orszagbdl sajat felhasznalds céljara felhaszndloi engedély nélkil hoz be,”
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58.8§

59.§

60. 8§

62.§

M

A Jot. 9. § (1) bekezdés i) pontja a kovetkezd szoveggel 1ép hatdlyba:

(Mentesiil az addfizetési kdtelezettség aldl)

»1) @ mentesitett szervezet a harmadik orszagbdél vdmmentesen behozhaté mennyiségu jovedéki termékre,”

A Jot. 9. § (3) bekezdés a) pontja a kovetkez6 szoveggel 1ép hatélyba:

[Az (1) bekezdés e)-h) pontja szerinti személy, ha a jovedéki termék teljes megsemmisiilése vagy helyrehozhatatlan
kdrosoddsa belféldon kévetkezik be,]

»a) haladéktalanul bejelentést tesz az dllami adé- és vdamhatdésaghoz,”

A Jot. 9. § (4) bekezdés b) pontja a kdvetkezé szoveggel 1ép hatédlyba:

(Belféldén az dllami add- és vdmhatdsdg)

,b) legfeljebb a végrehajtasi rendeletben, csendes és habzébor esetében az agrarpolitikdért felelés miniszter
rendeletében meghatarozott mértéket ismeri el a 3. § (1) bekezdés 45. pont b) alpontja szerinti hianyként.”

A J6t. 9. §-a a kovetkez6 (6) bekezdéssel kiegésziilve 1ép hatalyba:

4(6) E torvény eltéré rendelkezése hidnyaban az adofizetési kotelezettség alol mentesilt termékre nem
alkalmazandodak a VL. és VII. Fejezet rendelkezései.”

A Jot. 13. § (3) bekezdése a kovetkezd szbveggel 1ép hatalyba:

,(3) Az Eszak-atlanti Szerz6désben részes allam fegyveres erejét, polgéri allomanyat és éttermét, kantinjat, vagy
a torvényben kihirdetett nemzetkdzi szerz6dés alapjan a szerz6désben részes mas éallam fegyveres erejét, polgari
allomanyat megilleté adé-visszaigénylési jogosultsdgot a Magyar Honvédség képvisel6jeként a Magyar Honvédség
pénziigyi és szamviteli feladatokat ellaté szerve gyakorolja, ha a termékbeszerzés a Magyar Honvédség addzott
termékkészletébdl tortént”

A Jot. 14. §-a a kdvetkezd (1a) bekezdéssel egésziil ki:

,(1a) Az engedélyezési eljaras soran eredeti példanyban sziikséges az allami adé- és vdmhatdsag rendelkezésére
bocsatani

a) a nem készpénzben nyujtott jovedéki biztositék esetében a kotelezettségvallalast tartalmazo okiratot,

b) — a nyilvantartas alapbizonylataként hasznélt egyéb bizonylat, az izemsziinet ideje alatt alkalmazott papiralapu
okmany, valamint a szabad forgalomban nem szabadforgalomba bocsétaskor vagy nem tagallami szallitas esetén
alkalmazott bizonylat kivételével — a 90. § szerinti okmdanyok aldirdséra jogosult személy kozokiratba foglalt
alairdsmintdjat, kivéve, ha a végrehajtasi rendelet ettél eltérést enged, és

c) a 92. (1) bekezdés a) pontjanak alkalmazasa esetén a hatosagi erkdlcsi bizonyitvanyt.”

A Jot. 21. § (2) bekezdése a kdvetkez6 szoveggel 1ép hatélyba:

»(2) Az addraktér engedélyese éltal nydjtandé jovedéki biztositék 6sszege

a) ha egy hénapra vetitve atlagosan az adéfelfliggesztési eljaras keretében dltala feladott és a szabadforgalomba
bocsétott jovedéki termékek mennyiségének legaldbb 75%-at az addraktar engedélyese allitotta eld, vagy ha egy
hénapra vetitve atlagosan az altala adofelfiiggesztési eljaras keretében atvett jovedéki termékek mennyiségének
legalabb 75%-at adofizetési kotelezettség aldli mentesilést eredményezd célra hasznélta fel, az adéraktari
engedéllyel 2 éve folytatott tevékenység esetén 10%-kal, majd évente tovabbi 10%-kal, de legfeljebb 80%-kal,

b) egyébként az addraktari tevékenység 2 éve torténé folytatasa esetén 10%-kal, majd évente tovabbi 10%-kal, de
legfeljebb 30%-kal

csOkken!”

A Jot. 21. § (5) bekezdése a kovetkezd szdveggel 1ép hatalyba:

4(5) Az (1) bekezdés a) pontjatdl eltéréen a légikozlekedési tevékenységet végzd Iégijarmi kiszolgaldsat végzd
adoraktar engedélyesének a téarolt repiilégép-lizemanyag készletére legfeljebb 200 millié forint 6sszegben kell
jovedéki biztositékot nyujtani.’

A Jot. 24. § (3) bekezdése a kovetkezd szoveggel 1ép hatalyba:

.(3) Az adatszolgaltatdsdanak nem kell kiterjednie az allami ado6- és vamhatésag rendelkezésére allo
adatokra, ideértve a (2) bekezdés b) pontja szerinti adatokat, ha az adéraktar engedélyese a jovedéki termék
szabadforgalomba bocséatasardl az EKO adattartalmaval megegyez6, és a végrehajtasi rendeletben meghatérozott
adatokkal kiegészitett adatokat, a szabadforgalomba bocsatassal egyidejlleg megkuildi az allami ado- és
vamhatdsagnak.”’
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63.§

64.§

65.8§

66. 8§

67.8§

68.§

M

A Jot. 28. § (3) bekezdés g) pontja a kdvetkezd szoveggel [ép hatalyba:

[Az (1) bekezdéstdl eltéréen a nyujtandé jovedéki biztositék 6sszege, ha a jovedéki engedélyes kereskedd a tevékenységét
kizdrélag]

,9) LPG-vel, egyéb ellen6rzott dsvanyolajjal, megfigyelt termékkel és repiil6gép-tizemanyaggal folytatja, 120 millio
forint”

A Jot. 28. § (6) bekezdése a kdvetkez6 szoveggel Iép hatélyba:

,(6) Ha a jovedéki engedélyes kereskedd kizardlag egyéb ellenérzott asvanyolajat importél vagy hoz be masik
tagéllambdl és felhasznaloi engedéllyel is rendelkezik, jovedéki biztositékot csak a felhasznaloi engedélyéhez
kapcsoloddan kell nyudjtania”

A Jot. 29. § (5) bekezdése a kovetkezé szoveggel 1ép hatdlyba:

4(5) A jovedéki engedélyes kereskedé abban az esetben végezhet azonos telephelyen és id6ében jovedéki
kiskereskedelmi tevékenységet is, ha a jovedéki engedélyes és a jovedéki kiskereskedelmi tevékenysége keretében
végzett értékesitéseirdl nyilvantartast vezet, amely alapjén a jovedéki engedélyes és a jovedéki kiskereskedelmi
készletek egyértelmden elkilonithetéek.”

A Jot. 31.§ (1) bekezdése a kdvetkezd szdveggel 1ép hatalyba:
+(1) Felhaszndl6i engedélyre — az engedélyek megadésénak éltaldnos szabalyain kivil — olyan személy jogosult, aki
a tevékenységérdl elektronikus nyilvantartast vezet.”

A Jot. 64. §-a a kdvetkezé szoveggel 1ép hatdlyba:

.64. § (1) Az addraktdr engedélyese és a jovedéki engedélyes kereskedd jovedéki terméket a végrehajtasi
rendeletben meghatdrozott adatokat tartalmazo széllitdlevéllel szdllithat kereskedelmi céllal szabadforgalomban
belfoldi cimrél belfoldi cimzett részére vagy bocsathat szabadforgalomba a jovedéki termék kdzvetlen dtadasaval.
(2) Az (1) bekezdéstél eltéréen az addraktar engedélyese a repiilégép-lizemanyag 112. § (1) bekezdés a) pontjatol
eltéré szabadforgalomba bocsatdsa esetén a végrehajtasi rendeletben a 112. § (1) bekezdés a) pontja szerinti
kiszolgaldsra meghatérozott okményt alkalmazza”

A Jot. 67.§ (1) bekezdés a) pontja a kdvetkezé szdveggel 1ép hatalyba:

(Az dllami ado- és vdmhatésdg engedélyével folytathatd)

»a)a

aa) szabadforgalomba bocsétott ellenérzétt energiatermékkel — kivéve az 5 liternél vagy 5 kilogrammnal nagyobb
kiszerelésu és az 1 liter vagy 1 kilogramm vagy annal kisebb kiszerelésl egyéb ellendrzott dsvanyolajat, valamint
az 5 kilogramm vagy annal kisebb kiszerelést LPG-t -,

ab) kenéolajjal,

ac) szabadforgalomba bocsatott sorrel, csendes és habzéborral, egyéb csendes és habzé erjesztett itallal, kdztes
alkoholtermékkel és alkoholtermékkel - kivéve a 3. § (3) bekezdés 1. pont c) alpontja szerinti terméket —, valamint
ad) szabadforgalomba bocsatott dohdnygyartmannyal

a kereskedelemrdl sz6l6 térvény szerinti nagykereskedelmi tevékenység — ide nem értve az lizemanyagkartyaval
értékesitett (beszerzett), felhasznalt Uzemanyag utdlagos, pénzigyi-technikai jellegli elszamoldsat, ha
az elszdmolasrol a felek irdsban megallapodtak —, tovabba — az adéraktar engedélyesét kivéve — izemanyagnak nem
a 69. § és 72. § szerinti értékesitése,’

A Jot. 72.§ (1) bekezdése a kovetkezé széveggel 1ép hatédlyba:

(1) Jovedéki kiskereskedd - figyelemmel a 69. §-ra —

a) Uzemanyagot — a 108. §-t6l eltéréen ideértve az lizemanyagcélu foldgazt is — lzemanyagtolté allomason torténé
értékesités utjan,

b) tlizel6-, flitéanyag célu gazolajat kiskereskedelmi taroldtelepen vagy lizemanyagtolté éllomdason

forgalmazhat.”

A Jot. 72. § (3) bekezdése a kovetkez6 széveggel 1ép hatalyba és a § a kdvetkezd (4) bekezdéssel kiegésziilve 1ép
hatalyba:

#(3) A jovedéki kiskeresked6 az Uizemanyagtoltd allomas forgalmardl — a 108. §-t6l eltéréen ideértve
az Uzemanyagcélu foldgaz forgalmat is — a végrehajtasi rendeletben meghatéarozott adattartalmu nyilvantartast
vezet, melynek adatait havonta lezarja és a havi zards alapjan - a végfelhasznaldk felé értékesitett lizemanyagok
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69.§

70.§

72. 8§

mennyiségérdl — adatszolgaltatast teljesit a targyhonapot kdvetd hénap 12. napjaig az allami ado- és vdmhatdsag
részére.

(4) Az Gizemanyagtolté dllomason - az Gzemanyagcélu foldgaz és az LPG kivételével — a forgalmazott lizemanyag
taroldsdra hitelesitett taroldtartalyt kell alkalmazni”

A Jot. 74.§ (1) bekezdése a kdvetkez szoveggel 1ép hatélyba:

»(1) Dohanygyartmanyt és alkoholterméket csak zarjeggyel ellatva bocsathat szabadforgalomba forgalmazasi céllal
az addraktar engedélyese, importéalhat az importalo és lehet belfoldon forgalmazni, kivéve

a) a toltéfolyadékot,

b) a 3. § (3) bekezdés 1. pont c) alpontja szerinti alkoholterméket,

c) az 5,5 térfogatszazaléknal kisebb alkoholtartalmu, legfeljebb 0,33 literes kiszerelés(i terméket,

d) a 2207 10 00-2207 20 00 KN-kdd szerinti alkoholterméket, ha azt

da) laboratériumi vizsgalatok céljara;

db) kisérleti, kutatasi, fejlesztési célra;

dc) kisérleti termékek prébagyértasara;

dd) laboreszkdzok, gépek mosasara, tisztitasara;

de) szolgéltatd tevékenységek, gydgyszer-nagykereskedelem céljara, kérhazak, rendelSintézetek, gyogyszertarak
részére;

df) a fermentalt dohanyvagat aromasitasara;

dg) az adofizetési kotelezettség aloli mentestilést eredményezé célra értékesitik addzottan,

e) a teljesen denaturadlt terméket,

f) a 2207 10 00-2207 20 00 KN-kéd szerinti, nyomdaipari célokat szolgalé higitét, oldészert,

g) @ 2207 10 00-2208 90 99 KN-kéd szerinti, a 3. § (3) bekezdés 1. pont ¢) alpontja szerinti alkoholtermék eléallitasara
addzottan értékesitett alkoholterméket,

h) a 2208 20 12-2208 90 99 KN-kéd szerinti, 1,2 térfogatszdzaléknal nagyobb alkoholtartalmu, az adoéfizetési
kotelezettség aldl mentesiilt terméket,

i) a 9.8 (1) bekezdés a) és b) pontja szerint értékesitett jovedéki terméket, akkor is, ha az utas vagy a repulégép uti
célja tagallam, és

j) az Gj dohanytermék-kategoridkat.”

A Jot. 77. §-a a kdvetkez6 (4) bekezdéssel kiegésziilve 1ép hatélyba:

+(4) A (3) bekezdés szerinti add-visszaigénylés esetén a cigaretta, szivar, szivarka kiskereskedelmi eladési araként
a zarjegy-adatszolgaltatas 78. § (2) bekezdés a) és b) pontja szerinti tdrgynapja és az adé-visszaigénylés allami adé-
és vamhatdsadghoz torténd benyuljtasanak napja kozotti idészakban az adott dohdnygyartményra vonatkozéan
az 4llami add- és vamhatdsag altal a 145. § (5) bekezdése szerint kozzétett legalacsonyabb kiskereskedelmi eladasi
ar vehetd figyelembe!”

A J6t. 80. §-a a kdvetkezé szoveggel 1ép hatalyba:

,80. § (1) Az dllami ad6- és vamhatdsag a targyhot kdveté hdnap 10. napjdig tdjékoztatdsul megkildi az adézénak
- a tlzel6-, futéanyagként kinalt, értékesitett vagy felhasznalt foldgazra, valamint a szénre és a villamos energidra
vonatkozé adatok kivételével — az addbevallads alapjat képez6é adatokat. Az addalany ezen adatok beérkezésétdl
szamitott 5 napon beliil helyesbitéssel élhet, amelyet megkiild az dllami adé- és vdmhatdsag részére.

(2) Az ad6z6 az add eldlegének és a megallapitott netté adonak a kiilonbdzetét havonta

a) a targyhot kdvetd hdnap 20. napjaig,

b) az a) ponttdl eltéréen a kizarélag dohanygyartmanyt eldallité, forgalmazé ad6zé a 2 millidrd forintot meg nem
halad6 ad6 6sszegét a targyhot kdvetd masodik hénap 20. napjaig

fizeti meg.”

A Jot. 82. §-a a kdvetkez6 (3a) bekezdéssel kiegésziilve Iép hatélyba:

»(3a) Az ado-visszaigénylésre jogosult a 12. § c) és i) pontja szerinti ado-visszaigénylési jogosultsagot
a (3) bekezdéstél eltéréen az egyes, az altalanos forgalmi adét és a jovedéki adot érintd kivaltsagok, kedvezmények
és mentességek érvényesitésének végrehajtasarél szolé 11/2010. (lll. 31.) PM rendeletben meghatarozott
idépontban érvényesitheti.”
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73.8

74. 8§

75.8

76.8§

77.8

A Jot. 84. § (2) bekezdése a kovetkezé f) ponttal kiegészilve [ép hatalyba:
[Az (1) bekezdéstél eltéréen papiralapon is intézhetd]
,f) a112.§ (5) bekezdése szerinti, dllami adé- és vamhatdsagi ellenjegyzés iranti eljaras.”

A J6t. 90. §-a a kdvetkezé (2) bekezdéssel kiegésziilve 1ép hatélyba:
4(2) Az d4llami ad6- és vamhatdsag a végrehajtasi rendeletben meghatérozott szigord szamadasu bizonylatok
esetében kérelemre, elszamoldsi kotelezettség mellett sorszamtartomanyt adhat ki

A Jot. 91. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:
A1) Az Art. szerinti adoliigynek nem mindsilé jovedéki tUgyre az Art. addligyre vonatkozé rendelkezéseit kell
alkalmazni”

A Jot. 93. § (2) bekezdése a kdvetkez6 szoveggel 1ép hatélyba:

.(2) Az (1) bekezdés szerinti nyilvantartds az engedélyes vagy a nyilvantartasba vett nevére, engedélyszdmara
vagy nyilvantartdsi szamara, az engedélyben vagy nyilvédntartadsban szereplé jovedéki termék, berendezés vagy
tevékenység megnevezésére, az engedély kiadasa vagy a nyilvantartasba vétel idépontjara, valamint az engedély
hatalyossdgédra vonatkozé adatok tekintetében kozhiteles hatdsagi nyilvantartasnak mindsil. Az allami ado- és
vamhatdsag ezen adatokat az ellenérzés érdekében, az engedély hatalyvesztését vagy a nyilvantartasbol torténd
torlést kovetd 5 évig kezeli

A Jot. 95. §-a a kdvetkezé szoveggel 1ép hatdlyba és a § a kovetkezd (6)-(12) bekezdéssel kiegésziilve |ép hatalyba:
+95.8 (1) A 112. § (1) bekezdés b) pontja szerinti addfizetési kotelezettség aldli mentesiilés és a hozza kapcsolodd
adod-visszaigénylés, az Eurdpai Bizottsdg SA. SA.46672. szdamu hatarozata hatdlya ald tartozd allami tdmogatast
tartalmaz.

(2) A 113. § (1) bekezdés szerinti adé-visszaigénylés az Eurdpai Bizottsdg SA.46672. szdmu hatadrozata hatalya ald
tartozoé allami tdmogatast tartalmaz.

(3) A 113. § (5) bekezdés szerinti adé-visszaigénylés a csoportmentességi rendelet 44. cikke alapjan a 2003/96/EK
tandcsi iranyelv szerinti kornyezetvédelmi adékedvezmény forméjaban nyujthaté tamogatas.

(4) A 115. § szerinti add-visszaigénylés a csoportmentességi rendelet 25. cikke alapjan kutatds-fejlesztési projekthez
nyujthaté tdmogatas.

(5) A 117. 8 (1) bekezdés a) és b) pontja szerinti adé-visszaigénylés a csoportmentességi rendelet 44. cikke alapjan
a 2003/96/EK iranyelv szerinti kornyezetvédelmi adokedvezmény formajaban nyujtott tdmogatas.

(6) A 117.§ (1) bekezdés c) pontja szerinti adé-visszaigénylés az Eurépai Unié mlikodésérdl szol6 szerz6dés 107. és
108. cikke alkalmazasaban a haldszati és akvakultira-termékek eléallitasaval, feldolgozasaval és forgalmazasaval
foglalkoz6 vallalkozadsok szamara nyujtott tdmogatasok bizonyos fajtainak a belsé piaccal 6sszeegyeztethetének
nyilvanitasardél szélé6 2014. december 16-i 1388/2014/EU bizottsdgi rendelet (HL L 369/37, 2014. 12. 14,
a tovabbiakban: haldszati csoportmentességi rendelet) I. melléklete szerinti kis- és kdzépvallalkozdsok esetén
a haldszati csoportmentességi rendelet 45. cikke alapjan a 2003/96/EK irdnyelv szerinti kornyezetvédelmi
addokedvezmény formajaban nyujtott tdmogatas.

(7) A 117. 8§ (1) bekezdés c) pontja szerinti add-visszaigénylés a haldszati csoportmentességi rendelet I. melléklete
szerinti nagyvallalkozds esetén az Eurépai Unié m(ikddésérdl sz6lé szerzédés 107. és 108. cikkének a haldszati
és akvakultura-dgazatban nyujtott csekély 6sszegli tdmogatdsokra valdé alkalmazasardl szolé 2014. junius 27-i
717/2014/EU bizottsagi rendelet (HL L 190, 2014. 6. 18.) szerinti csekély 6sszegli tdmogatasnak mindsuil.

(8) A 94. § (1)-(2) bekezdése, illetve a (3)-(6) bekezdés szerinti tdmogatasok nem nyujthatok az eurdpai unids
versenyjogi értelemben vett dllami tdmogatasokkal kapcsolatos eljarasrél és a regiondlis tdmogatasi térképrél sz6l6
37/2011. (lll. 22.) Korm. rendelet 6. § (4) bekezdés b) pontja, az (5)-(6) bekezdése szerint nehéz helyzetben I1évé
vallalkozasok, tovabba olyan vallalkozasok részére, amelyekkel szemben érvényben van teljesitetlen visszafizetési
felszolitas olyan korabbi bizottsagi hatdrozat nyoman, amely valamely tdmogatdst jogellenesnek és a belsé piaccal
Osszeegyeztethetetlennek nyilvanitott.

(9) A 112. § (1) bekezdés b) pontja szerinti adofizetési kotelezettség aloli mentesiilés és a hozza kapcsolodd
ado-visszaigénylés, valamint a 113. § (1) bekezdése szerinti adoé-visszaigénylés mértéke nem haladhatja meg
éves szinten a szallitds Osszkoltségének harminc szdzalékdt, tovabba a kozuti szallitishoz képest felmeriild
externdliskoltség-megtakaritas otven szazalékat.
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78.8

79.8

80.§

(10) A 112. § (1) bekezdés b) pontja szerinti addfizetési kotelezettség aldli menteslilés és a hozza kapcsolodd
add-visszaigénylés, valamint a 113. § (1) bekezdése szerinti adé-visszaigénylés azonos elszamolhaté koltségek
vonatkozasdban nem halmozhaté mds, az Eurdpai Unié miikodésérdl szold szerzédés 107. cikk (1) bekezdése
szerinti allami tdmogatéssal.

(11) Amennyiben a 112. § (1) bekezdés b) pontja szerinti adofizetési kotelezettség aldli mentesiilés és a hozza
kapcsolodd ado-visszaigénylés, valamint a 113. § (1) bekezdése szerinti ad6-visszaigénylés mértéke éves szinten
meghaladja a (9) bekezdés szerinti hatarértéket, a visszaigényelt ad6 hatarértékeket meghaladd részét visszafizetni,
valamint a mentesség hatarértékeket meghaladdan igénybe vett részét az ad6zd koteles megfizetni az allami ado-
és vamhatosagnak.

(12) A (9) bekezdés szerinti koltségek megallapitdsanak, a hatarértékeket meghaladdan visszaigényelt add
visszafizetésének, valamint a hatéarértékeket meghaladéan igénybe vett mentesiilés megfizetésének modjat
a végrehajtasi rendelet szabélyozza”

A J6t. 100. § (4) bekezdése a kdvetkezd szoveggel 1ép hatalyba:

.(4) A jovedéki ellenbrzés soran feltart olyan, a természetes személy altal elkovetett, az (1) bekezdésben
meghatarozott kotelezettségszegés esetén, ahol a kozponti koltségvetésnek okozott vagyoni hatrdny Osszege
a 20 ezer forintot, dohdnygyartmany esetén a 28 ezer forintot nem haladja meg, a jovedéki ellen6rzést
végzd gyorsitott eljaras keretében a helyszinen jovedéki birsdgot szabhat ki és szedhet be. Ebben az esetben
a lefoglalt jovedéki terméket el kell kobozni, ha a termék birtokosa a torvénysértés tényét elismeri, tovabba
a jogkovetkezményekrél szol6 tdjékoztatdst tudomasul veszi és jogorvoslati jogardl lemond. Gyorsitott eljaras
esetén a (2) és (3) bekezdéstdl eltéréen a jovedéki birsag 0sszege 20 ezer forint, dohanygyartmany esetén 28 ezer
forint. Ha a gyorsitott eljards feltételei nem élinak fenn, az ellenérzést végzé az dltalanos szabélyok szerint jar el

A Jot. 100. §-a a kovetkez6 (10) bekezdéssel kiegésziilve lép hatalyba:

,(10) A gyorsitott eljaras sordn a magyar nyelvet nem beszélé kiilfoldi allampolgér esetében a tolmécs alkalmazasa
mellézhet6, ha az érintett az allami add- és vdmhatdsag vezetdje éltal tdjékoztatasban kiadott, a gyorsitott eljaras
folyamatarol szol6 idegen nyelvi téjékoztato atvételét kdvetben, irdsban lemond a tolmécs igénybevételérdl.”

Jot. 103. § (1) bekezdése a kovetkez6 c) ponttal kiegésziilve I1ép hatélyba:

(El kell kobozni)

,C) a jogosulatlanul megszerzett és lefoglalt adoéligyi jelzést”

A Jot. 103. § (3) bekezdés b) pontja a kdvetkezd széveggel 1ép hatalyba:

(Az elkobzott termékre nem kell az adét kivetni, kivéve ha)

,b) a jovedéki jogsértést megvalositdé személy ezzel a magatartasaval a Btk. 396. §-a szerinti koltségvetési csalas
blncselekményt kdvetett el és — a biintetés korlatlan enyhitése érdekében - a blincselekménnyel okozott vagyoni
hatrdny Osszegével megegyezé Osszeget az Art. szerinti elkllonitett szdmlara fizetett meg vagy a nyomozas
elrendelésétdl a bilintetdeljards jogerés befejezéséig a vagyoni hdtrany megtéritése érdekében - a biintetés
enyhitését eredményezden — az Art. szerinti elkiilonitett szamlara befizetést teljesitett”

A J6t. 103. § (7) bekezdése a kdvetkezé szoveggel Iép hatdlyba:

4(7) Az dllami ad6- és vamhatdsag az elkobzasrdl rendelkezd dontést kovetden, de annak jogerére emelkedését
megel6zéen jogosult a lefoglalt

a) (5) bekezdés a) pontja szerinti dolog elézetes megsemmisitésére, ha az gyors romlasnak van kitéve, huzamosabb
taroldsra alkalmatlan,

b) (5) bekezdés b) pontja szerinti dolog elézetes megsemmisitésére, a lefoglalt (5) bekezdés c) pontja szerinti dolog
el6zetes értékesitésére, ha annak kezelése, taroldsa, 6rzése - kilondsen a dolog értékére vagy az elérelathatédlag
hosszu ideig tarto taroldséra tekintettel — ardnytalan és jelentds koltséggel jarna,

c) energiatermék el6zetes, (6) bekezdés b) pont ba) alpontja szerinti célra torténd atadaséra, valamint a (6) bekezdés
b) pont bb) alpontja szerinti felhasznalasara, ha annak kezelése, taroldsa, 6rzése — kiilonosen a dolog értékére vagy
az eldrelathatdlag hosszu ideig tartd tarolasara tekintettel — ardnytalan és jelentds koltséggel jarna.”

A Jot. 112. § (3) bekezdése a kdvetkezd szoveggel [ép hatdlyba:

+(3) A jelolt gdzolajat az (1) bekezdés b) pontja szerint kiszolgalé adoéraktarnak tekintendé az addraktér teriiletét
hajotoltési céllal elhagyo tartalyautd és a kozforgalmu kikotében allomasozoé, és azt hajétoltési céllal a végrehajtasi
rendeletben meghatarozottak szerint elhagyé hajo.”
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82.§

83.§

84.§

85.§

86.§

)

A Jot. 112. §-a a kdvetkezd (5) bekezdéssel kiegésziilve [ép hatalyba:

.(5) Az (1) bekezdés a) pontja esetén az addraktdr engedélyese az adofizetési kotelezettség aldli mentesiilést,
valamint a légijarmdbdl lefejtett repllégép-lizemanyag készletre vételét igazold, a végrehajtasi rendeletben
meghatarozott bizonylatot ellenjegyzés céljabdl koteles benyujtani az allami adé- és vamhatésaghoz!”

A Jot. 118. §-a a kdvetkezd (6) bekezdéssel kiegésziilve 1ép hatélyba:
4(6) Az 52. § szerinti bejelentésrdl az allami add- és vamhatdsag soron kivil tdjékoztatja a muszaki biztonsagi
hatosagot és a foldgaz ellatasat biztositd szolgaltatot”

A Jot. 134. § (4) bekezdés a) pontja a kdvetkezd szoveggel [ép hatdlyba:
(Az egyszerUsitett addraktdri engedély megaddsdnak nem feltétele:)
,a) a 14.§ (1) bekezdés a) és g) pontja szerinti feltétel teljesitése,”

A Jot. 137.§ (1) bekezdése a kdvetkezé szoveggel 1ép hatdlyba:

.(1) A csendes bor és a kistizemi bortermelénél el6allithatd és tarolhatd palackos erjesztést habzobor kistizemi
bortermel6tél inditott belfoldi széllitdsakor az 54. § (1) bekezdésétdl eltéréen borkiséré okmany alkalmazandé
vagy a szallitmany az agrérpolitikdért felelés miniszter rendeletében meghatarozott esetben mentesiil a borkiséré
okmany alkalmazésa alol”

A Jot. 137. §-a a kdvetkezd (8) bekezdéssel kiegésziilve 1ép hatélyba:

,(8) A csendes bor és a kistizemi bortermelénél elééllithatd és tarolhaté palackos erjesztésli habzdébor kistizemi
bortermeld altal végzett értékesitésekor, exportalasakor és masik tagallamba a 62. § szerinti kereskedelmi céllal
torténd szallitdsakor nem kell alkalmazni a 67. § (1) bekezdésének rendelkezését.”

A Jot. 138. §-a a kovetkez6 (2a) bekezdéssel kiegésziilve 1ép hatélyba:

,(2a) Hivatalos zar elédllitasara jogosité engedélyre — az engedélyek megadasanak altalanos szabalyain kivil - olyan
személy jogosult, aki rendelkezik

a) a hivatalos zar kovetelményeit teljesitd eszkdz eldéllitdsahoz sziikséges mdszaki, technikai és technoldgiai
feltételekkel,

b) zart rendszer(i, a szigoru elszdmoldst lehetévé tevd technoldgiai-szervezeti rendszerrel és azt szabalyozé
biztonsagi szabalyzattal,

c) a tevékenység jellegének megfelelé belsé ellenérzési rendszerrel, biztonsagi személyzettel és technikai
berendezéssel, és

d) az elédllitds sordn keletkezett selejt és hulladék anyag megsemmisitéséhez sziikséges berendezéssel vagy
a megsemmisitést mas médon biztositod eljarasi renddel”

A Jot. 140. § (4) bekezdése a kdvetkezd szoveggel [ép hatdlyba:

,(4) Az addraktarban a bérfézetd részére eldéllitott parlat utdni add 6sszegét az adoraktar engedélyese allapitja
meg és szedi be a bérf6zet6tdl a parlat bérfézetd részére torténd atadasanak idépontjaig. Az addraktar engedélyese
az adofizetési kotelezettség és az adodfizetésre kotelezett személyének megallapitasa céljabol a bérfézetét és
képvisel6jét személyazonossaga igazolaséara hivhatja fel, a képviseleti jogosultsagot megvizsgalhatja. A bérfézetd
és képviseldje személyazonossdgéat hatdsagi igazolvannyal igazolja. A bérfézetd a pérlat atvételének idépontjaig
készpénzzel vagy édtutaldssal fizeti meg az addraktarnak az atvett bérf6zott parlat utani adot. Ha a bérfézet6é ezen
adofizetési kotelezettségét nem teljesiti vagy személyazonossdga nem allapithaté meg, részére a bérf6zott parlat
nem adhato ki. A bérf6zet6tdl beszedni elmulasztott adot — abban az esetben is, ha a bérfézeté személyazonossaga
nem 4allapithaté meg - az adoraktar engedélyese fizeti meg, ha azonban az addraktar engedélyese a bérfézetd
valétlan nyilatkozata alapjan allapitotta meg helytelenil az adé 6sszegét, a bérfézetd fizeti meg az addkiilonbozetet
és az addkilonbozettel azonos 6sszegl jovedéki birsdgot.”

A Jot. 145. § (4) bekezdése a kdvetkezd szoveggel [ép hatdlyba:

+(4) A zarjegy nélkiili dohdnygyartmény esetében - kivéve a 9. § (1) bekezdés a) és b) pontja szerinti terméket —, ha
ugyanazon termékvalasztékot

a) belfoldon is forgalmazzak, az allami adé- és vamhatdsag honlapjan kozzétett, az addt tartalmazo arat,



8966

MAGYAR KOZLONY - 2017.évi93.szdm

87.8§

88.§

89.§

90.§

92.§

93.§

94.§

b) belf6ldon nem forgalmazzak, az allami ado- és vamhatdsag honlapjan kozzétett az adott dohdnygyartmany
tipusra és kiszerelési mennyiségre vonatkozé legmagasabb, adét tartalmazé kiskereskedelmi édrat
kell kiskereskedelmi eladasi drnak tekinteni.’

A Jot. 147.8 (1) és (2) bekezdése a kdvetkezd szoveggel Iép hatalyba:

4(1) Az dltalanosforgalmiadd-alany az altalanos forgalmi addt a zarjeggyel ellatott dohanygyartmanyok utan
a jovedéki adoval azonos idépontban koteles bevallani és megfizetni.

(2) Az az altaldnosforgalmiadé-alany, aki a zarjeggyel elldtott dohdnygyartmanyok utan e térvény szerint koteles
altalanos forgalmi adét fizetni, e tevékenysége tekintetében az dfatérvénynek az alanyi adémentességre vonatkozo
szabdlyait nem alkalmazhatja”

A Jot. 148. § (2) bekezdés f) pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

(Felhatalmazdst kap az addpolitikdért felel6s miniszter, hogy rendeletben hatdrozza meg)

,f) a zarjegyre, a hivatalos zarra és a parlat addjegyre vonatkozé részletes szabélyokat, a hivatalos zar eléallitasanak
engedélyezési eljardsdnak részletes szabdlyait és a hivatalos zar el&allitéja altali adatszolgaltatds adattartalmara
vonatkozé szabalyokat;”

A J6t. 150. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

4(1) E torvényt — a (12) bekezdésben meghatdarozott eltéréssel — a 2017. julius 1-jén vagy azt kdvetéen keletkezett
addmegallapitdsi és addbevalldsi kdtelezettségekre kell alkalmazni.”

A J6t. 150. § (19) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

+(19) Az egyszer(sitett addraktar engedélyese a 136. § (3) bekezdés, a kistizemi bortermeld a 137. § (3) bekezdés
szerinti, 2017. augusztus 15-én esedékes addbevallasat a 2016. december 1-2017. julius 31. id6szak tekintetében
nyUjtja be és a 2017. augusztus 15-én esedékes jovedéki adatszolgaltatasat és a 138. § (5) bekezdés szerinti hivatalos
zar elszamolast a 2017. junius 30-an hatalyos jovedéki szabalyok szerint nyujtja be az allami ad6- és vamhatésaghoz”

A Jot.

1. 3. § (1) bekezdés 30. pontjdban a ,kdzigazgatasi” szovegrész helyébe az ,altaldnos kdzigazgatdsi rendtartas
szerinti” szOveg,

2. 3. § (1) bekezdés 50. pont b) alpontjdban az ,a kdzigazgatdsi hatdsagi eljards és szolgaltatas altalanos

szabdlyairodl sz6l6” szovegrész helyébe az ,az elektronikus lgyintézés és a bizalmi szolgéltatdsok altalanos
szabdlyairdl sz616” szoveg,

3. 15. § (9) bekezdés b) pontjadban, 102. § (9) bekezdésében, 103. § (1) bekezdés a) pontjdban és a 105. §
(4) bekezdésében a,jogerésen” szdvegrész helyébe a,véglegessé valt dontésben” széveg,

4. 92. § (3) bekezdés a) és b) pontjaban és a 118. § (1) bekezdésében az,eljards jogerds befejezéséig” szovegrész
helyébe az eljarasban hozott érdemi vagy eljarast lezaré dontés véglegessé valasaig” szoveg,

5. 103. § (7) bekezdésében a ,jogerére emelkedését” szovegrész helyébe a,véglegessé vélasat” szoveg

lép.

Hatalyat veszti a Jot. 91. § (2)-(3) bekezdése.
A Jot. 20. § (5) bekezdése és a 67. § (6) bekezdés a) pontja nem lép hatdlyba.

11. Az egyes adotorvények és mas kapcsolodo torvények moédositasarol sz616 2016. évi CXXV. torvény
modositasa

Hatalyat veszti az egyes adotorvények és mas kapcsolodd torvények modositasardl szold 2016. évi CXXV. torvény
87.8-a

12. A jovedéki adorol sz616 2016. évi LXVIII. torvény moédositasarol sz616 2017. évi XXI. torvény
modositasa

Hatalyat veszti a jovedéki addrdl szolo 2016. évi LXVIILL torvény modositasarol szolo 2017. évi XXI. torvény 4. §-a.
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95.§

96. 8§

97.8

98. 8§

Ill. FEJEZET
A HELYI ADOZAST ES A GEPJARMUVEK ADOZASAT ERINTO MODOSITASOK

13. A helyi adékrdl sz6l6 1990. évi C. torvény modositasa

A helyi adokrol sz16 1990. évi C. torvény (a tovabbiakban: Htv.) 6. §-a a kdvetkezé f) ponttal egésziil ki:

(Az 6nkormdnyzat adémegdllapitdsi joga arra terjed ki, hogy:)

,f) ha az addé mértékét hatarozott id6re allapitotta meg, akkor a hatdrozott idészak harmadik naptari évétél vagy
az azt kovetéen kezd6dé naptari évtdl, a hatarozott idészak letelte el6tt az adod mértékét novelheti, ha a naptari évet
megel6z6 naptari év elsé tiz hdnapjaban az adott adénemben bevallott, kivetett adébdl szarmazd bevétel nem
éri el a naptari évet megel6z6 masodik naptari év elsé tiz hdnapjaban bevallott, kivetett adobdl szarmazé bevétel
50%-at.”

A Htv. 7. §-a a kdvetkezd h)-i) ponttal egészil ki:

(Az 6nkormdnyzat adémegdllapitdsi jogdt korldtozza az, hogy:)

,h) ha az ad6é mértékét hatarozott idére éllapitja meg, akkor azt az addalany hatranyara

ha) a hatérozott id6szak elsé két naptari évében nem novelheti,

hb) a hatdrozott idészak harmadik naptari évétél vagy az azt kovetden kezd6dd naptéri évtél, a hatarozott idészak
letelte el6tt csak akkor novelheti, ha a naptari évet megel6z6 naptari év elsé tiz hdnapjaban az adott adénemben
bevallott, kivetett adébdl szarmazéd bevétel nem éri el a naptéari évet megel6z6 masodik naptari év elsé tiz
hénapjaban bevallott, kivetett adébdl szarmazd bevétel (a tovabbiakban: viszonyitasi bevétel) 70%-at, azzal, hogy
a naptari évtdl hatalyos adomérték ekkor sem haladhatja meg a hatarozott idére rogzitett adomérték 130%-4t,

i) ha a h) pont hb) alpont alkalmazasaval az adé mértékét novelte, akkor az add mértékét a hatarozott idészakra
eredetileg megallapitott adomértékkel egyezé mértékben kell megallapitani azon naptari évtél kezdédden, amelyet
megel6z6 — és a h) pont hb) alpont alkalmazasat kdveté — naptari év elsé tiz hdnapjaban az adott adénemben
bevallott, kivetett adébdl szarmazé bevétel eléri a viszonyitasi bevételt”

A Htv. 39/A. § (4) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés lép:

,(4) Ha az adéévben a személyi jovedelemadoérdl sz6l6 térvény szerinti dtaldnyadodzasra vald jogosultsag megszlinik
vagy a vallalkozé az atalanyadézast megsziinteti, akkor az adé alapjat — az addév egészére — a 39. § (1) bekezdése
vagy az ad6zo6 dontésétdl fiiggden a (3) bekezdés szerint kell megallapitani”

A Htv. 40/C-40/D. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezések Iépnek:

,A0/C. § (1) Az 52. § 22. pont a) alpontjatdl eltéréen a hitelintézetnek, pénziigyi véllalkozdsnak, biztositonak,
befektetési vallalkozonak nem mindsiilé vallalkozé esetén a nettd arbevétel — a (2)-(4) bekezdésben felsorolt
tételekkel korrigdlt — az Uzleti évben az IFRS 15 Vevdi szerz6désekbél szarmazd bevétel cimi standard szerint
elszamolt és a mas standardok altal az IFRS 15 Vevéi szerzédésekbdl szarmazd bevétel cimi standard szerint
bevételként elszamolni rendelt bevétel (drbevétel) (a tovabbiakban egyiittesen: bevétel).

(2) Az (1) bekezdés szerinti bevételt novelni kell:

a) az IFRS 15 Vevdi szerz6désekbdl szarmazéd bevétel cimd standard 5. bekezdésének d) pontja szerint az IFRS 15
Vevéi szerz6désekbdl szarmazé bevétel ciml standard hatokorén kiviil es6 nem monetdris csere esetén az elcserélt
aru vagy szolgaltatas szamlazott értékével, ennek hidnydban valos értékével,

b) a szamvitelrdl sz616 torvény szerinti — nem szamlazott - utdlag adott (fizetendd) szerz6dés szerinti engedmény
Osszegével,

c) az IFRS 15 Vevdi szerzédésekbdl szarmazd bevétel ciml standard 60-65. bekezdése alapjan elszamolt
kamatbevétel 6sszegével,

d) az IFRS 15 Vevdi szerzédésekbdl szarmazo bevétel cimi standard 51. bekezdése alapjan a vevé6tol vart ellenérték
csokkentéseként figyelembe vett kotbér 6sszegével,

e) az 52. § 40. pontja szerinti kdzvetitett szolgaltatdasnak megfelel6 tigylet esetén a kdzvetitett szolgéltatds, valamint
az addalany altal sajat nevében, de megbizdja javara kotott adasvételi szerzédéssel értékesitett termék (ingo,
ingatlan) szamvitelrél sz616 torvény szerint megallapitott bekerdlési értékének megfelelé 6sszeggel,

f) az (1) bekezdés szerinti Ugylettel 6sszefliggd fedezeti Ugylet esetén azzal az 6sszeggel, amellyel az (1) bekezdés
szerinti Ugyletrdl kidllitott bizonylaton (szdmlan) szerepl6 értéket az IFRS-ek szerint a bevételt (arbevételt) - annak
elszdmoldsakor — csdkkenteni kell,
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g) az IAS 17 Lizingek cimU standard szerinti pénzlgyi lizingnek megfeleld szerzédés esetén a lizingfutamidé
kezdetének addévében a lizingbe (visszlizingbe) adénal a lizingfutamidé kezdetekor megjelenitett kovetelés kezdeti
kozvetlen koltségeket nem tartalmazoé értékével,

h) a nem a szokdsos tevékenység keretében keletkezett aruértékesitésbdl, szolgaltatasnyujtasbdl szarmazéd
bevétellel,

i) az altaldnos forgalmi adorol szold torvény szerinti lzletdg atruhadzasakor az Uzletdg atruhazasaért kapott,
az dtadott eszkdzok — az atadott kotelezettségek értékével csokkentett — piaci értékét meghaladé ellenértékkel,

j) az IAS 17 Lizingek cim( standard szerinti operativ lizingnek megfelel szerz6dés esetén a lizingbe (visszlizingbe)
adénal az IAS 17 Lizingek cim( standard 50. bekezdése szerint drbevételként elszamolt 6sszeggel,

k) az IFRS 15 Vevéi szerzédésekbdl szarmazd bevétel cim( standard 70-71. bekezdése alapjan az Ugyleti ar
csokkenéseként elszamolt, vevének fizetendd ellenérték 6sszegével,

I) az IFRS 4. Biztositasi szerz6dések cimU standard szerinti biztositoként a biztositasi szerz6désbdl kapott bevétellel,
m) azzal az (1) bekezdés vagy az a), e) és g)-l) pont szerinti Ugyletrél kidllitott bizonylaton (szamlan) feltlintetett
— altalanos forgalmi addé nélkili — 6sszeggel (vevétdl vart ellenszolgéltatassal), amelyet a véllalkozé az adbévben
vagy azt kovetéen az IFRS-ek szerint bevételként (drbevételként) vagy az a)-l) pontok szerinti bevételndveld
tételként nem szdmolhat el,

feltéve, ha azt a vallalkozé az (1) bekezdés szerinti bevételként nem vette figyelembe.

(3) Az (1) bekezdés szerinti bevételt csokkenteni kell:

a) a jogdijjal,

b) a felszolgalasi dijjal,

c) az adodhatdsdggal elszdmolt jovedéki add, regisztraciés ado, energiaadd, valamint a népegészségligyi
termékadoérdél sz6l6 térvény szerinti alkoholos ital utdni népegészségligyi termékadoé 6sszegével a jovedéki ado,
a regisztracios ado, az energiaadd, a népegészségligyi termékado alanya esetén,

d) az IFRS 15 Vevdi szerz6désekbél szarmazd bevétel cimil standard 60-65. bekezdése alapjan elszamolt
kamatraforditas 6sszegével,

e) az (1) bekezdés szerinti Ugylettel 6sszefliggd fedezeti Uigylet esetén azzal az 6sszeggel, amellyel az (1) bekezdés
szerinti Ugyletrdl kidllitott szdmlan szerepld értéket az IFRS-ek szerint a bevétel (drbevétel) elszdmolasakor novelni
kell

feltéve, ha az az IFRS-ek alkalmazasaval az (1) bekezdés szerint bevételnek, vagy a (2) bekezdés szerint bevételt
noveld tételnek mindsdil.

40/D. § (1) Hitelintézet, pénzlgyi vallalkozas, befektetési vallalkozas esetén — az 52. § 22. pontjanak b), d) alpontjatdl
eltéréen - nettd arbevétel az IFRS-ek szerint kamatként elszdmolt bevétel (2)-(3) bekezdések szerinti korrigalt
Osszege.

(2) Az (1) bekezdés szerinti bevételt novelni kell:

a) a kamatbevétel csokkentéseként az lizleti évben elszamolt fizetett, fizetend6 dijak, jutalékok Gsszegével,

b) a nyujtott szolgaltatdsok utdn az IFRS 15 Vevédi szerzédésekbdl szarmazé bevételek ciml standard alapjan
elszamolt bevétellel (kapott, jaré dijak, jutalékok 6sszegével),

c) az IAS 32 Pénziigyi instrumentumok: bemutatds cimi standard 11. bekezdése szerinti pénziigyi instrumentum
Uzleti évben valo eladdsa esetén, az elért nyereséggel, nyereségjellegi kiilonbozettel,

d) az IAS 17 Lizingek cimU standard szerinti pénzlgyi lizingnek megfelelé szerzédés esetén a lizingfutamidé
kezdetének addévében a lizingbe (visszlizingbe) adonal a lizingfutamidd kezdetekor megjelenitett kovetelés kezdeti
kozvetlen koltségeket nem tartalmazé értékével,

e) az IAS 17 Lizingek cim( standard szerinti operativ lizingnek megfelel szerz6dés esetén a lizingbe (visszlizingbe)
adoénal az (1) bekezdésben foglaltak alapjan figyelembe nem vett, az IAS 17 Lizingek cim( standard 50. bekezdése
szerint arbevételként elszamolt 6sszeggel,

f) a nem a szokdsos tevékenység keretében keletkezett aruértékesitésbél, szolgaltatasnyujtasbol szarmazod
bevétellel.

(3) Az (1) bekezdés szerinti bevételt csokkenteni kell:

a) az Uzleti évben raforditasként elszamolt (fizetett, jard) kamattal,

b) az IAS 17 Lizingek cimU standard alapjan pénziigyi lizingnek minésulé szerzédés alapjan a lizingbeaddnal
kereskedelmi aruként nyilvantartdsba nem vett eszkdz IAS 2 Készletek ciml standard alapjan megallapitott,
a pénziigyi lizingbe adaskor meglévé konyv szerinti értékével,

c) a sajat kovetelés értékesitésébdl keletkezett, az lizleti évben elszamolt nyereség 6sszegével.
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99. §

100.§

101.§

102. §

103.§

A Htv. 40/J. §-a a kdvetkezd (3) bekezdéssel egésziil ki:

.(3) Ha az attérés addéve nem azonos az IFRS 15 Vevdi szerz6désekbdl szarmazéd bevételek standard elsd
alkalmazasanak adoévével, az IFRS 15 Vevdi szerzédésekbdl szérmazéd bevételek standard elsé alkalmazésa
adéévének addalapjat:

a) novelni kell az attérés addévében vagy azt kdvetden, de az IFRS 15 Vevéi szerz6désekbél szarmazd bevételek
standard els6 alkalmazasanak addévét megelézéen folytatott Ugyletb6l szarmazd azon, az IFRS 15 Vevoi
szerz8désekbdl szdrmazd bevételek standard elsé alkalmazdsa adéévében vagy azt kdveté barmely adéévben
a 40/C-40/E. § szerinti nettd arbevételnek nem mindsiilé 6sszeggel, amelyet a véllalkozé az ipar(izési adé alapjanak
szamitasakor az attérés adoévében, vagy ezt kovetéen az IFRS 15 Vevéi szerzédésekbdl szarmazd bevételek
standard elsé alkalmazéasat megel6z6 barmely méas adéévben nettd arbevételként még nem vett figyelembe, és
ha a véllalkozo az IFRS 15 Vevéi szerz6désekbdl szarmazod bevételek standardot nem alkalmaznd, akkor az barmely
adoévben netto arbevételnek mindsilne;

b) csokkenteni kell az attérés addévében vagy azt kdvetéen, de az IFRS 15 Vevdi szerz8désekbdl szarmazo bevételek
standard elsé alkalmazasanak adoévét megelézéen folytatott Uigyletbél szarmazd azon bevétel 6sszegével, amelyet
a vallalkozé a helyi iparlizési adé alapjanak szdmitdsa sordn az 4ttérés adoévében vagy azt kdvetéen, de az IFRS 15
Vevéi szerz6désekbdl szarmazod bevételek standard elsé alkalmazasanak adoévét megel6zéen figyelembe vett, és
az IFRS 15 Vevdi szerzé6désekbdl szarmazéd bevételek standard elsé alkalmazasanak adoévében vagy azt kdvetden
netto arbevételként figyelembe kell venni!”

A Htv. a kdvetkezé 41/A. §-sal egésziil ki:

LA1/A.8 (1) Az addalany a jovOben esedékessé vald addjara tekintettel elérehozott adot fizethet.

(2) Az elérehozott addrdl annak megfizetésével egyidejlileg bevallast kell benydujtani.

(3) A (2) bekezdés szerinti bevalldsban az addalany megjel6lheti, hogy az adéhatéség az elérehozott addjat melyik
jovében esedékessé valo adofizetési kotelezettségébe szamitsa be. llyen rendelkezés hianydban az elérehozott
adét - vagy, ha az addalany rendelkezésében megjel6lt add kisebb, mint az elérehozott ad6 6sszege, akkor
az elérehozott adé még be nem szamitott 0sszegét — az adohatdsagnal nyilvantartott addfizetési kotelezettség
Osszegébe, az esedékesség sorrendjében kell beszamitani, legfeljebb az adofizetési kotelezettség erejéig.

(4) A (2) bekezdés szerinti bevallas 6nellenérzéssel nem helyesbithetd.

(5) Az elérehozott adot a 6. § f) pontjéban, a 7. § h) pont hb) alpontjdban és i) pontjdban a bevétel szamitasanal
a (3) bekezdés szerinti esedékességkor, az akkor beszamitott 6sszegben kell figyelembe venni!”

A Htv. 42/B. §-a a kdvetkezd f) ponttal egésziil ki:

(Az énkormdnyzati adéhatdsdg az dnkormdnyzati addrendelet, valamint annak mddositdsa hatdlyba lépését megel6z6
hénap étédik napjdig — a kincstdr elektronikus rendszerén keresztiil - adatot szolgdltat a kincstdr szamdra:)

,f) hatdrozott idészakra megallapitott adomérték, adémentesség, addkedvezmény esetén a hatdrozott idészak
lejartanak idépontjardl.”

A Htv. 42/C. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(1) Az dnkormanyzati rendeleti mentességre, kedvezményre nem jogosult, vagy azt igénybe venni nem szandékozé
addalany az épitményadordl, a telekadorol, a maganszemély kommunalis adéjardl sz6l6 bevallasi kotelezettségét
az Onkormdnyzati adohatésdgok dltal rendszeresitheté bevallasi, bejelentési nyomtatvanyok tartalmardl
sz6l6 pénziigyminiszteri rendelet (a tovdbbiakban: PM rendelet) melléklete szerinti, az adénemre vonatkozd
nyomtatvanyon is teljesitheti az 6nkorményzati adoéhatésag részére. A helyi iparlizési addalany az addébevalldsat,
az adobevallasa kijavitasat, annak 6nellendrzéssel valo helyesbitését a PM rendelet addévre vonatkozé melléklete
szerinti bevallasi nyomtatvanyon is teljesitheti az 6nkormanyzati adéhatdsag részére!”

A Htv. 42/D. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

A2/D. § (1) Az addzé az éllandd jellegl helyi ipar(izési adérol szélé adobevalldsi kotelezettségét — ideértve
az adobevallas kijavitdsat és az onellendrzéssel vald helyesbitést — és az adodelbleg-kiegészités dsszegérdl szolo
bevalldsi kotelezettségét (e § alkalmazasaban a tovédbbiakban egyutt: adébevallds) a PM rendelet szerinti bevallasi
nyomtatvanyon az allami adéhatésdghoz elektronikus uton, az allami adéhatdsag hataskérébe tartozé adodkrél sz6lo
bevalldsok benyujtasara vonatkozé rendelkezések értelemszer( alkalmazésaval, az altaldanos nyomtatvanykitolté
program haszndlataval is teljesitheti.
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104.§

105.§

106. §

107.§

M

(2) Az dllami addéhatésdg a hozzad beérkezett, (1) bekezdés szerinti addbevallast - az addbevallas-benyujtasra
kotelezett azonositdsat kovetden, tartalmi vizsgélat nélkil, a befogad6 nyugta kiadasa mellett — az addalany
altal a bevalldsi nyomtatvdnyon megjeldlt székhely, telephely(ek) szerinti dnkormdanyzati adéhatdésag részére
haladéktalanul, elektronikus uton megkdildi.

(3) Az allami addhatdsaghoz hatéridében benyujtott adobevallast az dnkorményzati adéhatdsagnal teljesitettnek
kell tekinteni.”

A Htv. V. Fejezete a kdvetkez6 42/E. §-sal egészil ki:

,A42/E. § (1) A cégnyilvanossagrol, a birésagi cégeljarasrol és a végelszamolasrdl sz6lé 2006. évi V. torvény 36. §
(4) bekezdése alapjan a cégrél a cégbirésag utjan az allami adéhatésaghoz érkezett adatokat az allami adéhatésag
a cég székhelye szerinti 6nkormanyzati adéhatdsag részére elektronikus uton, haladéktalanul megkuldi, feltéve,
hogy az 6nkormanyzat helyi ipar(izési adérendelete hatalyos.

(2) Az (1) bekezdés szerinti adatszolgaltatasban szerepl6 cég:

a) bejelentkezési kotelezettségét a cég székhelye szerinti onkormdanyzati adéhatdsagnal teljesitettnek kell tekinteni,
b) a Htv. 39/B. § (9) bekezdése szerinti kortilményrdl kiilon bejelentést tehet.

(3) Ha a bejelentkezéssel egyidejlileg addeldleget vagy jogszabdly alapjan az (1) bekezdés szerinti
adatszolgaltatasban nem szereplé mas adatot kell bejelenteni, akkor e bejelentés megtételére a cég székhelye
szerinti dnkormanyzati adéhatdsag kiilon felhivja az adézot”

A Htv. a kdvetkezé 51/A. §-sal egésziil ki:

.51/A. § A 6. § f) pontjat és a 7. § h) pontjat az egyes adotorvények és mas kapcsoldédod torvények modositasarol
sz6l6 2017. évi LXXVII. torvény hatdlybalépését kdvetéen megdllapitott, hatérozott idére sz6l6 adémértékre kell
alkalmazni’”

A Htv. 52.§ 7. pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

(E torvény alkalmazdsdban:)

,7. tulajdonos: az ingatlan tulajdonosa az a személy vagy szervezet, aki/amely az ingatlan-nyilvéntartasban
tulajdonosként szerepel. Ha az ingatlan tulajdonjogdnak atruhdzaséra irdnyulé szerzédést az ingatlaniigyi
hatésaghoz benyujtottdk — melynek tényét az ingatlanligyi hatdsdg széljegyezte —, a szerzé felet kell tulajdonosnak
tekinteni, kivéve, ha a tulajdonjog bejegyzése iranti kérelmet az ingatlaniligyi hatésadg joger6sen vagy véglegesen
elutasitotta vagy azt visszavonték vagy a birésag megallapitotta a szerz6dés érvénytelenségét. Ujonnan létrehozott
épitmény tulajdonjoganak — a hasznalatbavételi (fennmaradasi) engedély jogerére emelkedését vagy véglegessé
valasat, hasznalatba vétel tudomdsulvételét, egyszerl bejelentéshez kotott épulet felépitésének megtorténtérdl
sz6l6 hatdsagi bizonyitvany kiaddsat megel6z6 — atruhdzasa esetén a szerz6dés ingatlaniigyi hatésaghoz torténd
benyujtasat kovetéen a szerzé felet a hasznalatbavételi (fennmaraddsi) engedély jogerére emelkedésének vagy
véglegessé vélasanak, hasznalatba vétel tudomasulvételének, egyszerl bejelentéshez kotott épllet felépitésének
megtorténtérdl szold hatdsagi bizonyitvany kiadasanak idépontjatol kell tulajdonosnak tekinteni. Egyéb modon
torténd tulajdonszerzés esetére a Polgéri Torvénykdnyv vonatkozé szabdlyai az irdnyaddk;”

A Htv. 52. § 22. pont f) alpontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

(E térvény alkalmazdsdban:)

(22. netté drbevétel:)

Jf) lakdsszovetkezet, tarsashdz, koztestiilet, alapitvédny, egyesiilet, Onkéntes kolcsonds biztosité pénztar,
iskolaszovetkezet, a blintetés-végrehajtasért felelés miniszter felligyelete ald tartozd, a fogvatartottak kotelezd
foglalkoztataséra létrehozott gazdalkodd szervezetek, a kizardlag a fogvatartottak foglalkoztatdsa céljabol
kdzhasznu nonprofit gazdasagi tarsasag, a TIG Tartalékgazdalkodasi Nonprofit Kft, a KHVT Kdzhaszni Nonprofit
Kft. esetében a vallalkozasi tevékenységbdl szarmazo, a) pont szerinti nettd arbevétel. Alapitvany, egyesiilet
esetében a nettd arbevételbe tartozik tovabba az ingatlan haszndlatdnak dtengedésére tekintettel az alapcél szerinti
(k6zhasznu) tevékenység bevételeként az addévben elszdmolt dsszeg is. Nem mindsiil vallalkozasi tevékenységbdl
szarmazo nettd drbevételnek a tarsashaz és a lakasszovetkezet belsé szolgaltatasbdl szarmazo arbevétele,”

A Htv.
1. 7. § a) pontjdban az,adétargy esetében” szovegrész helyébe az,adétargy (épllet, épliletrész, telek) esetében”
szoveg;
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109. §

110.§

m

2. 52. § 9. pontjdban az ,a belmagassdg legaldbb” szévegrész helyébe az ,a belmagassdg — a padldszint
(jardfelllet) és az afelett levé épliletszerkezet (fodém, tetészerkezet) vagy dlmennyezet kozti tdvolsdg -
legaldabb” szoveg;

3. 52.§31. pont a) alpontjaban az,az addalany olyan éllandé Uzleti létesitménye” sz6vegrész helyébe az,az addalany
olyan dllandd Uzleti létesitménye (ingatlana)” szdvegrész, a ,szélerdmivet (szélkereket)” szdvegrész helyébe
a,szélerémiivet (szélkereket), napelem-erémuvet” széveg;

1ép.
14. A gépjarmiiadorol szol6 1991. évi LXXXII. torvény moédositasa

A gépjarmUadoérdl szold 1991. évi LXXXIL. torvény (a tovabbiakban: Gjt.) ,Az adé megallapitasa és kezelése” alcime
a kovetkezé 9/A. §-sal egésziil ki:

,9/A. § Az dnkormanyzati adéhatésagnak nem kell hatdrozatot hoznia, ha az addalany az adéévben - az 5. §
valamely rendelkezése alapjan — mentes az adé alél. Az 5nkormdényzati adéhatdsdg az adbévi adémentesség tényét
a nyilvantartasaban rogziti”

A Gjt. 18. § 10. pontjdban az ,az allamhdéztartasrdl szold 2011. évi CXCV. térvény” szévegrész helyébe az ,az allam,
a helyi 6nkorményzat, a nemzetiségi dnkormanyzat és az allamhaztartasrél sz616 2011. évi CXCV. térvény” széveg

1ép.

IV. FEJEZET
EGYES AGAZATI ADOTORVENYEK MODOSITASA

15. Az dllamhaztartas egyensulyat javito kiilonadorol és jaradékrol sz616 2006. évi LIX. torvény
moédositasa

Az allamhaztartds egyensulyat javitd kilonadordl és jaradékrdl szoldé 2006. évi LIX. térvény (a tovabbiakban:
Kuldnado térvény) 4/A. §-a a kdvetkezé (14)-(19) bekezdéssel egészil ki:

,(14) Az addzé az (1)-(13) és a (38)-(39) bekezdés alapjan megallapitott fizetendd killénadd Gsszegét valasztasa
szerint — adovisszatartas formajaban — csokkentheti az altala a (16) bekezdésben meghatérozott kedvezményezett
célra nyujtott tdmogatds 0sszegével, ha a tdmogatds alapjan jogosult lenne a tarsasagi adorél és az osztalékadordl
sz6l6 1996. évi LXXXI. torvény (a tovabbiakban: Tao. tdrvény) szerinti adékedvezményre, azonban az addcsdkkentés
alapjaul szolgalé tdmogatdsi Osszeget a tarsasagi add terhére addkedvezményként még nem vette igénybe.
A kiegészité sportfejlesztési tdmogatdas cimén medfizetett Osszeget az addézd addcsokkentésként nem
érvényesitheti.

(15) A (14) bekezdés szerint igénybe vett addcsdkkentés Osszege nem haladhatja meg az (1)-(13) és
a (38)-(39) bekezdés alapjan megallapitott fizetendd kilonadé 50 szazalékat.

(16) A (14) bekezdés alkalmazdsédban kedvezményezett célnak mindsil a latvany-csapatsport Tao. torvény

a) 22/C. § (1) bekezdés a) pontjdban meghatdrozott valamennyi jogcim tdmogatdsa azzal, hogy a Tao. torvény
22/C. § (1) bekezdés a) pont ac) alpontjaban meghatarozott tdamogatasok esetében a korlatozott mértékii gazdasagi
célu létesitmények,

b) 22/C. § (1) bekezdés b) pontjdban meghatarozott valamennyi jogcim tdmogatdsa azzal, hogy e tdmogatasok
esetében kizardlag a hivatasos sportoldt nem foglalkoztaté amatér sportszervezetek, valamint a Tao. torvény 22/C. §
(1) bekezdés b) pont bd) alpontjdban meghatarozott tamogatadsok esetében a korlatozott mértékl gazdasagi célu
|étesitmények,

c) 22/C. § (1) bekezdés c) pont ca), cc), cd) alpontjdban meghatarozott jogcimek tdmogatasa, és a Tao. térvény
22/C. § (1) bekezdés c) pont cb) alpontjdban meghatérozott jogcim tamogatdsa azzal, hogy a hivatdsos
sportszervezetek sportinfrastruktirahoz kapcsolédd tdmogatdsa esetében a korldtozott mértékli gazdasagi célu
|étesitmények,

d) 22/C. § (1) bekezdés d) pontjaban meghatarozott valamennyi jogcim tdmogatésa azzal, hogy e tdamogatasok
esetében kizarodlag a hivatasos sportoldt nem foglalkoztatd kézhasznu alapitvany, valamint a Tao. torvény 22/C. §
(1) bekezdés d) pont dc) alpontjdban meghatarozott tdmogatasok esetében a korlatozott mértékli gazdasagi célu
létesitmények,
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112.§

113. 8§

114.§

e) 22/C. § (1) bekezdés e) pontjaban meghatdrozott valamennyi jogcim

tamogatasa.

(17) Amennyiben az ad6zé a kedvezményezett célra nyujtott tdmogatas 6sszegére tekintettel a (14) bekezdés
szerinti addcsokkentést érvényesiti, akkor a tovabbiakban az addcsokkentésként figyelembe vett tdmogatas
Osszegére a tarsasagi add terhére adokedvezményt nem vehet igénybe.

(18) A (14) bekezdés szerinti addcsokkentés érvényesitésének — a Tao. torvény rendelkezéseitdl eltéréen — nem
feltétele a kiegészité sportfejlesztési tdmogatds megfizetése. Az addcsokkentés érvényesitése esetén az alapjaul
szolgald tdmogatasi 6sszeghez kapcsoloddan valamely kordbbi lizleti évben medfizetett kiegészité sportfejlesztési
tdmogatds raforditadsként elszdmolt Osszege az érintett Uzleti év tarsasdgiadod-alapjanak megdllapitasakor
a véllalkozasi tevékenység érdekében felmeriilt réforditasnak mindésiil.

(19) Ha az ad6z6 az addcsdkkentés érvényesitését megel6z6 valamelyik Uzleti év addzas el6tti eredményének
terhére szamolta el raforditasként az addécsokkentés alapjaul szolgdlé tdmogatasi 6sszeget, akkor — a tarsasagi
addéban mar keletkezett addelény utdlagos megfizetése céljabdl — a tamogatas nyujtasa és az addcsokkentés
elszdmoldasa Uzleti éveire vonatkozé tarsasdgi add addalapjanak megallapitasakor ugy kell eljarnia (az adézas
el6tti eredmény modositdsa révén), mintha a tdmogatast az addcsokkentés Uzleti évében szamolta volna el
raforditasként. llyen esetben az adézd az addcsokkentés érvényesitését tartalmazd addbevallds benyujtasat kovetd
30 napon belll koteles az érintett UGzleti évre (ad6évre) vonatkozdé térsasagiadd-bevallasat — a (18) bekezdésben
foglaltakat is figyelembe véve — mddositani. A médositas sordn az adézd egyebekben az dnellendrzésre iranyadd
rendelkezéseket alkalmazza azzal az eltéréssel, hogy az onellenérzési potlékot a késedelmi pétléknak megfeleld
mértékkel dllapitja meg.”

A Kilénadé torvény 4/A. § (38) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés ép:

,(38) A hitelintézetekrél és pénziigyi viéllalkozasokrdl szélé 2013. évi CCXXXVIL. térvény (a tovabbiakban: Hpt.)
szerinti dnkéntes intézményvédelmi alaphoz vagy kotelezé intézményvédelmi szervezethez csatlakozott hitelintézet
csokkentheti az (1)-(7) bekezdés szerint fizetendé kilonadé 0sszegét az 6nkéntes intézményvédelmi alapba vagy
a kotelez6 intézményvédelmi szervezetbe az adéévben befizetett 6sszeggel, ha az dnkéntes intézményvédelmi alap
vagy a kotelezd intézményvédelmi szervezet és tagjai — ide nem értve a magyar allam kizdrélagos tulajdondban
allo tagokat - egylttesen megfelelnek a hitelintézetekre és befektetési vallalkozdsokra vonatkozd prudencidlis
kovetelményekrdl és a 648/2012/EU rendelet moédositasarol sz616, 2013. junius 26-i 575/2013/EU eurdpai parlamenti
és tandacsi rendelet (a tovadbbiakban: 575/2013/EU rendelet) 113. cikk (7) bekezdése szerinti kdvetelményeknek.
A kilonadd megfizetése aldl e bekezdés szerint mentesilé 6sszeg kizarélag az 6nkéntes intézményvédelmi
alap vagy kotelezé intézményvédelmi szervezet létesité okiratdban meghatarozott intézményvédelmi célokra
hasznalhaté fel”

A Kulénadé torvény 7. §-a a kdvetkezd 1. ponttal egészil ki:

(E torvény alkalmazdsdban)

. 1. korldtozott mértékli gazdasdgi célu létesitmény: olyan létesitmény, amely esetén a gazdasdgi tevékenységre
allokalt éves kapacitas nem haladja meg a létesitmény tényleges teljes éves kapacitasanak husz szazalékat;”

A Kllénadé torvény a kdvetkezé 15. §-sal egészil ki:

,15. 8 A 4/A. § (14)-(19) bekezdésének rendelkezéseit az addzé 2017. addév vonatkozdsaban valasztdsa szerint
alkalmazza, azzal, hogy e valasztds esetén az ad6z6 a 2017. ad6éévre vonatkozdéan mar benyujtott adébevallasat
2017. szeptember 10-éig poétlékmentesen dnellenérzi”

A Kilonadé torvény 7. § 22. pontjaban a,Tao. tv.” szovegrész helyébe a,Tao. torvény” szdveg lép.

V. FEJEZET

ILLETEKEK

16. Az illetékekrol sz616 1990. évi XCIII. torvény modositasa

Az illetékekrél sz616 1990. évi XCIII. torvény (a tovabbiakban: Itv.) 21. § (2) bekezdés helyébe a kovetkezd rendelkezés Iép:

,(2) Maganszemély vagyonszerzd esetén az illeték alapja
a) lakastulajdonok cseréjekor az elcserélt lakastulajdonok
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117.§

118.§

b) lakdstulajdon vasarlasakor, ha a vevd a masik lakdstulajdonat a vésarldst megel6z6 vagy azt kovetd egy éven bellil
eladja, a vasarolt és az eladott lakastulajdon

— terhekkel nem csokkentett — forgalmi értékének kiilonbozete. E bekezdés alkalmazdsaban nem mindsiil tehernek
a lakastulajdonhoz kapcsolédo haszonélvezet, hasznélat joga.”

Az Itv. 21. § (6) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:

,(6) Ha a (2) és a (4) bekezdésben, valamint a 26. § (1) bekezdés y) pontjdban emlitett esetekben a maganszemély
legkésébb a lakasvasarlas illetékkiszabasra torténd bejelentéséig

a) nyilatkozik, hogy a lakasvasarlasat kovet6 egy éven beliil a masik lakdstulajdonat értékesiti és

b) kéri, hogy az allami adéhatdsag a vagyonszerzés utan jaré illetéket — az eladott lakés forgalmi értékétdl fliggden —
a (2) bekezdés vagy a 26. § (1) bekezdés y) pontja alkalmazéasaval dllapitsa meg,

akkor az allami addhatdésag a vasarolt lakas forgalmi értékét megallapitja, az illetékkiszabasi eljarast - dontés
kozlése nélkil - felfliggeszti. Ha a maganszemély az (5) bekezdésben foglaltak szerint igazolja, hogy a lakasvasarlast
kovetb egy éven belll a masik lakastulajdonat eladta, az allami adohatdség a felfiiggesztett eljarast - kiilon dontés
meghozatala nélkul - folytatja és a (2) bekezdésben vagy a 26. § (1) bekezdés y) pontjéban foglaltak szerint allapitja
meg a fizetend? illeték 6sszegét. Ha a maganszemély a lakasvasarlast kovetdé 13. hénap utolsé napjiig a masik
lakdstulajdona értékesitésének tényét — az (5) bekezdésben foglaltak szerint — nem igazolja, az dllami adéhatésag
a vasarolt lakas forgalmi értéke utén illetéket, tovabba - ezzel egyidejlileg - az illeték 6sszege utan, a maganszemély
nyilatkozata benyujtasanak napjatol a mindenkori jegybanki alapkamat kétszeresével szamitott pétilletéket szab ki.
A potilletéket az ad6zas rendjérdl szol6 torvény szerinti késedelmi pétlék szamitasaval azonos médon kell szamitani.”

Az Itv. 23/A. §-a a kdvetkez6 (9) bekezdéssel egésziil ki:

.(9) Nem lehet a (6) bekezdés szerinti illetékkiilonbdzet kétszeresét el6irni, ha a pénzigyi lizinget folytato
véllalkozé igazolja, hogy a pénzlgyi lizingbeadasrol szold szerz6dés azért nem ment teljesedésbe, mert
a lizingbevevé meghalt, jogutdd nélkiil megsziint, vagy a szerz6dés a lizingbevevd lizingszerz6désbdl eredé fizetési
kotelezettségének elmulasztasa miatt szlint meg.”

Az Itv. 26. § (19) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

4(19) Az (1) bekezdés y) pontja szerinti illetékmentességet:

a) ha a magéanszemély egy éven beliil tobb lakastulajdont cserél, vasarol, illetve értékesit, akként kell alkalmazni,
hogy minden egyes lakdscserével, lakasvasarldssal szemben - a szerzést kdzvetlentil megel6z6 vagy kdvets, azonos
jogcimU - egyetlen értékesitést lehet figyelembe venni,

b) a lakéstulajdonhoz kapcsolédd vagyoni értékli jog magdanszemélyek altali megszerzésekor is megfelel6en
alkalmazni kell,

c) a 21. § (5) bekezdésében foglaltak figyelembevételével kell alkalmazni,

azzal, hogy az (1) bekezdés y) pontja szerinti mentesség és e bekezdés alkalmazdsdban nem minésil tehernek
a lakastulajdonhoz kapcsolédo haszonélvezet, hasznélat joga.”

Az Itv. 69. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés |ép:

,69. § (1) A forgalmi értéket az allami adohatdsag allapitjia meg. Ha az értéket itélet allapitotta meg, azt az allami
addéhatosag nem birdlhatja feltl.

(2) A vagyonszerz6 a forgalmi értékrol nyilatkozhat.

(3) Az allami addéhatésdg a forgalmi értéket elsésorban az Osszehasonlité értékadatok alapjan allapitja meg,
de - 0Osszehasonlité értékadatok hidnydban - mas értékmeghatdrozd6 modszert (nettd podtlasi koltségalapu
értékbecslés, hozamszamitason alapul6 értékbecslés stb.) is alkalmazhat.

(4) Az allami addhatdsag a forgalmi érték megallapitdsa soran a vagyonszerzé nyilatkozatat figyelembe veheti,
szikség esetén helyszini szemlét tarthat, kiils6 szakért6t vonhat be, tovabba felhaszndlhatja az ingatlan
energiatanusitvanyaban foglalt adatokat.

(5) Az allami addhatésdg az 0Osszehasonlitd értékadatok kimunkaldsa érdekében nyilvantartast vezet
az illetékkiszabasra bejelentett visszterhes lgylethez kapcsolodé illetékkotelezettség keletkezésének napjardl,
az Ugylet targyat képezé ingatlan vételararol, vételartdl eltéré forgalmi érték esetén a forgalmi értékérdl, cimérél,
helyrajzi szamarol, fajtajardl, rendeltetésérdl (pl.: lakas, garazs, lzlet, szélloda, iroda, gyar, izemcsarnok, mihely,
term6fold, telek) ismert fizikai jellemzdirdl (pl.: alaptertilet, falazat, épités éve, felujitas ténye, allag).
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120.§

121.§

122. §

123.§

(6) A forgalmi érték megallapitasa soran az (5) bekezdés szerinti nyilvantartasbdl azon ingatlan — 2 évnél nem
régebbi — forgalmi értékadata hasznalhaté fel 6sszehasonlité értékadatként, mely a telepiilésrészen taldlhato és
az értékelendd ingatlannal azonos fajtdju, rendeltetést. llyen ingatlan hidnydban a teleplilés mas részén vagy
hasonlo adottsagu mas telepiilésen, telepilésrészen 1évé, azonos fajtaju, rendeltetési ingatlan forgalmi értékadata
is felhasznalhaté.

(7) Ingo szerzése esetén az azonos rendeltetés(i ingédolog kereskedelmi, piaci arat kell figyelembe venni.

(8) A vagyoni értékd jog forgalmi értékének a 72. § alapjan szamitott értéket kell tekinteni.”

Az ltv. 91. § (5) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés Iép:

+(5) Az (1)-(4) bekezdésben emlitett bejelentési kdtelezettség — a 17. § (1) bekezdés c), k), 1), m), p), r), s) pontja ald
esé Ugylet, tovabba a mezé- és erdégazdasagi foldek forgalmardl szélé térvény szerinti foldhasznalat ingyenes
megszerzése, valamint a 26. § (1) bekezdés g), h), o) pontja és a 26. § (1a) bekezdés e) pontja ald esé Ugylet
kivételével — az illetékmentes vagyonszerzésre is vonatkozik.”

Az Itv. a kdvetkez6 99/P. §-sal egészul ki:

499/P. 8§ A 17. § (1) bekezdés h) pontjdnak, a 26. § (1a) bekezdés e) pontjanak, a 78. § (1) bekezdésének és
a 91. § (5) bekezdésének az egyes addtdrvények és mas kapcsolddd térvények modositasardl szold 2017. évi
LXXVII. torvénnyel megéllapitott rendelkezését a hatalybalépése napjan az allami adéhatdsdg éltal jogerésen még el
nem birdlt illetékligyekben is alkalmazni kell.”

Az Itv. 102. § (1) bekezdés h) pontja helyébe a kbvetkezd rendelkezés Iép:

(E térvény alkalmazdsdban)

,h) gazddlkodé szervezet: a gazdasagi tarsasdg, az eurdpai részvénytarsasdg, az egyesiilés, az eurdpai gazdasagi
egyesiilés, az eurdpai terlleti tarsulds, a szovetkezet, a lakdsszovetkezet, az eurdpai szévetkezet, a vizgazdalkodasi
tarsulat, az erd6birtokossagi térsulat, az allami vaéllalat, az egyéb allami gazdélkodé szerv, az egyes jogi személyek
véllalata, a végrehajtoi iroda, a kdzjegyzdi iroda, az Ugyvédi iroda, a szabadalmi Ugyvivéi iroda, az dnkéntes
kolcsonds biztositdé pénztar, a magdnnyugdijpénztar, az egyéni cég, tovabba az egyéni vallalkozd, tovabba
az ezeknek megfelel6 kilféldi jogalany;”

Az Itv. 103. §-a a kovetkez6 (6)-(7) bekezdéssel egészil ki:

4(6) A 26. 8§ (1) bekezdés i) és r) pontja az Eurdpai Unid miikddésérdl szolo szerz6dés 107. és 108. cikkének a csekély
0sszegl tdmogatadsokra valé alkalmazasarol sz616, 2013. december 18-i 1407/2013/EU bizottsagi rendelet (HL L 352.,
2013.12.24, 1.0.) hatdlya ala tartoz6 tdmogatést tartalmaz.

(7) A 26. § (1) bekezdés i) és r) pontja az Eurdpai Unié mikddésérdl szolé szerzédés 107. és 108. cikke
alkalmazasaban bizonyos tdmogatasi kategdridknak a belsé piaccal vald 6sszeegyeztethetévé nyilvanitasarol szolo
2014. janius 17-i 651/2014/EU bizottsagi rendelet (HL L 187, 2014.6.26.) hatdlya ald tartozé tdmogatast tartalmaz.

Az Itv.

1. 17. § (1) bekezdés h) pontjdban a ,foldhaszndlat megszerzése” szovegrész helyébe a ,foldhasznalat
megszerzése, és annak megsziintetésével bekdvetkez6 vagyonszerzés” széveg;

2. 20. § (1) bekezdésében az ,alapitott haszonélvezet, hasznalat” szévegrész helyébe az ,alapitott, ingatlan-
nyilvdntartasba bejegyzett haszonélvezet, hasznélat” szoveg;

3. 26. § (1a) bekezdés e) pontjdban a ,megszerzése” szdvegrész helyébe a ,megszerzése, és annak

megsziintetésével bekovetkez6 vagyonszerzés” szoveg;

4. 26. § (16) bekezdés b) pontjaban a ,87. és 88. cikke alkalmazasaban a tdmogatasok bizonyos fajtainak a kdzos
piaccal 6sszeegyeztethetének nyilvanitasardl sz6l6 2008. augusztus 6-i 800/2008/EK bizottsédgi rendelet
(altaldnos csoportmentességi rendelet — HL L 214/3., 2008.8.9.) szerinti regionalis beruhazasi tdmogatasnak”
szbvegrész helyébe a,107. és 108. cikke alkalmazésdban bizonyos tdmogatési kategéridknak a belsé piaccal
Osszeegyeztethetévé nyilvanitasarél szélé6 2014. junius 17-i 651/2014/EU bizottsdgi rendelet 55. cikke
szerinti, sportlétesitményekre és multifunkciondlis szabadidds létesitményekre nyujtott tamogatasnak
(a tovabbiakban: sportlétesitményekre és multifunkcionalis szabadid6s létesitményekre nyujtott tamogatas)”
szoveg;

5. 26. § (17) bekezdésében a ,regiondlis beruhdzdsi” szovegrész helyébe a ,sportlétesitményekre és
multifunkcionalis szabadidds létesitményekre nyujtott” szoveg;
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124.§

125.§

126.§

127.8§

6. 26.§ (18a) bekezdésében a,vallalasardl” szovegrész helyébe a,fennallasardl és vallalasardl” szoveg;
7. 33. § (2) bekezdés 48. pontjidban a,bejegyzése” szovegrész helyébe a,bejegyzése, dontése” szoveg;
8. 33. § (2) bekezdés 57. pontjdban a ,népi iparmuvészeti” szvegrész helyébe a ,népmuivészeti és népi

iparmUvészeti” szoveg;
o. 78. 8§ (1) bekezdésében az ,a 26. § (1) bekezdése alapjan” szovegrész helyébe az,a 26. § (1) és (1a) bekezdése
alapjan” széveg; az,y) pontjai” szévegrész helyébe az,y) pontjai, valamint a 26. § (1a) bekezdés a)-d) pontjai”
szOveg

1ép.

Hatalyat veszti az Itv.

1. 11. § (2) bekezdésében Az ilyen ajandékozast a 17. § (1) bekezdés c), k), 1), m), p), 1), s) pontja ald esé tgyletek
kivételével az allami adohatésaghoz 30 napon beliil be kell jelenteni. A bejelentésre a 91. § az irdnyadd.”

szOvegrész;

33. § (2) bekezdés 44. pontjaban az,a kincstar altal” szovegrész;

70-71. §-3;

Melléklete IV. Cimének 2. pontjdban az ,— az elektronikus Uton benyujtott addbevalldsok kivételével -"

szOvegrész.

17. A pénziigyi tranzakcios illetékrél szol6 2012. évi CXVI. torvény modositasa

A pénziigyi tranzakcios illetékrél sz6l6 2012. évi CXVI. térvény 3. § (4) bekezdés b) pont 2. alpontja helyébe
a kovetkezé rendelkezés 1ép:

[Az (1) és (2) bekezdéstél eltéréen nem keletkeztet pénziigyi tranzakcios illetékfizetési kbtelezettséget

b) az lgyfélszamldn vagy a befektetési szolgdltatdssal kapcsolatban egyéb szdmldn végrehajtott fizetési mdivelet,
ideértve a fizetési szdmla és az ligyfélszdmla koz6tt végrehajtott fizetési miiveletet abban az esetben, ha]

»2. a pénzforgalmi szolgaltatd és a befektetési szolgaltatast nyujté fél ugyanazon, a Hpt. szerinti 6nkéntes
intézményvédelmi alap, vagy a Hpt. szerinti kdtelez6 intézményvédelmi szervezet tagja,”

(feltéve mindkét esetben, hogy a fizet6 fél, valamint a kedvezményezett személye megegyezik,)

VI. FEJEZET
A TARSADALOMBIZTOSITAS PENZUGY! ALAPJAIT MEGILLETO EGYES BEFIZETESEKET ERINTO
MODOSITASOK

18. A tarsadalombiztositas ellatasaira és a magannyugdijra jogosultakrél, valamint e szolgaltatasok
fedezetérol sz616 1997. évi LXXX. torvény moédositasa

A tarsadalombiztositas ellatasaira és a magannyugdijra jogosultakrél, valamint e szolgdltatdsok fedezetérdl szolo
1997. évi LXXX. térvény

1. 19. § (4) bekezdésében a ,havi 6sszege 7110 forint (napi 6sszege 237 forint)” szvegrész helyébe a ,havi
0sszege 7320 forint (napi 6sszege 244 forint)” széveg,

2. 26. § (5) bekezdésében a,havonta 5790 forint” szovegrész helyébe a,havonta 7320 forint” sz6veg,

3. 38. § (1) bekezdésében a,(4)" szévegrész helyébe az,,(5)" szoveg

1ép.

19. Az egészségiigyi hozzajarulasrol szol6 1998. évi LXVI. torvény modositasa

Az egészségligyi hozzdjarulasrol szl 1998. évi LXVI. torvény (a tovabbiakban: Eho tv.) 3. §-a a kovetkezd
(6) bekezdéssel egésziil ki:

.(6) Mentes a szazalékos mértékli egészségligyi hozzdjarulds aldl az a jovedelem, amelyet a kozérdekd
nyugdijas szbvetkezet Oregségi nyugdijban részesiilé tagja a szovetkezet tevékenységében kifejtett személyes
kozremkodésének ellenértékeként a kozérdekl nyugdijas szovetkezettdl szerzett!”
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128.§

129.§

130.§

131. 8§

132.§

133.8§

134. 8§

M

M

Az Eho tv. Eljérasi szabalyok alcime a kdvetkez6 11/D. §-sal egészil ki:

,11/D. 8§ Az egészségligyi hozzdjarulds mértékének valtozdsa esetén a hozzajarulds fizetésére kotelezett
a megvéltozott hozzajarulds mértéket arra a hénapra, adéévre vonatkozdan bevallott jovedelmekre alkalmazza
el6szor, amely honapban, adéévben a megvaltozott egészségligyi hozzéjarulds mértéke hatalyba [ép.”

Hatdlyat veszti az Eho tv.
1. 3. § (3) bekezdés e) pontja,
2. 11.§ (3) és (4) bekezdése.

20. Az egyes adotorvények és azzal sszefliggo egyéb torvények modositasarol sz616
2011. évi CLVI. torvény moédositasa

Az egyes addtorvények és azzal Osszefliiggé egyéb torvények modositasardl szolé 2011. évi CLVI. torvény
(a tovébbiakban: Eat.) 456. § (4) bekezdés a) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

[(4) Az egyszertsitett vdllalkozoéi adé alanydnak mindsiilé egyéni vdllalkozdt sajdt maga utdn terhelé add alapja
az egyszerdsitett vdllalkozéi adé alapjdnak 4 szdzaléka, ha]

»a) az adodalap megdllapitdsdnak kilonds szabdlyai alkalmazéasa aldl legaldbb heti 36 6ras foglalkoztatdssal jaré
munkaviszonydra, a nemzeti koznevelésrél sz6l6 torvény, valamint a nemzeti felsGoktatasrol szolo torvény szerinti
kozép- vagy felséfoku oktatdsi intézményben, az Eurdpai Gazdasagi Térség tagallamaban vagy Svajcban kozép- vagy
felsGoktatasi intézményben nappali rendszer(li oktatds keretében folytatott tanulmanyaira tekintettel mentesil,
vagy”

Az Eat. 456. §-a a kovetkez6 (5) bekezdéssel egésziil ki:

,(5) A (4) bekezdés a) pontjaban az Eurépai Gazdasagi Térség tagallamaban vagy Svajcban kézép- vagy felséoktatasi
intézményben nappali rendszer( oktatas keretében folytatott tanulméanyokat a tarsadalombiztositas ellatasaira és
a magannyugdijra jogosultakrdl, valamint e szolgaltatasok fedezetérdl sz6l6 1997. évi LXXX. torvény végrehajtasarol
sz616 195/1997. (XI. 5.) Kormanyrendelet (a tovdbbiakban: Tbj. vhr.) 7/B. §-a szerint kell igazolni.”

Az Eat. 458. § (5) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

4(5) A kifizet6 a tagjaval (ideértve az egyhdzi szolgélati viszonyban all6 egyhdzi személyt is) fennallé jogviszonya
alapjan 6t terhel6 adé alapjanak, a nem eva addalany egyéni vallalkozoé az 6t sajat maga utan terhelé adé alapjanak
megallapitaskor az addalap megallapitasanak kiilonds szabdlyai hatdlya ala tartozé esetben - az (1)-(4) bekezdésben
meghatdarozottakon tulmenden — nem veszi szamitdsba a hdnapnak azt a napjat, amelyen tagja, illetéleg az egyéni
vallalkozé legalabb heti 36 o6ras foglalkoztatassal jar6 munkaviszonyban all, vagy a nemzeti kdznevelésrdl szolé
torvény, valamint a nemzeti felséoktatasrol sz6lé torvény szerinti kdzép- vagy felséfoku oktatdsi intézményben,
az Eurdpai Gazdasagi Térség tagdllamdban vagy Svéjcban kozép- vagy felséfoku oktatdsi intézményben nappali
rendszer( oktatas keretében folytat tanulmanyokat. Az egyidejlileg fennallé tébb munkaviszony esetében az egyes
munkaviszonyokban el6irt munkaid6t a heti legalabb 36 6ras foglalkoztatds megallapitdsanal dssze kell adni.”’

Az Eat. 458. §-a a kovetkezd (5b) bekezdéssel egésziil ki:

4(5b) Az (5) bekezdésben az Eurdpai Gazdasagi Térség tagallamaban vagy Svajcban kozép- vagy felsGoktatasi
intézményben nappali rendszeri oktatés keretében folytatott tanulmanyokat a Tbj. vhr. 7/B. §-a szerint kell igazolni.”

Az Eat. IX. fejezete a kovetkez6 467/K. §-sal egészul ki:

A67/K. § Az egyes adotdrvények és mas kapcsolodd torvények modositasardl szold 2017. évi LXXVIL. térvénnyel
megallapitott 456. § (4) bekezdés a) pontja és a 458. § (5) bekezdése 2011. november 26-atdl visszamendlegesen is
alkalmazhato!”

Az Eat. IX. fejezete a kovetkezd 467/L. §-sal egészil ki:
A67/L. § Az egyes addtdrvények és mas kapcsolodd torvények modositasarol szolé 2016. évi CXXV. térvénnyel
megallapitott 466. § 11. pontja az Art. szerinti elévilési idén belil visszamendélegesen is alkalmazhaté.”

Az Eat.
1. 462/C. § (2) bekezdésében az,évében, de legfeljebb” szovegrész helyébe az,évében, és legfeljebb” szoveg;
2. 462/D. § (2) bekezdésében a ,munkabér,’ szovegrész helyébe a ,munkabér, de legfeljebb” széveg, az ,és

100 ezer forint” szovegrész helyébe az,és legfeljebb 100 ezer forint” széveg;
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135.8§

136.§

137.§

138.§

139.§

m

3. 462/D. § (3) bekezdésében az,és 100 ezer forint” szovegrész helyébe az,és legfeljebb 100 ezer forint” szbveg;
462/E. § (2) bekezdésében az ,évében, 100 ezer forint utdn” szovegrész helyébe az ,évében, és legfeljebb
100 ezer forint utdn” széveg

5. 462/H. § (1) bekezdésében a ,tarsasagi addbevallds benyujtasat koveté honaptdl” szévegrész helyébe
a,tarsasagi addbevallas benyujtasat kdveté honaptdl - e honapot az érvényesitésre nyitva all6 id6tartam elsé
hénapjanak tekintve -" széveg

Iép.

VIl. FEJEZET
ELJARASRENDET ERINTO TORVENYEK MODOSITASA

21. A személyi jovedelemad6 meghatarozott részének az ad6z6 rendelkezése szerinti felhasznalasaroél
52616 1996. évi CXXVI. téorvény moédositasa

A személyi jévedelemadd meghatérozott részének az adézd rendelkezése szerinti felhasznalasardl széld 1996. évi
CXXVI. torvény (a tovabbiakban: Szftv.) 5. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

4(2) A rendelkezé nyilatkozat vagy a rendelkezd nyilatkozat megtételére szolgédld elektronikus Grlap tartalmazza
a kedvezményezett addszamadt, illetve technikai szamat. A boritékon vagy a rendelkezé nyilatkozaton szerepelnie
kell a magénszemély addazonositd jelének is. A rendelkezd nyilatkozatot tartalmazé boritékon feltlintethetd
a maganszemély neve és lakcime is”

Az Szftv. 5. § (3) bekezdésének b) pontja helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

(A rendelkezé nyilatkozatot a magdnszemély a kévetkezé médokon juttathatja el az adéhatdésdghoz:)

,b) ha a munkdltaté vallalja, a munkaltatdja utjan,”

Az Szftv. 5. § (3) bekezdésének e) pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

(A rendelkezé nyilatkozatot a magdnszemély a kbvetkezé mdédokon juttathatja el az adéhatésdghoz:)

,€) az a)—c) ponttdl eltéréen lezart postai boritékban személyesen, postan vagy elektronikus Grlapként elektronikus
uton”

Az Szftv. 6/C. § (6) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

4(6) Az adbhatdsag a 4. § (1) bekezdésében meghatarozott kedvezményezett beszamolasi kotelezettsége soran
az adohatdsag részére megkildott dokumentumok adataibdl az atutalt, illetve koztartozasra visszatartott
tdmogatas, a felhasznalt vagy tartalékolt tamogatas, valamint a visszafizetend6 tdmogatds Osszegét honlapjan
kozzéteszi, tovdbbd a dokumentumokat és a (3) bekezdés szerinti kizéré hatdrozatokat tartalmazé adatbdzist
elektronikus uton - az e célra kialakitott szamitdgépes rendszeren keresztiil — a tarsadalmi és civil kapcsolatok
fejlesztéséért felel6s miniszter altal vezetett minisztérium rendelkezésére bocsatja, aki azokat a felhasznélast kovet6
év junius 30. napjaig a civil szervezetekkel foglalkoz6 honlapjan kozzéteszi azzal, hogy azok e hatarid6t6l szamitott
egy évig, de legalabb a kdvetkezé év ezen adatainak nyilvanosségra hozataldig nem tavolithatok el”

Az Szftv. a kovetkezd 8/E. §-al egésziil ki:

.8/E. § E torvénynek az egyes adotorvények és mas kapcsolddd térvények moédositdsardl szold 2017. évi
LXXVII. torvénnyel megallapitott 3. § (3) bekezdését elsé alkalommal a 2017. évi rendelkezd nyilatkozat szerinti
felajanlasokkal 6sszefliggé eljardsokban kell alkalmazni.”

Az Szftv. a kovetkez6 8/F. §-al egésziil ki:

.8/F. § E torvénynek az egyes ado6torvények és mds kapcsolodd torvények mddositdsardl szold 2017. évi
LXXVII. térvénnyel médositott 5. § (2) bekezdését, a (3) bekezdés b) és e) pontjat, valamint (5) bekezdését elsé
alkalommal a 2018. évi rendelkezé nyilatkozatnal kell alkalmazni.”

Az Szftv. a kdvetkez6 8/G. §-al egésziil ki:

,8/G. § E torvénynek az egyes addtorvények és mas kapcsolédd torvények moédositasardl szolé 2017. évi
LXXVII. torvénnyel modositott 6/C. § (6) bekezdését elsé alkalommal a 2015. évben kiutalt 6sszegekrdl benyujtott
kdzleményekre vonatkozéan kell alkalmazni azzal, hogy az adéhatésag elsé alkalommal 2018. janudr 1-jét kovetéen
teszi kozzé honlapjan az adatokat, majd ezt kdvetéen az adatokat havonta frissiti.”
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140.§

141. 8§

142.§

143. 8§

144. §

145.§

Az Szftv. 3. § (3) bekezdésében az,a 100 forintot” szovegrész helyébe az,az 1000 forintot” széveg Iép.

Hatalyat veszti az Szftv.
1. 4.8 (1) bekezdés d) pont 4. alpontja,
2. 5.8 (5) bekezdésében az,ad6azonositd jelével ellatott, szovegrész.

22, Az ad6zas rendjérol sz616 2003. évi XCII. torvény modositasa

Az addzés rendjérél sz616 2003. évi XClI. tdrvény (a tovabbiakban: Art.) 14. §-a a kovetkezé (10) bekezdéssel egésziil ki:
,(10) Amennyiben e torvény vagy adétorvény alapjan az allami adé- és vamhatésdag az ad6zd kérelmére
az addkotelezettség teljesitése kdrében az édltaldnos szabalyoktol az addzd szamdra kedvezd eltérést engedélyezhet,
- ide nem értve a fizetési konnyitést és az adomérséklést — Ugy a kérelemnek a jogszabalyi feltételek teljestlése
esetén is kizarélag abban az esetben lehet helyt adni, ha az ad6z6 a kérelem benyujtasa napjan nem rendelkezik
nett6 adotartozassal.”

Az Art. 16. § (3) bekezdése a kdvetkezé r) ponttal egészul ki:

(Az dllami ado- és vdamhatdsdghoz be kell jelenteni az adézo:)

,N a 17. 8§ (1) bekezdés b) pontja szerint bejelentkezd gazdasagi tarsasag addzé kiilfoldi pénzintézetnél vezetett
valamennyi érvényes szamlaszamat, a szamlat vezetd kilfoldi pénzintézet nevét, valamint a szamla megnyitasanak
és lezdrdsanak napjat.”

Az Art. 17. §-a a kdvetkezd (3b) bekezdéssel egészil ki:

,(3b) Az (1) bekezdés b) pontja szerint bejelentkezé gazdasagi tarsasag ad6zo6 a bejelentkezés napjatol szamitott
15 napon belil az allami adé- és vamhatésaghoz irdsban bejelenti a 16. & (3) bekezdés r) pontjaban megjelolt
adatokat.”

Az Art. 24/C. § (2) bekezdése helyébe a kovetkez rendelkezés [ép:

»(2) Az 4llami ado- és vdmhatdésag az addszam megallapitdsat megtagadja, ha az addzd vezetd tisztségviseldje,
cégvezetdje, képviseletre jogosult tagja, vagy korlatolt felelésségu tarsasag, zartkdrien mikodo részvénytarsasag
esetében az 50 szézalékot meghaladé mértéki szavazati joggal, vagy mindsitett tobbségl befolydssal rendelkezé
tagja, részvényese, ilyen mértékii szavazati joggal, vagy mindsitett tobbségl befolyassal rendelkezé tag, részvényes
hidnydban barmely tagja vagy részvényese, egyszemélyes gazdasdgi tarsasdg esetében a tag vagy részvényes
(e § alkalmazédsaban a tovabbiakban: tag, részvényes)

a) olyan, a 17. § (1) bekezdés b) pontja szerinti mas ad6z6 jelenlegi, vagy volt vezetd tisztségvisel6je, cégvezetdje,
tagja, vagy részvényese, amely

aa) az addészdm megdllapitdsa irdnti kérelem benyujtdsdnak napjan az allami adé- és vamhatdsagnal
nyilvantartott, tulfizetéssel csdkkentett, 180 napon keresztiil folyamatosan fennalld, 5 millié forintot, a legnagyobb
adoteljesitménnyel rendelkez6é addzdok esetében 10 millié forintot meghaladd adétartozassal rendelkezik, feltéve,
hogy a mas adozoban fenndlld vezetd tisztségviseldi, cégvezetdi, tagi, vagy részvényesi jogviszony az adétartozas
folyamatos fennallasanak 180. napjat megel6z6 360. napon, vagy azt kdvetéen barmelyik napon fenndllt, vagy

ab) az addszam megdllapitdsa irdnti kérelem benyujtasdnak napjat megel6zé 5 éven belil az allami adé- és
vamhatdsagnal nyilvantartott, tulfizetéssel csokkentett, 5 millié forintot, a legnagyobb adoételjesitménnyel
rendelkezé ad6zdk esetében 10 millié forintot meghaladé adétartozassal jogutdd nélkil szlint meg, feltéve, hogy
a mas adozoban fenndllé vezet6 tisztségviselbi, cégvezetdi, tagi vagy részvényesi jogviszony a felszamolas vagy
a kényszertorlési eljaras kezdé napjat megel6z6 360. napon, illetve azt kovetéen barmelyik nap fennallt, vagy

ac) adoszéamat az allami addhatésdg az addszam megdllapitdsira irdnyuld kérelem benyujtasanak napjat
megel6z6 5 éven beliil az addszdm 24/A. § szerinti felfliggesztését kdvetden, vagy a 24/B. § szerint, illetve a 24/D. §
(2) bekezdésében, illetve a 24/F. § (6) bekezdésében felsorolt okbdl, az ott meghatérozott eljarasban jogerésen
torolte, feltéve, hogy a mas addzdban fennalld vezetd tisztségviseli, cégvezetdi, tagi vagy részvényesi jogviszonya
az adoszdm torlését kimondé jogerds hatarozat meghozataldnak napjan, vagy azt kdvetéen barmelyik nap fenndllt,
b) az addszam megdllapitasa iranti kérelem benyujtadsanak napjan az allami adé- és vamhatdsagnal nyilvantartott,
tulfizetéssel csokkentett, 180 napon keresztll folyamatosan fennalls, 5 millié forintot, a legnagyobb
adoteljesitménnyel rendelkezé ad6zok esetében 10 millio forintot meghaladé adétartozassal rendelkezik, vagy
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c) az ad6szdm megallapitdsa irdnti kérelem benyujtdsdnak napjan a vezet6 tisztségvisel6i poziciotdl, illetve
e foglalkozastél jogerésen eltiltottnak mindsil.”

Az Art. a 24/F. §-at kdvetSen a kovetkez6 alcim cimmel és 24/G-24/H. §-sal egésziil ki:

~Adofizetési biztositék

24/G. § (1) Az allami ado6- és vamhatdsdg a 24/C. §-ban meghatarozott eljards keretében megvizsgalja, hogy
az addszam megallapitasat kovetéen fennall-e az adofizetési biztositék eléirasanak (2) bekezdésben meghatarozott
valamely oka.

(2) Az allami ado6- és vamhatosag az addszam megdllapitdsat kovetéen adodfizetési biztositék letételére kotelezi
az addzét, ha az addzd vezetd tisztségviselbje, cégvezetdje, képviseletre jogosult tagja, vagy korlatolt felelésségu
tarsasdg, zartkdren m(ikodsé részvénytdrsasdag esetében az 50 szazalékot meghaladd mértékli szavazati
joggal, vagy mindsitett tobbségli befolyassal rendelkezé tagja, részvényese, egyszemélyes gazdasagi tarsasag
esetében a tag vagy részvényes (e § alkalmazasaban a tovabbiakban: tag, részvényes) olyan, a 17. § (1) bekezdés
b) pontja szerinti mas ad6z6 volt vezetd tisztségviselbje, cégvezetdje, tagja, vagy részvényese, amely az adészém
megéllapitdsa iranti kérelem benyujtdsdnak napjat megelézé 5 éven belll az dllami adé- és vamhatdsagnal
nyilvantartott, tulfizetéssel csokkentett, 1 millio forintot, a legnagyobb adételjesitménnyel rendelkezé adézék
esetében 2 millid forintot meghaladé adoétartozassal jogutdd nélkil sziint meg, feltéve, hogy a mas ad6zéban
fennalld vezetd tisztségviseldi, cégvezetdi, tagi vagy részvényesi jogviszony a felszdmolas vagy a kényszertorlési
eljaras kezdé napjat megel6z6 360. napon, illetve azt kévetéen barmelyik nap fennallt, és a 24/C. §-ban
meghatarozott eljards meginditasanak idépontjaig az adotartozas a 35. § (2) bekezdés f) pontja alapjan vagy egyéb
uton nem térilt meg.

(3) A (2) bekezdés alkalmazdsa szempontjdbdl adotartozdsnak minésil az addhatdsdg altal a csédeljarasi és
a felszdmoldsi eljarasrol sz6l6 1991. évi XLIX. toérvény 80. §-a szerint engedményezett, valamint a bejelenteni
mell6zott vagy lemonddassal érintett kovetelés is.

(4) Az adofizetési biztositék Osszege az allami ado- és vamhatdsagnal nyilvantartott, tulfizetéssel csokkentett
addtartozas Osszegének megfelelé Gsszeg. Ha az ad6z6 esetében tobb tényallas is megalapozza az addfizetési
biztositék megallapitasat, az adofizetési biztositékot a legmagasabb adotartozasnak megfelelé 6sszegben kell
meghatdarozni.

(5) Az adofizetési biztositék letételére vonatkozo kotelezettségének az addzo

a) az allami ado- és vamhatésag erre a célra megnyitott elkllonitett letéti szamldjara torténd egydsszegl
befizetéssel, vagy

b) a kiallitasatol szamitott 12 honapon keresztll érvényes, az el6irt addfizetési biztositék 6sszegérél szolo, az allami
add- és vamhatdésdg mint kedvezményezett javara, a Magyar Nemzeti Bank nyilvantartasdban szerepld, vagy
az Eurdpai Unié mas tagallaméban honos, bejegyzett pénzigyi intézmény, pénzforgalmi intézmény, befektetési
véllalkozas dltal kidllitott garancialevél benyujtasaval

tehet eleget. A biztositék befizetését vagy a bankgarancialevél benyujtasat az addfizetési biztositék letételére
vonatkozd hatarozat kézbesitését kdveté 30 napon belil kell teljesiteni. A hataridé elmulasztasa esetén igazolasi
kérelem el6terjesztésének nincs helye.

(6) Az adofizetési biztositék (5) bekezdésben meghatarozott teljesitési modjai koziil az ad6zé szabadon vélaszthat
azzal, hogy a kotelezettség egy részének az allami ado- és vamhatdsag szamldjara torténd befizetése, fennmaradd
részének bankgarancia révén torténé biztositdsa nem lehetséges.

(7) Az allami ado- és véamhatdsdg a 24/B. § szerint jar el, azzal, hogy az addszam torlését elrendel6é hatarozatot
hirdetményi Uton torténd kozlés mell6zésével kozvetlenll az addzédval kozli, ha az addzd az allami ado- és
vamhatdsag éltal elSirt addfizetési biztositék letétbe helyezési kotelezettségének az (5) bekezdésben meghatarozott
hataridében nem tett eleget.

(8) Az adofizetési biztositék az addzd addtartozasa megfizetésének 12 honapon keresztll torténé folyamatos és
teljes Osszegl biztositasara szolgal. Ha az addfizetési biztositék az ad6zd addtartozasat csak részben egyenliti
ki, az adofizetési biztositék Osszegét az adok esedékességének sorrendjében, azonos esedékességl kozteher
esetén a tartozas ardnyaban kell elszamolni. Az dllami add- és vdmhatdsdg, anélkil, hogy felszélitand az adézét
addtartozdsanak megfizetésére, a jogkdvetkezményekre torténé figyelmeztetéssel egyidejlileg elektronikus uton
értesiti az ad6zét az addfizetési biztositék teljes vagy részleges felhasznalasarol.

(9) A (8) bekezdésben meghatarozott értesités kézbesitését kbvetéen az adozo az addfizetési biztositék Osszegét
haladéktalanul kiegésziti a (2) bekezdés alapjan meghatarozott dsszegre. A kiegészités elmulasztdsa esetén az allami
add- és vamhatosag a 24/B. § szerint jar el, azzal, hogy az addszam torlését elrendeld hatdrozatot hirdetményi
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uton torténé kozlés mellézésével kdzvetlenll az adézéval kozli. Amennyiben az ad6z6 az addszam torlését
elrendel6 hatarozat kiadmanyozéasat kdvetden, annak jogerére emelkedéséig tesz eleget az adofizetési biztositék
kiegészitésére irdnyuld kotelezettségének, az dllami ado- és vdmhatdsag a hatérozatot visszavonja.

(10) Az allami ado- és vamhatésdg az (5) bekezdés a) pontja alapjan befizetett adofizetési biztositékot annak
hidnytalan beérkezésétél szamitott 12 hdnapig megérzi, majd azt, vagy annak fennmarado részét az addfizetési
biztositék letételére vonatkozé 12 hénapos id6szak leteltét kdvetd 30 napon belil visszafizeti az addzé részére,
amennyiben nem dont az adéfizetési biztositék teljes vagy részleges felhasznalasardl. Az adofizetési biztositék vagy
fennmaradé részének visszafizetésének esedékességekor az allami add- és vamhatdsag értesitést kild az adofizetési
biztositék felhasznalasarol. Az ad6z6 a letett addfizetési biztositék utdn nem jogosult kamatra.

(11) Az a vezet6 tisztségviseld, cégvezetd, tag vagy részvényes, akire tekintettel az allami add- és vdmhatésag
az addfizetési biztositékot eldirta, a hatarozat addzé altal tortént kézhezvételétdl szamitott 8 napos jogvesztd
hataridén belil a 24/C. § (4) bekezdése szerinti kimentési kérelmet terjeszthet el6. A kérelem elbiralasara a 24/C. §
(5)-(8) bekezdésében foglalt rendelkezéseket kell megfeleléen alkalmazni.

(12) Az adofizetési biztositék kotelezettsége abban az esetben is fennall, ha a biztositék jogerés megallapitasat
kdvetdéen a vezetd tisztségviseld, cégvezetd, tag, vagy részvényes személyében tortént valtozas kdvetkeztében
az adofizetési biztositék el6irasdnak (2) bekezdésben meghatarozott valamely oka mér nem allapithaté meg.

24/H. § (1) Az éllami adé- és vamhatdsag a 17. § (1) bekezdés b) pontja szerinti ad6zok vezetd tisztségviseldje,
cégvezetdje, képviseletre jogosult tagja, vagy a korlatolt felelésségu tarsasag, zartkoriien mikodo részvénytarsasag
esetében az 50 szézalékot meghalad6 mértéki szavazati joggal, vagy mindsitett tobbségli befolydssal rendelkezd
tagja, részvényese, egyszemélyes gazdasdgi tarsasdg esetében a tag vagy részvényes személyében tortént
valtozasrol tortént tudomasszerzést kovetéen 30 napon bellil megvizsgalja, hogy a valtozas miatt fennall-e
az addfizetési biztositék eldirasanak a 24/G. § (2) bekezdésében meghatéarozott valamely oka.

(2) Az allami ado- és vamhatosadg a személyi véltozds miatt addfizetési biztositékot irhat el, ennek soradn
a 24/G. §-ban foglaltaknak megfeleléen jar el

Az Art. 52. § (7) bekezdése a kdvetkez6 o) ponttal egésziil ki:

(Az dllami adé- és vdmhatdsdg)

,0) megkeresésre tdjékoztatja az AFE beszerzéséhez nyujtand6 tdmogatds kezel6 szervét arrdl, hogy az AFE
Uzembehelyezési folyamata sikeresen befejez6dott.”

Az Art. 55. §-a a kdvetkezé (8) bekezdéssel egésziil ki:

+(8) Az allami add- és vdmhatosdg a honlapjan folyamatosan nyilvdnossagra hozza azoknak az ad6zéknak a nevét
(elnevezését), lakohelyét, székhelyét, telephelyét, addészamat, akik afabevallasi kotelezettséguknek tobb mint két
— egymast kovetd, a rd irdnyadd — bevalldsi idészakon keresztiil nem tesznek eleget.”

Az Art. 55/C. §-a a kovetkezé (7)-(12) bekezdéssel egésziil ki:

A7) Az dllami add- és vamhatdsag adatot szolgaltat az allami tdmogatdsok eurdpai unids versenyszempontu
vizsgalatéért felel6s szervezet részére az Eurdpai Unié mikodésérdl szol6 szerzédés 107-108. cikke alkalmazasaban
a haldszati és akvakultura-termékek el8allitdséval, feldolgozasaval és forgalmazasaval foglalkozé vallalkozasok
szamara nyujtott tdmogatasok bizonyos fajtdinak a belsé piaccal 6sszeegyeztethetének nyilvanitasardl szélé
2014. december 16-i 1388/2014/EU bizottsagi rendelet hatalya ald tartozd, az Eurépai Unié m(ikddésérdl széld
szerz6dés 107. cikk (1) bekezdése szerinti dllami tdmogatas igénybevételérél a 1388/2014/EU bizottsagi rendelet
9. cikke szerinti kozzététel céljabdl, feltéve, hogy az addzo altal érvényesitett kedvezmény 6sszege jogcimenként
a 30 000 eurénak megfelel6 forintdsszeget meghaladja.

(8) A (7) bekezdés szerinti adatszolgaltatast havi gyakorisagu addbevallas benyujtasara kotelezett addzok
esetén az addévet koveté év mdrcius 15-éig, éves addbevallas benyujtasira kotelezett ad6zok esetén a bevallas
benyujtdsdnak hataridejét kovetd szeptember 15-éig kell teljesiteni az aldbbi adatokrol:

a) az ad6z6 neve, székhelye, adészama,

b) az addézénak a 1388/2014/EU bizottsdgi rendelet I. melléklete szerinti tipusa, amennyiben ez az adat
rendelkezésre all,

¢) az addézd fétevékenysége a mindenkor hatalyos TEAOR-nomenklatira szerint, egyéni véllalkozd esetén
OVTJ-kédok szerint,

d) addbevallds benyujtdsdnak az esedékessége.
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(9) A (7) bekezdés szerinti adatszolgéltatasi kotelezettsége sordn az allami ado- és vdmhatdsag a kovetkezd sdvok
szerint adatot szolgdltat az igénybevett kedvezmény 0sszegének tdmogatdastartalmat illetéen:

a) a 0,03-0,2 millié eurénak megfelel forintdsszegl tamogatastartalom;

b) a 0,2 millié6 eurénak megfelel6 forintdsszeget meghaladd, de a 0,4 millié eurénak megfeleld forintdsszeget meg
nem halado6 tdmogatastartalom;

c) a 0,4 millié euronak megfelel6 forintdsszeget meghaladd, de a 0,6 millié eurdnak megfelel$ forintdsszeget meg
nem haladé tdmogatdastartalom;

d) a 0,6 millié eurénak megfelelé forintosszeget meghaladd, de a 0,8 millidé eurénak megfelel6 forintésszeget meg
nem halad6 tdmogatéstartalom;

e) a 0,8 millié eurénak megfeleld forintdsszeget meghaladé tdmogatéstartalom.

(10) Az éllami adé- és vamhatésag adatot szolgdltat az allami tdmogatdsok eurdpai uniés versenyszempontu
vizsgalataért felel6s szervezet részére az SA.46672. szdmu bizottsagi hatdrozat, valamint a jovedéki adordl
sz6l6 2016. évi LXVIII. torvény 112. § (1) bekezdés b) pontja és 113. § (1) bekezdése szerinti allami tdmogatas
igénybevételérdl az SA.46672. szdamu bizottsagi hatarozat szerinti kozzététel céljabdl, feltéve, hogy az adézoé altal
érvényesitett kedvezmény 6sszege jogcimenként az 500 000 euronak megfeleld forintdsszeget meghaladja.

(11) A (10) bekezdés szerinti adatszolgaltatdst az addévet kovetd év madrcius 15-éig kell teljesiteni az alabbi
adatokrol:

a) az addz6 neve, székhelye, addszama,

b) az ad6zénak a mikro-, kis- és kozépvallalkozdsok meghatarozasardl sz6lé 2003. méjus 6-i 2003/361/EK bizottsagi
ajanlas szerinti tipusa, amennyiben ez az adat rendelkezésre all,

c) az adézé fétevékenysége a mindenkor hatalyos TEAOR-nomenklatira szerint, egyéni vaéllalkozé esetén
OVTJ-kédok szerint,

d) addbevallds benyujtdsdnak az esedékessége.

(12) A (7) bekezdés szerinti adatszolgaltatasi kotelezettsége soran az allami adé- és vamhatosag a kovetkez6 savok
szerint adatot szolgdltat az igénybevett kedvezmény 6sszegének tamogatastartalmat illetéen:

a) a 0,5-1 millié eurénak megfelel6 forintdsszegl tamogatastartalom;

b) az 1 millié eurénak megfelel6 forintdsszeget meghaladd, de a 2 millié eurénak megfeleld forintdsszeget meg
nem haladé tdmogatdastartalom;

c) a 2 millié eurénak megfelel6 forintdsszeget meghaladd, de az 5 millié eurédnak megfelelé forintdsszeget meg nem
halad6 tdmogatéstartalom;

d) az 5 millié eurénak megfelel6 forintdsszeget meghaladé, de a 10 millié eurédnak megfelelé forintdsszeget meg
nem halado6 tdmogatastartalom;

e) a 10 millié eurédnak megfeleld forintdsszeget meghalado, de a 30 millié eurénak megfelel6 forintdsszeget meg
nem haladé tdmogatdastartalom;

f) a 30 millié euronak megfeleld forintdsszeget meghaladé tdmogatéstartalom.”

Az Art. 120. §-a a kovetkez6 (4b) bekezdéssel egésziil ki:
,(4b) Ha a kozigazgatdsi Ugyben eljaré birdsdg a hatésdgot Uj eljdrasra kotelezi, és ezzel a birésagi dontéssel
szemben peruijitasi vagy fellilvizsgalati kérelmet terjesztettek eld, az addhatdsag az eljarast felfiiggeszti.”

Az Art. a kdvetkezé 136/C. §-sal egésziil ki:

»136/C. § (1) A fellebbezést a 136. § (4) bekezdésében foglaltaktdl eltéréen az addfizetési biztositék letételére
kotelezé hatdrozat (e § alkalmazasaban hatarozat) kozlésétdl szamitott 8 napon beliil lehet eléterjeszteni. A hataridé
elmulasztdsa esetén igazolasi kérelem elSterjesztésének nincs helye.

(2) A 137. § (2) bekezdésében foglaltaktol eltéréen, a hatarozattal szemben el6terjesztett fellebbezést az igy 6sszes
irataval a fellebbezés beérkezésének napjatol szamitott 8 napon beliil kell felterjeszteni a felettes szervhez.

(3) A hatarozat ellen benyujtott fellebbezés esetén a hatdrozat elbiralasara nyitva allé hataridé 15 nap.

(4) A hatédrozat ellen benyujtott fellebbezésnek az addfizetési biztositék letételére nincs halaszté hatélya.”

Az Art. 142. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés Iép:

»(1) Ha a kordbbi ellenérzés eredményeként hatarozatot hoztak, a hatdrozat jogerére emelkedésétdl, ha pedig
az ellendrzés hatosagi eljards meginditasa nélkll befejez6dott, a befejezéstdl szamitott egy éven tul olyan Uj
hatdrozat, amely az adoékotelezettséget, az add alapjat, az add Osszegét, a koltségvetési tdmogatas alapjat és
Osszegét az addzod terhére valtoztatja meg, még akkor sem hozhatd, ha az alapeljadrasban hozott hatarozatot
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a felettes adohatésdg megsemmisitette és Uj eljaras lefolytatasat rendelte el, vagy a hatdrozatot az elséfoku
addhatodsag visszavonta. Ha az Uj hatdrozat meghozatalat ellen6rzés (fellilellendrzés) elézi meg, és az ellen6rzésrol
(feltlellendrzésrél) késziilt jegyzékdnyvet az egyéves idétartamon belll atadjak vagy postara adjak, az ad6zéra
terhesebb megallapitasokat tartalmazé hatdrozat az egyéves idGtartam leteltét kovetéen is, de legkésébb
18 hdénapon beliil hozhaté meg. Az egyéves idétartam vizsgélatandl az atadas és a postara adés tekintetében csak
a 104. § (1) bekezdésében meghatarozott, az ellendrzés (felilellendrzés) megallapitasait tartalmazé jegyzékonyv
mindsil ellendrzésrdl (feliilellendrzésrdl) késziilt jegyzékdnyvnek.”

Az Art. 172. §-a a kovetkez6 (20j) bekezdéssel egészil ki:

,(20j) Az 4llami ad6- és vdmhatdsag 600 ezer forintig terjeddé mulasztési birsdggal sujthatja azt az ad6zot, akia 16. §
(3) bekezdés r) pontjaban foglalt bejelentési kotelezettségét késedelmesen, hibasan, valétlan adattartalommal,
hianyosan teljesiti vagy nem teljesiti.”

Az Art. 175. §-a a kovetkezd (16) bekezdéssel egészil ki:

,(16) Ha a belfdldon gazdasagi célu letelepedéssel, lakéhellyel vagy allandé tartézkodési hellyel nem rendelkezé
addalany e torvény szerint kozponti elektronikus szolgéltatd rendszeren keresztil torténé elektronikus
kapcsolattartasra egyébként nem kotelezett, valasztdsa szerint jogosult a 9. szamu melléklet 2. cimében
szabdlyozott elektronikus levélcimen valé kapcsolattartdsra, azzal az eltéréssel, hogy az ehhez sziikséges
elektronikus levélcimét az dllami ad6- és vdmhatdsaghoz (valtozas)bejelentési kotelezettsége teljesitésével valamint
az erre vonatkozé kifejezett nyilatkozataval bejelenti”

Az Art. 175. §-a a kovetkezd (19) bekezdéssel egésziil ki:

,(19) Felhatalmazast kap a Kormany, hogy rendeletben

a) allapitsa meg a menedékes felligyeleti szolgaltatdsra és a menedékes felligyeleti szolgéltatd kijelolésére
vonatkozd részletes szabalyokat, valamint

b) jelolje ki a menedékes felligyeleti szolgaltatot.”

Az Art. 175. §-a a kovetkezd (36) bekezdéssel egésziil ki:

,(36) Felhatalmazast kap az addpolitikdért felelés miniszter, hogy az addfizetési biztositék megallapitasaval,
teljesitésével és visszafizetésével, illetve felszabaditdsaval kapcsolatos szabdlyokat rendeletben hatdrozza meg.”

Az Art. 176/1. §-a a kovetkezd (2a)-(2f) bekezdéssel egésziil ki:

»(2a) A 230. § (1) bekezdésében foglalt kotelezettség teljesitéséhez sziikséges feltételek folyamatos biztositasa
érdekében a Kormany jogosult rendeletben ideiglenes jelleggel — legfeljebb 2 éves idétartamban — menedékes
felligyeleti szolgaltatét kijelolni az e torvény szerinti feliigyeleti szolgdltatoi feladatok elldtasara, amennyiben
az engedélyezé hatdsag arrdl tdjékoztatja, hogy a felligyeleti szolgaltatéi engedély kiadasara a 230. §
(1) bekezdésében foglalt hatarid6ig nem kertlhet sor.

(2b) Menedékes felligyeleti szolgaltatoként olyan személy vagy szervezet jelolhetd ki, amely

a) rendelkezik telephely biztonsagi tanusitvannyal,

b) folyamatosan rendelkezik magyarorszagi székhely(, vagy az Eurépai Gazdasagi Térségrél sz6l6 megallapodasban
részes mas allamban letelepedett biztositonal legaldbb 1 000 000 000 forint 0sszeg(i felelésségbiztositassal,

c) informatikai rendszere érvényes tanusitvannyal rendelkezik a logikai, fizikai és adminisztrativ védelmi
intézkedéseinek, valamint kiilén jogszabélyban foglalt informatikai kovetelményeknek valé megfelel6ségérdl,
amelyet arra feljogositott fliggetlen tanusité szervezet adott ki,

d) valamennyi 2000 f& lakossagszam feletti telepiilésen a felligyeleti szolgaltatéi szerzédésekkel kapcsolatos
Ugyintézési tevékenység ellatdsa érdekében lgyintézésre alkalmas ligyfélszolgalatot mikodtet,

e) teljesiti a felligyeleti szolgéltatora vonatkozo - jogszabédlyban meghatarozott — hardver kdvetelményeket, és

f) az a)-e) pontban meghatarozott feltételek fennallasat az engedélyezé hatdsag felé legalabb teljes bizonyitd erejl
maganokirattal igazolja.

(2c) Ha a kijelolés id6tartama alatt a menedékes felligyeleti szolgaltaté kérelmére az engedélyezd hatdsig
a menedékes felligyeleti szolgdltatd részére felligyeleti szolgaltatéi engedélyt ad ki, errél a kortlményrél
az engedélyez6 hatdsdg az engedély kiadasaval egyidejlleg tdjékoztatja a Kormanyt.

(2d) A Kormany a (2c) bekezdés szerinti tajékoztatast kovetéen haladéktalanul gondoskodik a menedékes
felligyeleti szolgaltatét kijelol6 korményrendelet hatalyon kiviil helyezésérél.

(2e) A menedékes felligyeleti szolgéltaté e minéségét nem érinti, ha az engedélyezé hatésdg mas — menedékes
felligyeleti szolgaltaténak nem mindsilé személy vagy szervezet - részére feliigyeleti szolgéltatdi engedélyt ad ki.
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(2f) A menedékes felligyeleti szolgaltatéra — e térvényben valamint e torvény felhatalmazasa alapjan kiadott
jogszabalyban meghatdrozott kivétellel - a felligyeleti szolgaltatéra vonatkozé rendelkezéseket megfeleléen
alkalmazni kell. A menedékes felligyeleti szolgaltatét megilletik mindazon jogok, amelyek jogszabaly alapjan
a feligyeleti szolgéltatot megilletik.”

156.§ Az Art. 178. § 25a. alpontja helyébe a kovetkezé rendelkezés [ép:
(178. § E térvény és — ha térvény mdsként nem rendelkezik — az addrdl sz6l6 jogszabdlyok alkalmazdsdban)
,25a. székhelyszolgdltaté: az a személy, aki vagy amely Uzletszerli gazdasagi tevékenységként az addzd
megbizasabdl gondoskodik az adézé lizleti és hivatalos iratainak munkaiddben torténd atvételérol, érkeztetésérdl,
megdrzésérdl, rendelkezésre tartdsardl, valamint a székhellyel Osszefliggé kotelezettségek teljesitésérdl, igy
kilonosen a cég székhelyéhez és a cégiratokhoz kapcsolddd hatosagi kényszerintézkedések tlirésérdl,”

157.§ Az Art. X. fejezete a kovetkezé 181/D. §-al egészl ki:
,181/D. § (1) A 176/1. § (2b) bekezdés d) pontja a belsé piaci szolgaltatasokrol sz616, 2006. december 12-i 2006/123/EK
eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv 15. cikk (2) bekezdésének valé megfelelést szolgalja.
(2) A 176/1. § (2b) bekezdés d) pontjanak a belsé piaci szolgaltatdsokrdl sz6l6, 2006. december 12-i 2006/123/EK
eurdpai parlamenti és tanacsi irdnyelv 15. cikk (7) bekezdése szerinti elézetes bejelentése megtortént.”

158.8 (1) Az Art.230. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezése lép:

4(2) Az (1) bekezdéstdl eltéréen, 2017. december 1-ig mentesil az lGzemelteté a 22/D. § (4) bekezdése szerinti
adatszolgdltatasi kotelezettség aldl, ha a 22/D. § (6) bekezdése szerinti szerz6dést a felligyeleti szolgaltatéval
2017. julius 31. napjdig megkoti.”

(2) Az Art. 230. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezése 1ép:
,(3) Ha a 22/D. § (6) bekezdése szerinti szerz6dést az automataberendezés lizemeltetéje a menedékes felligyeleti
szolgaltatoval koti meg, a szerz6dést a menedékes felligyeleti szolgaltaté e minéségének megsziinéséig
a) az automataberendezés lzemeltetdje — a (4) bekezdésben meghatéarozott kivétellel - csak abban az esetben
sziintetheti meg rendes felmondassal, ha a menedékes feligyeleti szolgaltatd részére 24 havi - ha a szerz6dés
megkotése 6ta legaldbb 12 hénap eltelt, abban az esetben 12 havi — felligyeleti szolgaltatéi dij 6sszegének
megfeleld 6sszeget megfizet;
b) rendes felmondassal nem sziintetheti meg.”

(3) Az Art.230. § (4) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezése lép:
.(4) Az automata Uzemeltetéje mentesil a (3) bekezdés a) pontjaban foglalt kotelezettség aldl, ha a szerzédés
megkdtését kovetden kozokirattal vagy teljes bizonyitd ereji maganokirattal igazolja, hogy az automataberendezés
Uzemeltetési tevékenységét megsziintette.”

(4) Az Art. 230. §-a a kovetkezé (5)-(10) bekezdéssel egésziil ki:
,(5) Ha e torvény eltéréen nem rendelkezik, 2017. december 1-jétdl kizarélag AFE-val ellatott automataberendezés
Uzemeltethetd.
(6) Az (1) bekezdéstdl eltéréen, 2017. december 31-ig mentesiil az lizemelteté a 22/D. § (4) bekezdése szerinti
adatszolgaltatasi kotelezettség aldl, ha valamennyi felligyeleti szolgaltaté — amennyiben van kijelélt menedékes
felligyeleti szolgaltaté, abban az esetben a menedékes felligyeleti szolgaltaté is - nyilatkozik arrdl, hogy
az automataberendezést — az automataberendezés mdszaki adottsagai miatt — nem képes AFE-val ellatni.
(7) A (6) bekezdés szerinti automataberendezés 2017. december 31-ig Uizemeltethetd.
(8) Az dllami ado- és vamhatdsag az Uzemeltetékkel vald adategyeztetés céljabdl 2017. julius 1. napjaig
a menedékes felligyeleti szolgaltatd részére atadja
a) az automataberendezések lizemeltetéinek megnevezésére és adészamara,
b) az automataberendezések regisztracids szamara és
c) az automataberendezések lizemeltetési helyére
vonatkozé adatot.
(9) A (8) bekezdés szerinti adatok dtadasat kdvetden az dllami add- és vdmhatdsag a valtozassal érintett adatokat
havonta - targyhét kdvet6 honap 5. napjaig — atadja a menedékes felligyeleti szolgaltatonak.
(10) A menedékes felligyeleti szolgaltatoé a (8)-(9) bekezdés szerinti adatszolgéltatds keretében kapott adatokat
az lizemeltetSvel kotott menedékes felligyeleti szolgaltatdi szerzédés megsziinésével torli”
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159.§

160.§

161.§

162. 8§

163.§

164.§

Az Art. a kdvetkezé 233. §-sal egészil ki:

,233. § Az dllami ado- és vamhatdsaghoz 2017. janudr 1-jét megel6z6en addészdm megdllapitdsa érdekében
bejelentkezett egyéni vallalkozé, valamint cégbejegyzésre kotelezett addzd, ha székhelyszolgéltatast vesz
igénybe, és a székhelyszolgaltaté személyében 2016. december 31-jét kovetéen nem kovetkezett be valtozas,
a székhelyszolgdltatonak az Art. 16. § (3) bekezdés b) pontjdban meghatdrozott adatait 2017. szeptember 29-éig
az allami ad6- és vamhatésaghoz bejelenti.”

Az Art. a kdvetkezé 234. §-sal egészil ki:

»234. § E torvénynek az egyes adotorvények és mas kapcsolodd torvények modositasarol szélé 2017. évi
LXXVII. torvénnyel (a tovabbiakban: Médtv.7.) megdllapitott 16. § (3) bekezdés r) pontja szerinti, 2018. januar 1-jén
érvényes kilfoldi szdmlaszdmokat az adézé 2018. janudr 31-éig az allami add- és vamhatésaghoz irdsban,
formanyomtatvanyon bejelenti.”

Az Art. a kdvetkezé 236. §-sal egészil ki:

»236. § (1) Ha e torvény eltéréen nem rendelkezik, e térvénynek Modtv.7-tel megdllapitott rendelkezéseit kell
alkalmazni a hatalybalépésekor jogerésen el nem birdlt Ggyekben, tovdbbd a hatdlybalépést kovetéen az azt
megel6z6 idbszakra teljesitendd, illetve esedékessé valt kotelezettségekre azzal, hogy ha a jogszabalysértés
elkdvetésének idSpontjdban hatélyos rendelkezések az addzéra Osszességében kevésbé terhes birsag-,
potlékfeltételeket hataroztak meg, a kotelezettségre legfeljebb az elkdvetéskor hatalyos torvényben meghatarozott
legmagasabb mérték alkalmazhaté.

(2) A Modtv.7-tel megdllapitott 142. § (1) bekezdésének rendelkezését a hatdlybalépést kovetdéen indult
eljarasokban kell alkalmazni.

(3) A Médtv.7 éltal megdllapitott 6/C. § (4) bekezdésében meghatdrozott rendelkezést a hatalybalépést kdvetéen
elkdvetett mulasztasok, illetve adékildonbezet megéllapitasa esetén kell alkalmazni!”

Az Art. 3. szamu melléklete az 5. melléklet szerint mdédosul.

Az Art.

1. 6/C. § (4) bekezdésében az ,illetve addhidny megdllapitds esetén” szdvegrész helyébe az ,illetve
adokillonbozet megallapitdsa esetén” szoveg,

2. 6/l. § (1) bekezdésében az ,lletve az addhiany megallapitasanak (jegyzékonyvezésének) idépontjaban”
szbvegrész helyébe az ,illetve az utélagos ellendrzés megallapitasairél szolé jegyzékonyv keltének
idépontjaban”szoveg,

3. 24.§ (2) bekezdésében a,bekezdésének c) pontja” szovegrész helyébe a ,bekezdésének d) pontja” széveg,
24/A. § (8) bekezdésében, 24/B. § (7) bekezdésében a ,bekezdés c) pontja” szovegrész helyébe a ,bekezdés
d) pontja” szoveg,

5. 24/C. § (6b) bekezdés b) pontjaban a ,megtett az akadaly fennalldsdnak” szovegrész helyébe a ,megtett
az akadaly bekovetkezésének elkeriilésére vagy fennallasanak” széveg,

6. 24/D. § (3) bekezdésében a,szamitott 8 napos” szovegrész helyébe a,szdmitott 15 napos” szoveg,

7. 52. § (7) bekezdés a) pont aa) alpontjdban az ,egészségbiztositasi szerv, az allami” szOvegrész helyébe
az,,egészségbiztositasi szerv, a Magyar Allamkincstar, az allami” széveg,

8. 52.§ (7) bekezdés n) pontjdban a,szervezetnek!” szovegrész helyébe a,szervezetnek,” szoveg,

9. 216. §-dban a ,2017. julius 1-jén” szévegrész helyébe a ,2018. januar 1-jén’, valamint a ,2017. janius 30-a"

szovegrész helyébe a,2017. december 31-e”" sz6veg
Iép.

Hatalyét veszti az Art.

1. 21.§ (1) bekezdése,

2. 126. §-a,

3. 2. szamu melléklet IV. pont B) alpontjaban az,, illetve ettél az id6ponttdl igényelheti” sz6vegrész.
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165.§

166. §

167.§

168.§

169.§

170.§

171. 8§

172. 8

173.§

23. A fémkereskedelemrol sz616 2013. évi CXL. torvény moédositasa

A fémkereskedelemrdl sz616 2013. évi CXL. torvény 14. §-a kdvetkezd (3a) bekezdéssel egésziil ki:
»(3a) Az e torvényen alapul6 kotelezettség vagy jogosultsdg csak addszam, vagy addazonositd jel birtokaban
teljesithetd, illetve érvényesithetd!”

24, A kozosség teriiletére belépd, illetve a kozosség teriiletét elhagyo készpénz ellen6rzésérol szolo,
2005. oktober 26-i 1889/2005/EK eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet végrehajtasarél szolo
2007. évi XLVIII. téorvény moédositasa

A Kozbsség terliletére belépé, illetve a Kozdsség terlletét elhagyd készpénz ellenbrzésérdl szolo, 2005. oktdber
26-i 188 9/2005/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet végrehajtdsarol szélé 2007. évi XLVII. torvény
(a tovabbiakban: Készpénztorvény) a kovetkezd 1/A. §-sal egésziil ki:

,1/A. & Az e torvényben vagy a Rendeletben nem szabdlyozott eljarasi kérdésekben a kdzigazgatasi hatosagi eljaras
és szolgaltatas altalanos szabdlyairdl szol6 torvényben foglalt rendelkezéseket kell alkalmazni”

A Készpénztdrvény 2. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

4(2) A Rendelet 3. cikk (2) bekezdés b) pontja alapjan a készpénz tulajdonosénak teljes nevét és cimét, c) pontja
alapjan a készpénz tervezett cimzettjének teljes nevét és cimét, e) pontja alapjan a készpénz tervezett
felhaszndlasanak részletes leirasat, valamint g) pontja alapjan az alkalmazott széllitdeszkoz fajtajat, gépjarmi esetén
a rendszamat kell megadni.”

A Készpénztorvény 3. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés Iép:

»3. § A vdmhatésdg a készpénzforgalom ellenérzése érdekében, a Rendelet 3. cikkében meghatarozott
nyilatkozattételi kotelezettség teljesitésének ellendérzése céljadbdl vamellendrzés keretében jogosult a természetes
személyek, poggyaszuk és szallitbeszkozik ellenérzésére.”

A Készpénztorvény 4. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés l1ép:

»(3) Ha a Rendelet 3. cikke szerint kdzolt vagy a 3. § alapjan végzett ellenérzés sordn szerzett adat pénzmosasra,
terrorizmus finanszirozasdra, vagy a készpénz biintetendé cselekménybdl valé szarmazdsara utal, tovabba
a készpénz szarmazasanak vizsgélata érdekében, a vdmhatdsdg jogosult azt haladéktalanul a pénziigyi informacios
egységként miikddoé hatdsagnak tovabbitani és a készpénz 80%-at 30 napig visszatartani.”

A Készpénztorvény 7. §-a helyébe a kdvetkezé rendelkezés |ép:

7. § Felhatalmazast kap az adopolitikaért felelés miniszter, hogy rendeletben szabalyozza az Eurdpai Unié teriiletére
belépd vagy azt elhagyd készpénz ellendrzésének végrehajtasat, annak részletes szabdlyait, valamint a kiszabott
birsag bevételezésének rendjét.”

Hatdlyat veszti a Készpénztorvény
a) 1/A. §-3a,
b) 3/A. §-a.

25. A Nemzeti Ad6- és Vamhivatalrél szol6 2010. évi CXXII. torvény médositasa

A Nemzeti Ado- és Vamhivatalrdl szold 2010. évi CXXII. torvény (a tovadbbiakban: NAV tv.) 13. § (2) bekezdése
a kovetkezé I) ponttal egésziil ki:

(A NAV)

J) végzi az Eurépai Unid altal elrendelt pénzligyi és vagyoni korlatozé intézkedések végrehajtasarol szolo
térvényben meghatarozott feladatokat”

A NAV tv. 19/G. §-a a kovetkezd (3) bekezdéssel egésziil ki:

4(3) Az dllami ado- és vamhatésdg vezetdje az e torvény 18/E. §, 19/A. § (1) bekezdésében és 19/B. §
(1) bekezdésében eléirt fels6foku iskolai végzettség kovetelménye alél egyedi ligyben, indokolt esetben felmentést
adhat”
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174.§

175. 8§

176.§

177. 8§

178.§

179.§

180.§

A NAV tv. 33/S. § (1) és (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezések Iépnek:

,(1) A kormanytisztvisel8, a pénzligyér, az tigykezel a fegyelmi eljards meginditasatol jogi képviselét vehet igénybe.
A jogi képvisel6 mellett vagy helyett a kormanytisztviseld, a pénziigydr, az ligykezel6 kérelmére a NAV-nal miikodd
munkavallaléi érdekképviseleti szervnek a részvételét, képviseleti jogdnak gyakorlasat lehet6vé kell tenni a fegyelmi
eljaras soran.

(2) A vizsgélat soran a fegyelmi eljaras ala vont meghallgatasat ugy kell kit(izni, hogy azon - a jogi képviseld
személyének bejelentését kdvetden — jogi képviseldje, illetve — a kormanytisztviseld, a pénziigydr, az lgykezeld ilyen
iranyu kérését kovetéen — a NAV-nal mikddé munkavallaléi érdekképviseleti szerv képviselje is jelen lehessen.”

A NAV tv. 36/C. § (1) bekezdése a kdvetkezd c) ponttal egészil ki:

[36/C. § (1) A pénzligydr a szolgdlati feladatok elldtdsa céljdbdl]

,C) a csomagklldemények jovedéki torvény szerinti ellenbérzése soran azokat csomagatvizsgald berendezéssel
atvilagithatja, szolgalati keresékutyaval vagy mas alkalmas médon felbontas nélkil atvizsgélhatja.”

A NAV tv. lll. Fejezete a kdvetkezé alcimmel egészil ki:

»Létesitmény 6rzés-védelmi intézkedés

37.8 (1) A pénziigydr altal 6rzott létesitményben az abban tartézkodok biztonsaga érdekében a pénziigyér a 36/A. §
(1) bekezdésében és 36/B. § (2) bekezdésében rogzitett intézkedéseken tul a (2) bekezdés szerinti intézkedésekre
is jogosult. A |étesitmény 6rzés-védelmét elldtd szerv vezetdje a pénziigydr éltal 6rzott [étesitménybe vald be- és
kilépésre — a nem NAV kezelésében 1évd |étesitmény esetén az ott elhelyezett szerv vezet6jével egyetértésben —,
illetve a képfelvétel készitésére a (2) bekezdés és a 78/B. § figyelembevételével szabalyokat allapithat meg.

(2) A pénziigydr az altala 6rzott 1étesitmény biztonsaga érdekében az (1) bekezdésben megallapitott szabalyok
szerint megakadalyozhatja, hogy oda barki belépjen vagy onnan tavozzon, illetve az ott tartézkoddkat tadvozasra
kotelezheti, a létesitmény biztonsdga érdekében technikai ellenérzést alkalmazhat, elrendelheti a jogszer(ien
birtokban tartott veszélyes targyak kotelezé letétbe helyezését, tovdbbd jogosult az altala 6rzott létesitmény
tertletére belépd vagy onnan kilép6é személyt a csomagja tartalmanak, jarmivének, szallitmanyanak, valamint
szallitdsi okmanyanak bemutatésara felhivni”

A NAV tv. 46. § (1) bekezdése a kovetkezé i) ponttal egészul ki:
[46. § (1) A pénziigydr - szolgdlatdnak jogszer( teljesitése kézben — I6fegyverhaszndlatra jogosult:]
41) a pénzugydr altal 6rzott létesitmény ellen felfegyverkezve intézett tdamadas elhdritasara.”

A NAV tv. 78. § (1) bekezdése a kovetkez6 d) ponttal egészl ki:

[78. § (1) A NAV feladatainak elldtdsa céljabdl — az Art., a Vtv. és az egyéb adé- és vdm jogszabdlyok rendelkezései alapjdn
kezelt adokételezettséggel, vdmkételezettséggel, addigazgatdsi és vdmigazgatdsi eljdrdssal kapcsolatos adatokon, illetve
a biinildézési adatokon kiviil - kezeli még tovdbbd:]

,d) a NAV kezelésében [évd étesitménybe be- és kilépd személyek, illetve a 37. § (1) bekezdés alapjan igazoltatott
személyek személyes adatait, tovabba a beléptetd rendszer mikdodtetése soran keletkezett adatokat az adat
keletkezését6l szamitott legfeljebb egy évig”

A NAV tv. 78. §-a a kdvetkezd (1a) bekezdéssel egészil ki:

4(1a) A belépd személyek és a belépési adatbazis adatai blncselekmény vagy szabalysértés gyanujanak észlelése
esetén, tovabba megkeresés alapjan a nyomozé hatésagnak, valamint a szabalysértés miatt eljaré hatésagnak és
a szabalysértés miatt el6készito eljarast folytatd szervnek adhatdk at”

A NAV tv. V. Fejezete a kdvetkez6 78/B. §-sal egészil ki:

+78/B. § A NAV kezelésében lévé étesitmény rendjének és jogszerl mlikodésének védelme és az abban tartézkododk
biztonsaga érdekében a létesitmény terlletét hatarolo kiilsé falakon, kapuknal és keritésen, valamint a létesitmény
folyosoin, lUgyfélterében — az emberi méltésag védelme érdekében medfigyelés eldl elzart terlleteket kivéve -
a NAV képfelvevot helyezhet el és felvételt készithet. A képfelvétel készitésének és az adatkezelésnek a tényérdl,
tovabba a képfelvevé altal megfigyelt teriiletrdl a belép6 személyek téjékoztatdsa érdekében figyelemfelhivéd
tajékoztatdt kell elhelyezni. Az e § alapjan készitett, rogzitett felvételre, illetve az abban szerepl6 személyes adatra
a36/0. § (3) bekezdését és a 36/P. § (1) bekezdését kell alkalmazni.”
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181.§

182. §

183.§

184.§

185. 8§

M

A NAV tv. 82/A. § (1) bekezdés b) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezések Iépnek:

[82/A. § (1) Felhatalmazdst kap a kijel6lt miniszter, hogy rendeletben dllapitsa meg:]

,b) azon vagyontirgyak, magancélu elérhetéséget biztosité telekommunikacios eszkozok korét, amelyekre
vonatkozéan, valamint a készpénz, készpénzt helyettesité eszkdoz esetében azt az értékhatart, amelyet
meghaladdan a hivatasos allomany tagja és a kormanytisztvisel6 korldtozhaté abban, hogy azokat a szolgélati
feladatok ellatasa, illetve munkavégzés soran maganal tartsa, valamint a korlatozas feltételeit, tovabba a magancélu
elérhetdséget biztositd telekommunikacids eszkozok szolgdlatelldtas, illetve munkavégzés soran torténd
hasznalatanak korlatozésara vonatkozé szabalyokat;”

A NAV tv. 82/A. § (1) bekezdés d) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezések Iépnek:

[82/A. § (1) Felhatalmazdst kap a kijeldlt miniszter, hogy rendeletben dllapitsa meg:]

,d) a pénziigyérok tekintetében az egészségi, pszichikai és fizikai alkalmassag kdvetelményeit, az egészségi,
pszichikai és fizikai alkalmassagi kovetelmények felmérésének szabdlyait, az alkalmassagi vizsgalatok fajtait,
a felmérést végz6 szervek, szervezetek kijel6lését, az alkalmassagi vizsgélatok eljardsi rendjét, az egészségi,
pszichikai és fizikai alkalmassagi kovetelményeknek valé meg nem feleléssel és a baleset, betegség szolgalati
kotelmekkel vald Gsszefliggésének megallapitasaval kapcsolatos eljarast, a szolgalati |6fegyver ideiglenes
bevondsanak szabalyait, valamint a NAV tisztjeloltjeinek egészségi és pszichikai alkalmassagi vizsgalataval
kapcsolatos szabalyokat;”

A NAV tv.

a) 13. § (2) bekezdés k) pontjaban a,végrehajtdsdban.” szovegrész helyébe a,végrehajtasdban,’ szoveg,

b) 18. § (1) bekezdésében a,13-25. §-a, 40. §-a," szbvegrész helyébe a,13-25. §-a, 29. § (6) bekezdés o) pontja,
40. §-a" szbveg,

c) 36/C. § (1) bekezdés b) pontjdban az,allomésokon.” szovegrész helyébe az,allomésokon,” szoveg,

d) 36/K. § (1) bekezdésében az,aru” szovegrész helyébe a,dolog” szoveg,

e) 36/K. § (2) bekezdésében az,Az aru” szvegrész helyébe az,A dolog” szdveg,

f) 46. § (1) bekezdés h) pontjdban az,elhéritasara.” szovegrész helyébe az,elharitdsara,’ szoveg
a) 78.§ (1) bekezdés c) pontjaban az,évig." szovegrész helyébe az,évig,” széveg
1ép.

Hatalyat veszti a NAV tv.

a) 33/U. § (8) bekezdésében, a 33/Y. § (3a) bekezdésében, a 34/A. § (5) bekezdésében, a 34/D. §
(6) bekezdésében az,MKK, MRK képvisel6jével vagy”,

b) 34.§ (3) bekezdésében az,, illetve az MKK, MRK” sz&vegrész, valamint

<) 82.§ b) pontja.

26. Az uniés vamjog végrehajtasarol sz616 2016. évi XIIl. torvény médositasa

Az uniés vémjog végrehajtasardl szolé 2016. évi Xlll. torvény (a tovabbiakban: Vtv.) 3. § 7. pontja helyébe
a kovetkezé rendelkezés 1ép:

,7. vdmhidny: a keletkezett vdmok és egyéb terhek és az anndl kisebb 0sszegben kozolt vdamok és egyéb terhek
kulonbozete, tovabba a keletkezett, de nem kozolt vdmok és egyéb terhek &sszege, ha az nem abbdl eredt,
hogy a vdmhatdsag jogszabalyt sértett, vagy a rendelkezésre all6 adatokat helytelendl értékelte, ide nem értve
az ellen6rzés nélkili elfogadds esetét; a vamigazgatési birsag kiszabdsa szempontjabdl vamhidnynak mindésiil
tovabba a szabalyok be nem tartasa miatt lefoglalt és elkobzott termékek esetében a keletkezett behozatali vamok
és egyéb terhek 6sszege, tovabbd a 85. § (7) bekezdése alapjan megallapitott egyéb teher kiilonbozete,”

AViv. 6. § (6) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés Iép:

4(6) A 952/2013/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletnek az Unids Vdmkddex egyes rendelkezéseire vonatkozd
részletes szabalyok tekintetében torténé kiegészitésérdl szold, 2015. julius 28-i 2446/2015/EU felhatalmazason
alapuld bizottsagi rendelet (a tovabbiakban: FJA) 6. cikk (2) bekezdésének kivételével — a (9) bekezdésre figyelemmel —
valamennyi, gazdélkodénak nem minésilé személynek nyilvantartasba kell vetetnie magéat azon esetekben, amikor
a vamhatosagok elétt elektronikus Uton vagy papiralapon vam-arunyilatkozatot, vagy a Vdmkodex 22. cikke szerinti
kérelmet nyujt be”
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186.§

187.§

188. 8§

189.§

190. §

M

AVtv. 20. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

,(1) A vdmjogi képviseletre vonatkozdan allandé meghatalmazas vagy megbizéas is adhaté. A gazdalkodé altal
adott dllandé meghatalmazas vagy megbizas a vdmhatdsag el6tti eljarasban akkor érvényes, ha a képviselet tényét
az lgyfél vagy a képvisel6je a vdmhatdsag altal rendszeresitett — a NAV honlapjan kozzétett — formanyomtatvany
alkalmazasaval papiralapon vagy elektronikusan jelenti be”

A Vitv. 20. §-a a kovetkezd (1a) bekezdéssel egészil ki:

»(1a) Ha a vdmjogi képviselet a Vamkddex 22. cikke szerinti kérelem benyujtasara vonatkozik, akkor a képviseletet
elektronikusan kell bejelenteni.”

A Vtv. 46. §-a a kdvetkezd (3)-(6) bekezdéssel egésziil ki:

,(3) Ha az adruatengedést kovetd ellendrzéssel érintett személyt, az ellenérzés targyat képezé vameljarasok soran
kozvetett képvisel6 képviselte a vamhatdsag elétt, gy az arudtengedést kovetd ellenbrzés sordn a kozvetett
képvisel6t ugyanazon jogok illetik meg és kotelezettségek terhelik, mint az ellendrzétt személyt.

(4) Ha a kozvetett vamjogi képviselet az druatengedést kovetd ellendrzésre is kiterjed, akkor a (3) bekezdésben
leirtak abban az esetben is alkalmazanddéak.

(5) A (3) bekezdésben foglaltakra figyelemmel az (1) bekezdés szerinti értesitést valamennyi Ggyfélnek egyidejlileg
meg kell kiildeni.

(6) Ha az aruatengedést kovetd ellenérzés soran az Ugyfelek nyilatkozata egymasnak ellent mond, ugy
a vamhatdsag a nyilatkozatok, valamint a rendelkezésére all6 egyéb bizonyitasi eszk6zok segitségével tisztdzza
a tényallast.”

AVtv. 49. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

4(2) Kérelemre indult eljardsban a felmeriilé dijat — ha nemzetkozi szerz6dés vagy jogszabaly masképp nem
rendelkezik — a kérelmezének kell megdfizetnie. Hivatalbél indult eljarasok esetén felszamithaté dijak megfizetésére
az adott tgyben érintett személy koteles. Ha tobb személy érintett az adott eljarasban vagy az eljarast tébb személy
kérelmezi, Ugy a felmerild dijakat érintett személyenként vagy kérelmezénként kiilon-kalon kell felszamitani.”

A Vtv. 23. alcime helyébe a kovetkezé alcim lép:

»23. A Vamkoédex 84. cikkéhez

55. § (1) Ha egyetemlegesség keretében tobb adds felel egyetlen vamtartozas megfizetéséért, akkor a (3) bekezdés
kivételével a vdmhatdsag a teljesitést valamennyi érintett adostdl kéri oly mdédon, hogy a vdm- és egyéb teher
fizetési kotelezettségrél sz6l6 hatdrozatot valamennyi érintett adds részére kiilon-kiilon, ugyanazon a napon, postai
uton vagy adott esetben elektronikusan kell megkdildeni.

(2) Ha a fizetésre kotelezett adodsok kozil az egyik teljesiti a kozolt hatarozatban megallapitott fizetési
kotelezettséget, Ugy a vamhatésdg a teljesitésrél és ez alapjan a tovabbi fizetési kotelezettség megsziinésérol
a tobbi adést tajékoztatja.

(3) Az (1) bekezdés rendelkezéseit az FJA 6. cikk (2) bekezdésében szabdlyozott esetekben nem kell alkalmazni.”

A Vtv. VIl. Fejezete a kovetkezé 23/A. alcimmel egésziil ki:

»23/A. AVamkodex 86. cikkéhez

56. § (1) A nem tarifalis behozatali és kiviteli vdammentességeket a vamjogszabélyok és a Magyarorszagon
alkalmazandé nemzetkdzi szerz6dések hatarozzak meg.

(2) Ha az drukat az FJA 141. cikke szerinti cselekménnyel jelentik be, az egyidejlileg a vdmmentesség iranti
kérelemnek tekintendé. Ha a vadmhatésdg a bejelentést elfogadja, azt a vam-arunyilatkozat elfogadasaval
egyenértékilnek kell tekinteni.

(3) Ha a vdmjogszabalyok a nem tarifalis vdmmentességek alkalmazasa vonatkozasaban kilénleges felhatalmazast
vagy engedélyt irnak el6, az engedélyt vagy a felhatalmazast a meghatérozott feltételeket teljesité személy részére
lehet megadni.

(4) A (2) és a (3) bekezdést alkalmazni kell a kiviteli vdamkoteles aruk exportjara. Ezekben az esetekben elegendd
a szébeli bejelentés.

56/A. § (1) A vdmmentességi rendelet 41. cikke alkalmazdséban a harmadik orszagokbdl beutazé személyek altal
importalt termékek utan fizetendé hozzdadottérték-add és jovedéki add aloli mentesitésrél sz616, 2007. december
20-i 2007/74/EK tandcsi irdnyelv rendelkezéseivel 6sszhangban kiadott nemzeti jogszabaly alatt az utasok személyi
poggyészaban importélt termékek altalanos forgalmi ado és jovedéki adé mentességérdl szol6 torvényt kell érteni.
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191.§

192. §

193.§

194.§

195.§

196. 8§

197.8§

(2) A vdmmentességi rendelet 107. cikke alapjan a magdn- és kereskedelmi gépjarmuvek és motorkerékparok
szabvanyos tartalyaiban az Eurépai Unié vamteriletére vimmentesen behozott lizemanyag Magyarorszag teriletén
a vam és egyéb terhek megfizetése nélkiil nem idegenithet6 el

AViv. 61. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

+(4) A garanciajegyek formajaban nyujtott egyedi kotelezettségvallalas jovahagyasa esetén e szakasz rendelkezéseit
kell alkalmazni azzal, hogy az engedély jogosultja az (1) bekezdésben meghatarozott feltételeken tul irasban
kotelezettséget vallal a vameljaras jogosultja tekintetében felmertlt tartozasok megfizetésére”

A Vtv. 63. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:
,(4) A vdmhatdsag az FJA 88. cikk (2) bekezdésében meghatarozott esetben eltekint a vdmtartozas kozlésétdl. Ebben
az esetben a 3. § 7. ponttdl eltéréen nem keletkezik vamhiany.”

AVitv.

a) 23.§(1) és (2) bekezdésében a,mindsiil,” szovegrész helyébe a,mindsiil tobbek kdzott az az eset,” szoveg,

b) 24. §-4ban az,akkor kerll sor, ha" szovegrész helyébe a,tobbek kdzott akkor keriil sor, ha” széveg,

<) 29. § (1) bekezdésében az,utdélagos kdnyvelésbe vételére” szovegrész helyébe az,a kozlésre” szoveg,

d) 60/B. § (6) bekezdésében a,,(6) bekezdés” szovegrész helyébe az,(5) bekezdés” szoveg,

e) 99. §-dban az ,arutovabbitds vameljards sordn vam-arunyilatkozatként haszndlhaté.” szovegrész helyébe
az ,arutovabbitdsi vameljarasban kizarélag a harmadik orszagbdl érkezé szallitméanyok érkeztetésekor
fogadhat6 el vdam-arunyilatkozatként.” széveg

Iép.

Hatalyat veszti a Vitv.

a) 3.8 4. pontja,

b) 94. § (4) bekezdésében az,a kotelezd képviselet meglétét és” szoveg,
c) 119. § (2) bekezdése.

VIIl. FEJEZET
SZAMVITELT ES KONYVVIZSGALATOT ERINTO MODOSITASOK

27. A szamvitelrdl sz6l6 2000. évi C. torvény modositasa

A szamvitelrdl sz616 2000. évi C. térvény (a tovabbiakban: Szt.) 19. §-a a kdvetkezd (3a) bekezdéssel egésziil ki:

»(3a) Amennyiben az adéhatésagi ellenérzés megallapitdsa a (3) bekezdés elbirdsa alapjan elszamoldsra kerilt, de
azt a kovetkez6 Uzleti év(ek)ben, legkésébb a mérlegkészités idépontjdig az illetékes hatdsag, birésag jogerésen
megvdltoztatta, akkor ennek hatdsat a targyévre vonatkozéan kell elszdmolni.”

Az Szt. 45. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(2) A tdmogatasonként, a véglegesen atvett pénzeszkdzonként, a térités nélkul atvett eszkozonként kimutatott
halasztott bevételt a fejlesztés soran megvaldsitott eszkdz, az elengedett, valamint a harmadik személy altal atvallalt
kotelezettséghez kapcsolddo eszkodz, illetve a térités nélkil atvett eszkdz (ideértve az ajandékként, a hagyatékként
kapott, a tobbletként fellelt eszkdzoket is) 47-51. § szerint meghatarozott bekerilési értékének, illetve bekerilési
értéke ardnyos részének koltségkénti, illetve raforditaskénti elszamolasakor kell megsziintetni. Meg kell
szlintetni a fejlesztési tdmogatas miatt kimutatott halasztott bevételt a visszafizetendé tdmogatés raforditaskénti
elszdmolasakor is”

Az Szt. 47. §-a a kovetkezd (12) bekezdéssel egészil ki:
4(12) A szarmazékos leszallitasi gyletek zardsakor az ligyletet az azonnali adasvétel szabalyai szerint kell elszdmolni.
A szérmazékos leszéllitasi Ugylet keretében beszerzett eszkdzdket a bekeriilés (beszerzés) napjan valds értékre kell
atértékelni az eszkdz besorolasatdl fliggetlendl, minden esetben a pénziigyi muveletek egyéb bevételeivel, illetve
a pénziigyi m(iveletek egyéb réforditasaival szemben!
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198.§

199. §

200.§

201.§

202.§

Az Szt. 84. § (7) bekezdés j) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

(A pénziigyi miiveletek egyéb bevételei k6zott kell kimutatni:)

+J) ha a vallalkozé nem alkalmazza az 59/A-59/F. § szerinti valds értéken torténd értékelést és az ligylet zardsa
a mérleg forduldnapjaig megtortént, a kamat swap Ugyletek kivételével a szdrmazékos ugyletek zardsa
idépontjaban érvényes piaci arfolyam és kotési (hataridés) arfolyam kozotti — nyereségjellegii — kuldnbozet teljes
Osszegét, beleértve a szdrmazékos leszallitasi ligylet keretében beszerzett eszkdzok bekerilés (beszerzés) napjan
valds értékre torténé — 47. § (12) bekezdése szerinti — atértékelése miatt keletkezé nyereségjellegl — kiilénbozet
Osszegét is, valamint az lgylethez kapcsoléddan a 32. § (5) bekezdés a) pontja vagy a 44. § (5) bekezdés a) pontja
szerint kimutatott elhatarolds megsziintetését;”

Az Szt. 85. § (3) bekezdés j) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

(A pénziigyi miiveletek egyéb rdforditdsai kézott kell kimutatni:)

,j) ha a vallalkozé6 nem alkalmazza az 59/A-59/F. § szerinti valds értéken torténd értékelést és az Ugylet zardsa
a mérleg forduldnapjaig megtortént, a kamat swap Ugyletek kivételével a szarmazékos ugyletek zardsa
idépontjadban érvényes piaci drfolyam és kotési (hataridds) arfolyam kozotti — veszteségjellegl — kilonbozet teljes
Osszegét, beleértve a szarmazékos leszallitasi ligylet keretében beszerzett eszk6zok bekertilés (beszerzés) napjan
valds értékre torténd — 47. § (12) bekezdése szerinti — atértékelése miatt keletkezd veszteségjellegli — kiilonbozet
Osszegét is, valamint az tigylethez kapcsoléddan a 32. § (5) bekezdés a) pontja vagy a 44. § (5) bekezdés a) pontja
szerint kimutatott elhatarolds megsziintetését;”

Az Szt. 151. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

+(4) A mérlegképes konyvel6i szakképesitéssel rendelkezék, valamint az okleveles kdnyvvizsgaloi szakképesitéssel
rendelkez6 nem kamarai tagok konyvviteli szolgdltatasi tevékenysége engedélyezésének és az engedély
visszavonasanak, a kdnyvviteli szolgéltatas végzésére jogosultak nyilvantartasba vételének és a nyilvantartasbol valo
torlésének, a 152/B. § szerinti bejelentésnek és a hataron atnyulo konyvviteli szolgaltatast végzék nyilvantartasba
vételének és a nyilvantartdsbdl valé torlésének, a nyilvantartasba vételt végzé szervezet kijel6lésének,
a nyilvantartds vezetésének, valamint a nyilvantartdsba vett személyek kotelezé szakmai tovédbbképzésének,
a tovdbbképzés ellendrzésének, a tovabbképzés szervezésére és lebonyolitasdra jelentkezd szervezetek
eljarasanak a részletes szabalyait a Kormany rendeletben allapitja meg, azzal, hogy az eljarasok sordn méltanyossagi
eljarasnak nincs helye”

Az Szt. 152/A. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés |ép:

»152/A. § Az engedélyezési és nyilvantartasba vételi eljdrasért, a nyilvantartasbol valo torlésért, a hatdsagi
igazolvany pétlasaval, cseréjével, és a nyilvantartasban szereplé adatok moddositasaval Osszefliggd eljarasért,
valamint a tevékenység hatdron atnyuld jelleggel torténé megkezdésének és folytatdsanak bejelentésével

eljarasért, valamint szakmai szervezetként torténd elismerésért igazgatasi szolgaltatasi dijat kell fizetni.”

Az Szt. 177. §-a a kdvetkezd (65)-(67) bekezdéssel egésziil ki:

,(65) Az egyes adotorvények és mas kapcsolddd torvények moédositasardl széld 2017. évi LXXVIL térvénnyel
megallapitott 3. § (9) bekezdés 11. pontjat, 19. § (3a) bekezdését, 45. § (2) bekezdését, 47. § (12) bekezdését, 59/B. §
(14) és (15) bekezdését, 84. § (7) bekezdés j) pontjat, 85. § (3) bekezdés j) pontjat elészor a 2018. évben indulé Uzleti
évrol készitett beszamoldra kell alkalmazni.

(66) Az egyes adotorvények és mas kapcsolodd torvények modositasardl szoldo 2017. évi LXXVIIL térvénnyel
megallapitott 3. § (9) bekezdés 11. pontjat, 19. § (3a) bekezdését, 45. § (2) bekezdését, 47. § (12) bekezdését, 59/B. §
(14) és (15) bekezdését, 84. § (7) bekezdés j) pontjat, 85. § (3) bekezdés j) pontjat a 2017. évben indulé lzleti évrél
készitett beszdmolodra is alkalmazni lehet.

(67) A szovetkezeti hitelintézet és a szOvetkezeti hitelintézetek integracidjaban résztvevé egyéb hitelintézet
- fliggetlendil attdl, hogy értékpapirjait az Eurdpai Gazdasagi Térség barmely allamédnak szabalyozott piacan
forgalmazzak - e térvény 9/A. §-at el6szor a 2019. évben indulé Gzleti évrdl készitett beszamolodra alkalmazza azzal,
hogy a 2018. évben indulé Uzleti évrdl készitett beszdmolodra torténd alkalmazas is megengedett”
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(1) Az Szt. 178. § (1) bekezdés d) pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

(Felhatalmazdst kap a Kormdny arra, hogy rendeletben szabdlyozza:)

,d) a mérlegképes konyveldi szakképesitéssel rendelkezék, valamint az okleveles konyvvizsgaldi szakképesitéssel
rendelkez6 nem kamarai tagok konyvviteli szolgdltatasi tevékenysége engedélyezésének és az engedély
visszavonasanak, a kdnyvviteli szolgdltatds végzésére jogosultak nyilvantartasba vételének és a nyilvantartasbol
valé torlésének, a 152/B. § szerinti bejelentésnek és a hataron atnyuléd konyvviteli szolgéltatast végzok
nyilvantartasba vételének és a nyilvantartasbdl valé torlésének részletes szabalyait, a nyilvantartasba vételt végzé
szervezet kijel6lését, a nyilvantartds vezetésének, valamint a nyilvantartdsba vett személyek kotelezd szakmai
tovdbbképzésének és a szakmai tovabbképzés ellenérzésének, a tovdbbképzés szervezésére és lebonyolitasara
jelentkezé szervezetek akkreditacios eljarasanak és a tovabbképzési programok és szakmai kiadvanyok kreditpont-
(2) Az Szt. 178. § (5) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés Iép:

,(5) Felhatalmazast kap a miniszter arra, hogy — az addpolitikdért felelés miniszter egyetértésével — rendeletben
dllapitsa meg a konyvviteli szolgdltatdst végzék engedélyezési és nyilvantartdsba vételi eljarasdért,
a nyilvantartdsbdl valo torlésért, a hatdsagi igazolvany potlasaval, cseréjével, és a nyilvantartasban szereplé adatok
modositasaval 6sszefliggd eljarasért, valamint a tevékenység hatdron atnyulé jelleggel torténé megkezdésének és
folytatasanak bejelentésével 6sszefliggé eljarasért, tovabba a szakmai tovabbképzés szervezésére és lebonyolitdsara
jelentkezé szervezetek akkreditacids eljarasdért, a tovabbképzési programok és szakmai kiadvanyok kreditpont-

mértékét és a dij megfizetésének részletes szabalyait”

Az Szt. 156. § (5) bekezdés i) pontjdban a ,barmely |ényegesnek tekinthetd hibas kozlés” szovegrész helyébe
a ,barmilyen lényeges hibas allitas’, a ,széban forgd hibas kozlés” szévegrész helyébe a ,széban forgé hibas allitas”
szbveg lép.

Hatdlyat veszti az Szt.
1. 3.8 (9) bekezdés 11. pontjaban a,kilondsen” szévegrész,
2. 59/B. § (14) és (15) bekezdése.

28. A Magyar Konyvvizsgaloi Kamarardl, a konyvvizsgalé6i tevékenységrdl, valamint a konyvvizsgaloi
kozfelligyeletrol sz616 2007. évi LXXV. torvény modositasa

A Magyar Konyvvizsgéloi Kamarardl, a kdnyvvizsgaldi tevékenységrél, valamint a kdnyvvizsgaldi kozfelligyeletrdl
sz6l6 2007. évi LXXV. torvény (a tovabbiakban: Kkt.) 4. §-a a kovetkez6 (8) bekezdéssel egészil ki:

+(8) A kamara felligyeletet ellatd szervként a jogszabdlyi kotelezettségen alapuld kdnyvvizsgélodi tevékenységet
végzOk részére kiadja a pénzmosas és a terrorizmus finanszirozdsa megel6zésérdl és megakadalyozasardl sz6lé
torvény, valamint az Eurépai Unié és az ENSZ Biztonsagi Tandcsa éltal elrendelt pénziigyi és vagyoni korlatozé
intézkedések végrehajtasarol sz616 térvény szerinti, kotelezé jellegl Utmutatdt. Az dtmutato részét képezd egységes
szabdlyzatot a jogszabalyi kotelezettségen alapuld kdnyvvizsgaloi tevékenységet végzdk az elézé torvények szerinti
belsé szabalyzatként fogadhatjak el

A Kkt. 7. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

4(2) A kamarai hatésagi eljaras sordn a kapcsolattartas kizdrélag az elektronikus Ugyintézés és a bizalmi
szolgdltatasok altaldnos szabalyairdl sz616 torvényben meghatdrozott elektronikus uton, trlapbenyujtas tdmogatasi
szolgdltatas igénybevételével torténhet”

A Kkt. 9/H. § f) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

[Nem adhaté meg az 9/G. § (1) bekezdés szerinti igazolds, annak a természetes személynek,]

,f) akit a kozfelligyeleti hatésag vagy a kamara minéségellenérzési bizottsaga a jogszabdlyi kotelezettségen
alapul6 kdnyvvizsgdloi tevékenység gyakorlasatédl meghatarozott ideig eltiltott, az errél szél6 hatarozat jogerére
emelkedésétél a hatdrozatban szerepld idétartamig,”
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A Kkt. 11. §-a a kdvetkezé (1a) bekezdéssel egésziil ki:
»(1a) Egyéni vallalkozéként jogszabalyi kotelezettségen alapuld kdnyvvizsgdloi tevékenységet folytatd kamarai tag
kdnyvvizsgélondl az egyéni véllalkozoi jogviszony nem mindsiil az (1) bekezdés d) pontja szerinti jogviszonynak.”

A Kkt. 36. § b) pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés Iép:

[Nem adhaté jogszabdlyi kételezettségen alapuld kényvvizsgdldi tevékenység végzésére engedély annak a gazddlkodo
szervezetnek (szervezetnek),]

,b) amelynek engedélyét visszavontdk az errél sz6l6 hatdrozat jogerére emelkedésétdl a hatdrozatban szerepld
idétartamig,’

A Kkt.41. § (1) bekezdés e) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

(A kozfelligyeleti hatdsdg a kényvvizsgdld cég 35. § szerinti engedélyét visszavonja)

,€) a kozfelligyeleti hatésag vagy a kamara minéségellendrzési bizottsaga altal hozott jogszabalyi kotelezettségen
alapul6 konyvvizsgaloi tevékenység gyakorlasatdl torténd eltiltasrél sz616 jogerds hatérozat alapjan.”

A Kkt. 50. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés |ép:

,(2) Kérelem alapjan minésitést a kamarai tag kdnyvvizsgald akkor kaphat, ha igazolja, hogy a mindsités megadasa
iranti kérelem benyujtasat megel6z6 5 éven beliil

a) legaldbb harom éven vagy harom (izleti éven at a mindsitésnek megfelel tevékenységet végzoé (IFRS-mindsités
esetén a beszamolojat a nemzetkdzi szamviteli standardok szerint 0sszeallitd) gazdalkodéra vonatkozéan szamviteli,
ellendrzési tevékenységet végzett (ideértve az ehhez kapcsolodd szabalyozasi és felugyeleti feladatokat is) és
legalabb kétéves vagy két tizleti évre kiterjedé gyakorlata van a jogszabdlyi kotelezettségen alapuld kdnyvvizsgéloi
tevékenység ellatasaban, vagy

b) legaldbb hidrom éven vagy hdrom lzleti éven &t jogszabadlyi kotelezettségen alapuld kodnyvvizsgaloi
tevékenységet végzett és a kérelmezett mindsitéssel egyezé mindsitéssel rendelkezé mindsitésti kamarai tag
kdnyvvizsgdlé mellett legaldbb két évig vagy két Uzleti éven &t kdzrem(ikodott olyan gazdalkodo tekintetében
a jogszabdlyi kotelezettségen alapuld konyvvizsgaloi tevékenység elldtdsdban, amelyre vonatkozdan jogszabdly
a kérelmezett mindésités meglétét eléirja, vagy

c) legaldbb harom éven vagy hdrom uzleti éven at jogszabdlyi kotelezettségen alapuld konyvvizsgaldi
tevékenységet végzett — vagy IFRS mindsités esetén legaldbb harom éven vagy harom Ulzleti éven at kozremUikodott
kamarai tag kdnyvvizsgald mellett jogszabdlyi kotelezettségen alapuld kdnyvvizsgaldi tevékenység ellatasaban — és
sikeresen teljesitette a kérelmezett mind&sitésre elSirt szakmai mindsitd vizsgat.”

A Kkt. 111. § d) pont helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

(A kiildéttgydilés)

,d) elfogadja a kamara — egyes terlileti szervezetek pénziigyi tervét, valamint a f6titkar javadalmazésat 6nélléan is
tartalmazoé — éves pénzligyi tervét és az — egyes teriileti szervezetek pénziigyi beszamoléjat 6nalldan is tartalmazé —
éves pénziigyi beszamoldt (annak részeként a szamviteli jogszabalyok szerinti beszamolot),”

AKkt. 111. § f) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

(A kiildéttgydilés)

,f) meghatdrozza személyenként kilon-kilon az elndk, az alelnokok, az elndkség tovébbi tagjai, a terileti
szervezetek elndkei, a fegyelmi megbizott és a kamara alapszabdlya szerint dijazasban részesithetd bizottsagi
elndkok és tagok dijazasat”

A Kkt. 173/A. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés l1ép:

,(2) A bizottsag ellen6rzi a kamarai tag kdnyvvizsgaldk, a kdnyvvizsgélé cégek

a) a pénzmosas és a terrorizmus finanszirozasa megel6zésérél és megakadalyozasarol szol6 torvényben,

b) az Eurépai Uni6é és az ENSZ Biztonsagi Tanacsa altal elrendelt pénziigyi és vagyoni korldtozd intézkedések
végrehajtasardl sz616 térvényben, valamint

c) az a) és b) pont szerinti torvények végrehajtasara a kamara éltal kiadott itmutatéban

foglalt kotelezettségeinek teljesitését (e §-ban a tovabbiakban: ellenérzés).”

A Kkt. 173/A. § (6) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

,(6) Ha a vizsgdlat eredményeként az dllapithaté meg, hogy a kamarai tag konyvvizsgald, a kdnyvvizsgdld cég
megszegte a (2) bekezdés szerinti torvényekben vagy az annak végrehajtaséra kiadott utmutatéban foglalt
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kotelezettségeit, a bizottsag a (2) bekezdés szerinti torvényekben foglalt intézkedések alkalmazasarol dont. Ha
a bizottsag intézkedésként eltiltast alkalmaz, az eltiltds idétartama 3 évig terjedhet. ”

A Kkt. 173/B. §-a a kovetkez6 (3a) bekezdéssel egésziil ki:

«(3a) A kozfeligyeleti hatésdg a mindségellendrzéseket éves mindségellendrzési terv alapjan végzi, amelyet
legkésébb a targyév marcius 31-ig nyilvdnossagra hoz a kormanyzati portalon”

A Kkt. 173/B. § (13) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés lép:

»(13) A Rendelet 21. cikke alapjan, ha a kozfelligyeleti hatésag ugy itéli meg, hogy az adott mindségellenérzés
lebonyolitasdhoz sziikséges, kozremiikoddként a (6) bekezdés e) pontjdban foglaltaknak megfelelé kamarai
mindségellendrok, valamint az adott minéségellendrzéshez sziikséges specidlis szaktudassal rendelkez6é személyek
is bevonhatdk. A mindségellendrzésben kdzremiikodéként részt vevé kamarai mindségellenérok és mas személyek
a mindségellenérzés soran 6ndllé irdsos véleményt nem készitenek, dontéshozatalban nem vesznek részt.
A kdzremUikoddnek a helyszini ellenérzés megkezdése el6tt titoktartasi nyilatkozatot kell adnia az ellen6rzéttnek”

A Kkt. 173/B. §-a a kovetkez6 (13a) bekezdéssel egésziil ki:

,(13a) Az ellendrnek, a kdzrem(ikddének és az ellenérzottnek a helyszini ellenérzés megkezdése elétt nyilatkozatot
kell tennie a fliggetlenségi és 6sszeférhetetlenségi kdvetelményeknek valé megfelelésrdl.”

A Kkt. a kdvetkezd 208/L. §-al egészil ki:

,208/L. § (1) E torvénynek az egyes adétorvények és mds kapcsolédd torvények modositasardl szold 2017. évi
LXXVII. térvénnyel moédositott, 50. § (2) bekezdését és 1. mellékletét a hatalybalépést kovetéen indult eljarasokra
kell alkalmazni.

(2) E torvénynek az egyes adotorvények és mas kapcsolédd torvények modositdsarol széld 2017. évi
LXXVII. térvénnyel médositott 173/A. § (2) és (6) bekezdését a 2017. junius 26-at kdvetden indult eljardsokra kell
elészor alkalmazni.

(3) E torvénynek az egyes adotorvények és mar kapcsolédo torvények modositasardl szolé 2017. évi
LXXVII. torvénnyel hatalyon kiviil helyezett 173/A. § (5), és (9) bekezdését a 2017. junius 26-at megel6z6en indult
eljarasokra még alkalmazni kell.

(4) A M6d2 torvény hatalybalépésekor érvényben |évd 35. § szerinti kamara altal kidllitott engedélyek ugyanazon
joghatds kivaltasara alkalmasak, mint a M6d2 torvény hatdlybalépését kdvetéen a 35. § szerinti kozfeligyeleti
hatoésag altal kidllitott engedélyek.”

A Kkt. 1. melléklete a 6. melléklet szerint médosul.

A Kkt.

a) 5. § |) pontjdban, 67. § (1) bekezdésében a ,pénzmosas és a terrorizmus finanszirozasa megel&zésérdl
és megakadalyozasardl szolo torvény” szovegrész helyébe a ,pénzmosas és a terrorizmus finanszirozésa
megel6zésérél és megakadalyozasarol sz616 térvény, valamint az Eurépai Unid és az ENSZ Biztonsagi Tanacsa
altal elrendelt pénziigyi és vagyoni korlatozé intézkedések végrehajtasardl szolo torvény” szoveg,

b) 9/B. §-dban az ,az elektronikus Ugyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altaldnos szabdlyairdl sz6l6 torvény
elektronikus Ugyintézéssel kapcsolatos rendelkezéseinek” szovegrész helyébe az ,a 7. § (2) bekezdésének”
szoveg,

<) 52. § (1) bekezdés f) pontjdban az ,illetve a hitelintézetekrdl és a pénziigyi véllalkozésokrol sz6l6 torvény”
szbvegrész helyébe az ,a hitelintézetekrél és a pénziigyi véllalkozasokrdl szolé torvény, a befektetési
véllalkozasokrol és az arutézsdei szolgaltatokrol, valamint az altaluk végezhet6 tevékenységek szabdlyairdl
sz6lo torvény, illetve a kollektiv befektetési formakrdl és kezel6ikrdl, valamint egyes pénzlgyi targyu
toérvények modositasarol sz616 térvény” széveg,

d) 67. § (1) bekezdésében a ,pénzmosas és a terrorizmus finanszirozdsa megel6zésérél és megakadalyozasarol
sz6l6 torvénybdl” szovegrészek helyébe a ,pénzmosds és a terrorizmus finanszirozdsa megel6zésérél és
megakadalyozésarol sz616 torvény, valamint az Eurdpai Unid és az ENSZ Biztonsagi Tandcsa altal elrendelt
pénzugyi és vagyoni korlatozo intézkedések végrehajtasardl sz616 torvénybol”

e) 112. § h) pontjdban a ,pénzmosas és a terrorizmus finanszirozasa megel6zésére és megakadalyozasara”

szoveg,

szovegrész helyébe a ,pénzmosds és a terrorizmus finanszirozdsa megel6zésére és megakadalyozasara,
valamint az Eurépai Unié és az ENSZ Biztonsdgi Tandcsa dltal elrendelt pénziigyi és vagyoni korlatozé
intézkedések végrehajtasara“szoveg,
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f) 152. § (1) bekezdés j) pontjadban a ,pénzmosds és a terrorizmus finanszirozdsa megel6zésének és
megakadalyozésdnak” szovegrész helyébe a ,pénzmosds és a terrorizmus finanszirozésa megelézésének és
megakadalyozédsanak, valamint az Eurépai Unié és az ENSZ Biztonsagi Tanacsa altal elrendelt pénziigyi és
vagyoni korlatozé intézkedések végrehajtasanak” széveg

Iép.

Hatalyat veszti a Kkt. 173/A. § (5) és (9) bekezdése.

IX. FEJEZET
EGYEB TORVENYEKET ERINTO MODOSITASOK

29. A szabalyozott ingatlanbefektetési tarsasagokrol szol6 2011. évi CII. torvény moédositasa

A szabdlyozott ingatlanbefektetési tarsasagokrol széld 2011. évi Cll. térvény (a tovabbiakban: Szit. tv.) 2. § 7. és
8. pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezések 1épnek:

(E torvény alkalmazdsdban)

,7. szabad pénzeszkéz: a latra sz6l6 és a lekotott bankbetéteknek (ide nem értve azon pénzeszkdzoket, amelyek
felett a szabalyozott ingatlanbefektetési tarsasdg, a szabdlyozott ingatlanbefektetési elévallalkozas vagy
a projekttarsasaguk rendelkezési joga korldtozott), az Eurdpai Gazdasagi Térségrél széldé Megallapodasban
részes allamok vagy a Gazdasdgi Egyuttmlkodési és Fejlesztési Szervezet tagdllama 4altal kibocsatott
allampapiroknak, a nemzetkozi pénziigyi intézmény altal kibocsatott hitelviszonyt megtestesité értékpapiroknak
és az elismert tékepiacra bevezetett értékpapiroknak a szabdlyozott ingatlanbefektetési tarsasag, a szabdlyozott
ingatlanbefektetési elévéllalkozas, tovdbba a projekttarsasaguk esetében a projekttarsasag éves beszamoldjanak
mérlegében kimutatott értéke,

8. elvdrt osztalék: a szabalyozott ingatlanbefektetési tarsasag vagy szabalyozott ingatlanbefektetési el6vallalkozas
kilon jogszabdlyban meghatarozottak szerint osztalékként kifizetheté, a szabdlyozott ingatlanbefektetési
tarsasdgként vagy szabadlyozott ingatlanbefektetési el6véllalkozdsként torténd nyilvantartdsba vételtdl
a nyilvantartasbol valé torlésig elért eredményének 90%-a, tovabba a szabalyozott ingatlanbefektetési tarsasag
vagy szabdlyozott ingatlanbefektetési elévallalkozas projekttarsasdga esetében a projekttirsasag jogszabdlyban
meghatarozottak szerint osztalékként kifizetheté, a projekttarsasagként toérténé nyilvantartasba vételtol
a nyilvantartasbdl vald torlésig elért eredményének 100%-a, ide nem értve a szabalyozott ingatlanbefektetési
tarsasag, szabalyozott ingatlanbefektetési elévallalkozas vagy a projekttarsasaguk esetében a szamvitelrdl sz616
2000. évi C. torvény (a tovabbiakban: szamviteli torvény) rendelkezéseivel 6sszhangban az IFRS-ek szerinti éves
beszdmoldra torténd attérés kapcsan elszdmolt egyszeri attérési kulonbozet eredménytartalékban kimutatott
Osszegét,”

A Szit. tv. 3. § (3) bekezdés a) pont ab-ac) alpontja helyébe a kovetkezd rendelkezés l1ép:

[Szabdlyozott ingatlanbefektetési tdrsasdg az a nyilvanosan miikédé részvénytdrsasdg lehet, amely

a) kizdrdlag]

+ab) sajat tulajdonu ingatlan bérbeadasa, lizemeltetése (TEAOR 6820-bdl beleértve kiiléndsen az épliletberuhazas
sajat Uzemeltetés céljabdl; a hasznalatban 1évé allami, kormanyzati tulajdonu ingatlan bérbeadasa és lizemeltetése;
a sajat raktar, tarold lizemeltetése, az Ures raktar, tarolé bérbeadasa tevékenységeket);

ac) ingatlankezelés (TEAOR 6832) és épitményiizemeltetés (TEAOR 8110),”

A Szit. tv. 3. § (3) bekezdés f) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

(Szabdlyozott ingatlanbefektetési tdrsasdg az a nyilvdnosan mikodé részvénytdrsasdg lehet, amely)

,f) legaldbb 6tmillidrd forint 6sszegli — 6sszevont (konszoliddlt) éves beszédmold készitésére kotelezett tarsasag
esetében az 6sszevont (konszolidalt) mérlegben kimutatott — indulé tékével rendelkezik;”

A Szit. tv. 3. § (3) bekezdés h) pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés Iép:

(Szabdlyozott ingatlanbefektetési tdrsasdg az a nyilvdnosan miikodé részvénytdrsasdg lehet, amely)

,h) esetében a teljes jegyzett téke dssznévértékéhez viszonyitottan

ha) legalabb 25%-ot tesz ki azon részvények mértéke — a szabalyozott ingatlanbefektetési tarsasagként torténd
nyilvdntartasba vétel idépontjdban -, amelyek tulajdonosai egyenként — kdzvetve vagy kozvetlenill - a teljes
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222.§

223.§

224.§

225.§

M

jegyzett téke 6ssznévértékének legfeljebb 5%-at tulajdonoljak, amennyiben - a dolgozdi részvények kivételével —
kizarélag szabalyozott piacra bevezetett részvénnyel rendelkezik; vagy

hb) legaldbb 25%-ot tesz ki azon részvénysorozat mértéke (kozkézhanyad), amelynek tulajdonosai egyenként
- kozvetve vagy kozvetlenlil - a teljes jegyzett tOke Ossznévértékének legfeljebb 5%-at tulajdonoljak
(a tovabbiakban: kdzkézhdnyad-részesedési korlat), azzal, hogy amennyiben barmely részvényes a kozkézhanyad-
részesedési korladtot meghaladé tulajdoni hanyadot szerez, Ggy ebben az esetben a (3a) bekezdés szerinti
eljarast kell alkalmazni, és ezen részvényes a részvénysorozattal gyakorolhatd szavazati jogok legfeljebb 5%-at
gyakorolhatja;”

A Szit. tv. 3. § (7) bekezdés b)-d) pontja helyébe a kévetkezd rendelkezések |épnek:

(Szabdlyozott ingatlanbefektetési tdrsasdg projekttdrsasdga csak olyan vdllalkozds lehet,)

,b) amelynek - konszoliddciéba be nem vont térsasag esetén — a szamviteli beszamoldjaban kimutatott,
visszafizetési kotelezettséget keletkezteté idegen forrdsai nem haladjdk meg a szamviteli beszamoldjaban
kimutatott ingatlanok és beruhazasok értékének 70%-at, és

c) amely — a pénziigyi intézménnyel kotott hitel vagy pénzkdlcsén nyudjtdsara vonatkozoé szerz6dés kivételével —
nem kot olyan szerzédést, nem vallal olyan egyoldalu kotelezettséget, amely az osztalék kifizetését korldtozza, és

d) amely az ingatlanok 10. § (1) bekezdése szerinti piaci értéke és kdnyv szerinti értéke kozotti kiilonbozetét
konyvviteli nyilvantartasaban az alkalmazott szamviteli politikdja szerint, de legaldbb negyedévente elszamolja
a szamviteli torvény 57. § (3) bekezdésében, valamint 58-59. §-dban meghatérozott, a piaci értékelésre és
az értékhelyesbitésre vonatkozd el6irdsok szerint, illetve — amennyiben éves beszamolojat a szamviteli térvény
9/A. §-a alapjan az IFRS-ek szerint késziti — az ingatlanok értékét az IFRS-ek szerinti atértékelési modell vagy
valésérték-modell elveivel 6sszhangban hatarozza meg, és”

A Szit. tv. 3. §-a a kovetkez6 (10) bekezdéssel egésziil ki:

,(10) A (7) bekezdés b) pontjdnak alkalmazasakor az ingatlanok értékét néveli a szamviteli torvény szerint
az ingatlanokra tekintettel kimutatott értékhelyesbités Osszege. Abban az esetben, ha a szabalyozott
ingatlanbefektetési tarsasag projekttarsasaga az éves beszamoldjat a szamviteli torvény 9/A. §-a alapjan az IFRS-ek
szerint késziti, az ingatlanok értéke tartalmazza a bekerilési értéken kivil a kdvetd értékelés kapcsdn elszamolt
tételeket, fliggetleniil az alkalmazott értékelési modelltél.”

A Szit. tv. 6. § (1) bekezdés a) pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés Iép:

(A szabdlyozott ingatlanbefektetési elévdllalkozdsndl és tdrsasagndl vezetd dlldsu személynek az vdlaszthatd meg, illetve
az nevezheté ki, aki)

»a) fels6foku végzettséggel rendelkezik,”

A Szit. tv. 8. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

4(3) A szabalyozott ingatlanbefektetési tarsasag — dsszevont (konszolidalt) éves beszamold készitésére kotelezett
vagy mas szabalyozott ingatlanbefektetési tdrsasdgban fenndllé részesedés értéke sem haladhatja meg
a szabalyozott ingatlanbefektetési tarsasdg szamviteli jogszabalyok szerinti mérlegfé6sszegének a harminc
szazalékat”

A Szit. tv. 8. § (5) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép és a § a kdvetkezé (5a) bekezdéssel egészil ki:

4(5) A szabalyozott ingatlanbefektetési tarsasag éves beszamolodjaban - dsszevont (konszolidalt) éves beszamold
készitésére kotelezett tarsasdg esetében az Gsszevont (konszolidalt) éves beszamoldjadban - kimutatott,
visszafizetési kotelezettséget keletkezteté idegen forrasai (ide nem értve a kapott évadék Osszegét) nem
haladhatjak meg az éves beszamoldjaban — dsszevont (konszolidalt) éves beszamold készitésére kotelezett tarsasag
esetében az 0sszevont (konszolidalt) éves beszamoldjaban - kimutatott ingatlanok és beruhazasok 0sszértékének
65%-at.

(5a) A (2), (3) és (5) bekezdések alkalmazasakor az ingatlanok értékét noveli a szamviteli torvény szerint
az ingatlanokra tekintettel kimutatott értékhelyesbités dsszege. Eves beszamol6jat a szamviteli trvény 9/A. §-a
alapjan az IFRS-ek szerint készité szabdlyozott ingatlanbefektetési tarsasdg esetében az ingatlanok értéke
tartalmazza a beker(lési értéken kiviil a kovet6 értékelés kapcsan elszamolt tételeket, fliggetleniil az alkalmazott
értékelési modelltél”
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226.§

227.§

228.§

229.§

A Szit. tv. 10. §-anak (2) bekezdése helyébe a kbvetkezd rendelkezés |ép:

.(2) A szabalyozott ingatlanbefektetési tarsasag az ingatlanok (1) bekezdés szerinti piaci értéke és konyv szerinti
értéke kozotti kiilonbozetét kdnyvviteli nyilvantartdsaban az alkalmazott szamviteli politikdja szerint, de legalabb
negyedévente elszdmolja. Az elszamolas sordn koteles alkalmazni a szamviteli torvény 57. & (3) bekezdésében,
valamint 58-59. §-dban meghatdrozott, a piaci értékelésre és az értékhelyesbitésre vonatkozd el6irasokat.
Amennyiben a szabalyozott ingatlanbefektetési tarsasag, szabalyozott ingatlanbefektetési el6vallalkozas
vagy a projekttarsasaguk az éves beszamoldjat a szamviteli torvény 9/A. §-a alapjan az IFRS-ek szerint késziti,
az ingatlanok értékét az IFRS-ek szerinti atértékelési modell vagy valésérték-modell elveivel 6sszhangban hatarozza

"

meg!
A Szit. tv.
1. 1. §-3ban a ,Magyarorszag” szovegrész helyébe a ,Magyarorszag vagy az Eurépai Gazdasagi Térségrol szold

Megallapodésban részes mas dllam” széveg,

2. 3. § (3) bekezdés c) pontjaban az ,a kilon jogszabalyban meghatarozottak szerint osztalékként kifizetheté
targyévi adozott eredményének” szovegrész helyébe az,az elvart osztalék” széveg,

3. 3. § (3) bekezdés e) pontjaban az,egylittesen” szovegrész helyébe az,egylttesen kozvetlenill” szoveg,
3. § (3) bekezdés g) pontjaban a ,torzsrészvényt bocsat ki, amelyek névértéke nem lehet kevesebb tizezer
forintnal” szovegrész helyébe a ,torzsrészvényt és dolgozoi részvényt bocsathat ki” széveg,

5. 3. § (3a) bekezdésében a,h) pontjdban” szovegrész helyébe a,h) pont hb) alpontjadban” szoveg,
3. § (7) bekezdés a) pontjaban ,a kilon jogszabdlyban meghatarozottak szerint osztalékként kifizetheté
eredményének” szovegrész helyébe az,az elvart osztalék” szveg,

7. 6. § (3) bekezdésében ,a szavazatok legaldbb 90%-aval rendelkezé részvényesek ettél eltéréen dontenek”
szovegrész helyébe ,az alapszabaly masként rendelkezik” szoveg

Iép.

X FEJEZET
ZARO RENDELKEZESEK

30. Hatalyba léptet6 és atmeneti rendelkezések, valamint az Eurépai Unio joganak valé megfelelés

Ez a torvény — a (2)—(7) bekezdésben meghatarozott kivétellel - a kihirdetését koveté napon 1ép hatdlyba.
A206.8,214.§,218.§ a) és 218. § d)-f) pontja, 219. § 2017. junius 26-an |ép hatalyba.

A 12.8(2) bekezdése, 13.§, 14. § (2) és (4) bekezdése, 20. § (2) bekezdése, 22. § (2) bekezdése, 31-33. §,127.§,186.§
2017.judlius 1-jén 1ép hatélyba.

Az5.§,7.5,10.§ 1. pontja, 19. §, 20. § (3) bekezdése, 35. §, 36. §, 42-44. §, 128. § a kihirdetést kdvet6 30. napon lép
hatalyba.

A 110. § (2) bekezdése és a 125.§ 2017. augusztus 1-jén 1ép hatdlyba.

A 103.§2017. november 1-jén |ép hatalyba.

Az 1.8,2.8,10.§ 2. pont, 5-10. pontja, 12. § (1) bekezdése, 14. § (1) és (3) bekezdése, 17. §, 18. §, 28. § (1) bekezdése,
30. §,34. §,45. §,46. §, 48. §, 50-55. §, 60. §, 75. §, 90. §, 91. §, 97-99. §, 104. §, 106-109. §, 114-118. §, 121. §,
124. § 3. pontja, 126. § 1-2. pontja, 129. §, 142-144. §, 146-147. §, 151. §, 153. §, 154. § (3) bekezdése, 160. §,
164. § 1-2. pontja, 171. § a) pontja, 195-199. §, 204-205. §, 207. §, 215. §, 218. § b) pontja, 1. melléklet 1. pontja,
9-11. pontja, 3. melléklete és 4. melléklete 2018. janudr 1-jén |ép hatdlyba.

E torvény

a) a kozbds hozzdadottértékado-rendszerrdl szolé 2006/112/EK irdnyelvnek a minimalis altaldnos adomérték
tiszteletben tartasara vonatkozd kételezettség id6tartama tekintetében térténé médositasardl szolo, 2016.
majus 25-i (EU), 2016/856 tanacsi irdnyelvnek

b) az alkohol és az alkoholtartalmu italok jovedéki addja szerkezetének 6sszehangoldsardl sz6l6, 1992. oktdber
19-i 92/83/EGK tandcsi iranyelvnek,

c) a jovedéki addra vonatkozo altalanos rendelkezésekrél és a 92/12/EGK irdnyelv hatalyon kivil helyezésérdl
sz616, 2008. december 16-i 2008/118/EK tandcsi irdnyelvnek, és
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230.§ (1)

231.§8 (1)

d) az energiatermékek és a villamos energia kdzosségi addztatasi keretének dtszervezésérdl sz6l6, 2003. oktdber
27-i 2003/96/EK tandcsi irdnyelvnek
valé megfelelést szolgalja.

E torvény 22. § (1) bekezdése a Szerz6dés 107. és 108. cikke alkalmazasaban bizonyos tdmogatasi kategdridknak
a belsé piaccal Osszeegyeztethetévé nyilvanitasarol szolé 2014. junius 17-ei 651/2014/EU bizottsagi rendelet
(HLL 187 2014.06.26., 1-78.0.) 1-14. és 17. cikkei hatdlya ala tartozé tdmogatast tartalmaz.

E torvény 12. § (2) bekezdése, 14. § (2) és (4) bekezdése, 20. § (2) bekezdése, 22. § (2) bekezdése és
31-33. §-a a Szerzédés 107. és 108. cikke alkalmazasaban bizonyos tdmogatasi kategéridknak a belsé piaccal
Osszeegyeztethetévé nyilvanitasarol sz616 2014. junius 17-i 651/2014/EU bizottsagi rendelet (HL L 187 2014.06.26.
1-78.0.) . és ll. fejezete és 56. cikke hatalya ala tartozé tdmogatast tartalmaz.

E torvény 24. §-a az Eurdpai Unié mikodésérdl szolé szerz6dés 107. és 108. cikkének a csekély Osszegl
tdmogatdasokra valé alkalmazasardl sz616 2013. december 18-i 1407/2013/EU bizottsagi rendelet hatalya ala tartozé
tamogatast tartalmaz.

Az egyes adotorvények és mas kapcsolodd torvények, valamint a Nemzeti Add- és Vamhivatalrdl sz6lé 2010. évi
CXXII. torvény moédositasardl szold 2016. évi LXVI. térvény (a tovabbiakban: 2016. évi LXVI. torvény) 262. §
(1) bekezdésében az ,a (2)-(9) bekezdésben meghatdrozott kivétellel” szovegrész helyébe az ,a (2)-(6) és
(8)-(10) bekezdésben meghatarozott kivétellel” szoveg Iép.

A 2016. évi LXVI. térvény 262. § (7) bekezdése hatalyat veszti.

A 2016. évi LXVI. torvény 262. §-a a kovetkez6 (10) bekezdéssel egésziil ki:

+(10) A 161.§ ésa 200.§ 15-16. pontja 2018. julius 1-jén |ép hatalyba.”

Az egyes adotorvények és més kapcsolddo torvények modositasarol szold 2016. évi CXXV. térvény (a tovabbiakban:
2016. évi CXXV. torvény) 318. § (1) bekezdésében az ,a (2)-(6) bekezdésben meghatarozott kivétellel” szévegrész
helyébe az,a (2)-(4) és (6)-(7) bekezdésben meghatérozott kivétellel” szoveg lép.

A 2016. évi CXXV. torvény 318. § (5) bekezdése hatdlyat veszti.

A 2016. évi CXXV. torvény 318. §-a a kdvetkezd (7) bekezdéssel egésziil ki:

,(7) A 187.8§2018. julius 1-jén Iép hatalyba.”

Ader Jdnos s. k., Kévér Ldszl6 s. k.,
koztarsasagi elnok az Orszaggydlés elncke

1. melléklet a 2017. évi LXXVII. térvényhez

1.

Az Szja tv. 1. szamu melléklet 2. pontjaban a 2.10. alpontot kdvetd 2.11. alpontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés Iép:
(A lakdshoz kapcsoléddan addmentes)

,2.11. az ugyanazon munkaltaté altal nyujtott mobilitasi céld lakhatasi tdmogatas havi értékébdl

a) a foglalkoztatas elsé 24 hdnapjaban a minimalbér 60 szazalékat,

b) a foglalkoztatds masodik 24 hénapjaban a minimalbér 40 szazalékat,

) a foglalkoztatas b) pont szerinti idészakat kdvetd 12 hdnapban a minimalbér 20 szazalékat

meg nem haladé 0sszeg, figyelemmel a 9. pont 9.7. alpont eléirdsaira is, azzal, hogy az ugyanazon munkaltatéval
létrejott Uj munkaviszony esetén az a)-c) pont szerinti id6tartamot a munkaviszonyok id6tartamanak
Osszeszamitasaval kell meghatarozni.”

Az Szja tv. 1. szamu melléklet 2. pontjdban a 3. A kodzcélu juttatdsok koérében addmentes: pontot megel6z6
2.11. alpont helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

(A lakdshoz kapcsoloddan adémentes:)

,2.12. a hési halotta nyilvanitott katonak hozzatartozoi (katonadzvegyek és az elhunyt sajat haztartasaban eltartott,
arvan maradt gyermekek, hadidrvak) részére belsé szabalyzat szerint biztositott lakhatdsi tdmogatés, lakascélra
adott vissza nem téritend6 tamogatas.”



8998

MAGYAR KOZLONY - 2017.évi93.szdm

10.

. Az Szja tv. 1. szdmu melléklet 3. pont 3.3. alpontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés lép:

(A kézcélu juttatdsok kérében adomentes:)

,3.3.a jotékony célu kozadakozasbdl, a kozérdek kotelezettségvallalasbdl, a kozhasznu egyesiiletbdl, alapitvanybdl,
kozalapitvanybdl annak létesité okirataban rogzitett kdzhasznu céljaval 6sszhangban a kdzhasznu cél szerint
cimzett maganszemélynek, valamint munkavallaldi-érdekképviseleti szervezet altal maganszemélynek nem
pénzben adott juttatds értéke (ide nem értve az e torvény szerint béren kivili juttatdsnak mindsilé juttatdsokat),
pénzben torténd juttatas esetén legfeljebb a minimalbér 50 szazalékat meg nem haladé 6sszegben havonta adott
tdmogatds, tovabba a 2008. januar 1-je elétt alapitott, a magyar kultdra, tudomény, mivészet és sport érdekében
kiemelked6 tevékenységet folytatd és kimagasld eredményt elér6 magdnszemélynek nyilvanos jelolés alapjan
odaitélt és nyilvdnosan atadott szakmai dij (ideértve a Bethlen Gabor Alapitvany altal adoméanyozott Bethlen Gabor
Dijat is);”

Az Szja tv. 1. szdmu melléklet 4. pont 4.7. alpontja a kdvetkezd g) alponttal egészil ki:

(Egyes tevékenységekhez kapcsoléddan adémentes:)

,9) az,Oszténdijprogram Keresztény Fiataloknak” &szténdijprogram keretében folyositott dsztondijak”

(bdrmely esetben feltéve, hogy az nem mindsiil tevékenység ellenértékének;)

Az Szja tv. 1. szamu melléklet 4. pontja a kovetkezd 4.33-4.37. alponttal egésziil ki:

(Egyes tevékenységekhez kapcsolédéan adémentes:)

,4.33. az Eurdpai Unid forrdsaibdl a Felzarkéztatd egészségiigyi dpoldi szakképzési programok keretében
egészségigyi allamigazgatasi szerv altal biztositott motivacids 6sztondij;

4.34. az Eurépai Unié forrasaibol az Apolé tanuldk részére pélyavalasztast tiamogaté 6szténdij program keretében
egészségugyi allamigazgatasi szerv dltal biztositott 6sztondij;

4.35. a sportakadémidk tanuldi részére a sportakadémiaval kotott szerz6dés alapjan szallast, étkezést és felligyeletet
biztositd maganszemélynek ezen tevékenység ellenértékeként a sportakadémia altal fizetett dij;

4.36. a Bolyai Janos kutatasi 6sztondij;

4.37. a szakképzésrol sz6l6 torvény és az iskolai rendszer(i szakképzésben részt vevd tanuldk juttatdsairdl szélé
miniszteri rendelet alapjan a szakképzd iskolai tanuléknak gyakorlati képzésik ideje alatt kotelezéen biztositott
vagy a gyakorlati képzést végzd szervezet altal sajat dontése alapjan biztositott nem pénzbeli juttatasok, ideértve
az utazasi koltségtéritést is.”

Az Szja tv. 1. szamu melléklet 6. pont 6.1. alpont a) alpontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

(A kdrok megtériilése, a kockdzatok viselése kérében adémentes:

az a juttatds, amelyet a magdnszemély kap)

,a) mint karosult, jogszabalyban meghatarozott feltételek szerint, kézadakozdsbdl, vagy a munkaltatéjatdl
segélyként, tamogatasként elemi kar (ideértve a martinsalak felhasznélasa miatt a lakast, lakdépuletet ért kart is),
katasztrofa (pl. kornyezeti vészhelyzet), tlizkar, baleset esetén, kiilonosen lakas helyreallitasa, ujjaépitése céljabdl,”
Az Szja tv. 1. szamu melléklet 7. pont 7.17. alpont helyébe a kdvetkezé rendelkezés Iép:

(Egyéb indokkal adémentes)

»7.17. az dllamhéztartas valamely alrendszerének koltségvetése terhére és/vagy az Eurdpai Unid valamely pénziigyi
alapjabdél tdmogatott feln6ttképzésben, munkaerépiaci képzésben, munkaerépiaci programban, tarsadalmi
felzarkozéssal kapcsolatos képzésben részt vevé maganszemély szamara jogszabaly, palyazat, programterv alapjan
elnyert forras felhasznédlasara vonatkozo kotelezettségek betartdsa mellett nyujtott képzési tdmogatas (kivéve
a keresetkiegészitést és a keresetpotld juttatast), felnéttképzési szolgaltatas, a képzés id6szaka alatt biztositott
étkezés, kozlekedés, sz4llds, valamint az ilyen jogcimen adott koltségtérités, megélhetési tamogatas;”

Az Szja tv. 1. szamu melléklet 7. pontja a kdvetkezd 7.35. alponttal egésziil ki:

(Egyéb indokkal adémentes)

»7.35. az eredeti jogosult magdnszemélynél az 6ndllé6 orvosi tevékenységrél széld térvény szerinti praxisjog
(megszerzésekor mikodtetési jog) dtruhazasaért kapott ellenérték.”

Az Szja tv. 1. szZdmu melléklet 7. pontja a kdvetkezd 7.36. alponttal egésziil ki:

(Egyéb indokkal adémentes)

»7.36. a birdsagi végrehajtasrol szold 1994. évi LIl térvény 156. § (5) bekezdése alapjan megsziint kdvetelés;”

Az Szja tv. 1. szamu melléklet 9. pont 9.7. pont 9.7.2. alpontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

(Adémentességre vonatkozd vegyes rendelkezések.

A munkdltatd dltal nydjtott mobilitdsi célt lakhatdsi tdmogatds adomentességével kapcsolatos szabdlyok)

,9.7.2. A munkaltaté altal nyujtott lakhatdsi tamogatds abban az esetben tekintheté mobilitasi célu lakhatasi
tdmogatasnak, ha a munkaltaté azt olyan munkavallalédnak nyujtja
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a) akivel legaldbb heti 36 6ra munkaidejl munkaviszonyt Iétesit, amely esetben a lakdhelye és a munkavégzés helye
legaldbb 60 km-re van egymastdl, vagy a munkavégzés helye és a lakéhelye kozotti, naponta, tdmegkozlekedési
eszkozzel torténd oda- és visszautazas ideje a 3 érat meghaladja,
b) aki nem rendelkezett a munkaviszony létrejottét megel6z6 12 hénapban, és nem rendelkezik a tdmogatas
nyujtdsdnak idépontjdban lakds haszonélvezeti joggal nem terhelt 50 szdzalékot meghaladd mértéki
tulajdonjogédval, haszonélvezeti jogaval a munkavégzés helyén, valamint olyan telepilésen, amelynek
a munkavégzés helyétdl valdé tavolsaga nem éri el a 60 km-t, vagy amelytdl a munkavégzési helyéig,
tomegkozlekedési eszkdzzel torténé oda- és visszautazas ideje nem éri el a 3 érat”

11. Az Szja tv. 1. szdmu melléklet 9. pont 9.7. pont 9.7.5. alpontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés Iép:
(Adémentességre vonatkozd vegyes rendelkezések.
A munkadltatd dltal nydjtott mobilitdsi célt lakhatdsi tdmogatds adomentességével kapcsolatos szabdlyok)
,9.7.5. A munkaltat6 altal nyujtott mobilitasi célu lakhatasi tdmogatas adomentességével kapcsolatos szabalyok
alkalmazasaban
a) ugyanazon munkaltatébnak mindésil az a személy is, aki (amely) a munkdltatéonak a tarsasagi adorol és
az osztalékadorol szolo torvény szerinti kapcsolt véllalkozasa,
b) munkaer6-kolcsonzés esetében az a) pont rendelkezését a kdlcsonvevo és kapcsolt vallalkozasaira kell alkalmazni,
c) nem tekintheté munkavallalonak az a maganszemély, akivel a munkaltaté a tarsasagi adordl és az osztalékadoérdl
sz6l6 torvény szerinti kapcsolt vallalkozasnak minésilé eset szerinti kapcsolatban all”

2. melléklet a 2017. évi LXXVII. térvényhez

1. Az Szja tv. 3. szamu melléklet nyitd szovegrésze a I. Jellemzéen el6forduld koltségek fejezetet megel6zéen
a kovetkezé rendelkezéssel egészil ki:
(Az 6sszevont addalap megdllapitdsdhoz elszamolhaté kéltségekrél)
,K6z6s tulajdonban all6 ingatlan, ingd vagyontdrgy bérbeadasa esetén a koltségek igazolasara barmely
tulajdonostars nevére kidllitott bizonylat figyelembe vehetd!”

2. Az Szja tv. 3. szamu melléklet II. lgazolas nélkil, koltségként elszamolhatd tételek fejezet 3. pontja helyébe
a kovetkezé rendelkezés 1ép:
(Igazolds nélkiil, koltségként elszamolhaté tételek a kbvetkezbk:)
,3. a belfoldi kdzuti drufuvarozdsban és személyszéllitdsban gépkocsivezetéként és arukiséréként foglalkoztatott
(a kozuti kozlekedési szolgéltatasokrdl és kozuti jarmdlvek Gzemben tartdsardl szolé kiilon jogszabaly vagy mas
errél szo6lo jogszabaly rendelkezései szerint engedélyhez kotott belféldi kdzati kozlekedési szolgaltatast végzo,
abban drukiséréként kozrem(ikodd), belfoldi kikildetés cimén bevételt szerz6 magadnszemélynél - kizérdlag
e tevékenysége tekintetében - a belfoldi hivatalos kikildetést teljesité munkavallalé koltségtéritésérél szolo
kormanyrendelet szerint naponta elszamolhaté 0Osszeg, feltéve, hogy a maganszemély ezenkivil kizarélag
a gépjarm( belfoldon torténd Uzemeltetéséhez kozvetlenil kapcsolddd és szamlaval, mas bizonylattal igazolt
koltségek elszdmoldsdra jogosult, és ezt az elszdmoldsi modszert alkalmazza, azzal, hogy e rendelkezés
alkalmazasaban az engedélyhez kotott belfoldi kdzuti kdzlekedési szolgaltatassal esik egy tekintet ala az a sajat célra
folytatott (sajat szamlas) aruszallitasi, személyszallitasi tevékenység is, amely mas személy részére jogszerlien csak
engedélyhez kotott belfoldi kozuti kdzlekedési szolgéltatasként lenne nyujthato;”

3. Az Szja tv. 3. szamu melléklet Il. Igazolas nélkiil, koltségként elszamolhaté tételek fejezet 7. pont a) alpontja helyébe
a kovetkezé rendelkezés lép:
(Igazolds nélkiil, kéltségként elszamolhaté tételek a kbvetkezbk:
7. kiilfoldi kikiildetés esetén)
,a) a kilfoldi kikuldetéshez kapcsolddo elismert koltségekrél sz616 korményrendelet szerint naponta elszamolhato
O0sszeg a nemzetkdzi kozuti drufuvarozdsban és személyszallitdisban gépkocsivezetéként és arukiséréként
foglalkoztatott (a kozuti kozlekedési szolgaltatasokrél és kozuti jarmlvek Uzemben tartdsardl széld kiilon
jogszabaly vagy mas errdl sz616 jogszabaly rendelkezései szerint engedélyhez kotott nemzetkozi kdzuti kdzlekedési
szolgaltatast végzd, abban arukiséréként kézrem(ikodo), kulfoldi kiklldetés (kiilszolgalat) cimén bevételt szerzd
magéanszemélynél - kizérélag az e tevékenysége tekintetében - feltéve, hogy az emlitett kormanyrendeletben
foglaltak alapjan kizérolag a gépjarmd kulféldon torténé lizemeltetéséhez kdzvetlendl kapcsolodd és szamlaval,
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mas bizonylattal igazolt kdltségek elszdmoldsara jogosult, és ezt az elszdmoldsi moédszert alkalmazza, azzal, hogy
e rendelkezés alkalmazasaban az engedélyhez kotott nemzetkozi kdzuti kozlekedési szolgdltatdssal esik egy tekintet
ala az a sajat célra folytatott (sajat szamlas) aruszallitasi, személyszallitasi tevékenység is, amely mas személy részére
jogszerlen csak engedélyhez kotott nemzetkozi kozuti kozlekedési szolgaltatasként lenne nyujthatd;”

4. Az Szja tv. 3. szamu melléklet Il. Igazolds nélkil, koltségként elszdmolhato tételek fejezet a kdvetkezd 10. ponttal
egészil ki:
(Igazolds nélkiil, kbltségként elszdmolhaté tételek a kbvetkezbk:)
,10. a magyar nyelv és a kultura kilfoldi felsdoktatasi intézményekben torténd oktatasanak és megismertetésének,
valamint a kilféldi hungaroldgiai oktatds és kutatds hatékonyabb tdmogatdsdnak biztositasa érdekében
mukodtetett vendégoktatodi dsztondijprogram keretében a vendégoktatd éltal végzett tevékenységre tekintettel
juttatott, a Kormany rendeletében meghatarozott mértéki koltségtérités 6sszege.”

3. melléklet a 2017. évi LXXVII. térvényhez

Az Afa tv. 3. szamu melléklet |. részében foglalt tablazat a kdvetkezd 55-58. ponttal egésziil ki:

(Sorszdm Megnevezés vtsz.)

#55. Emberi fogyasztasra alkalmas é16 hal, a diszhal kivételével 0301-bdl

56. Emberi fogyasztasra alkalmas hal (ideértve a halbért, ikrat, haltejet, halmajat és 0302-bdl
egyéb belséségeket is) frissen, hltve vagy fagyasztva, a capa kivételével 0303-bol

57. Emberi fogyasztasra alkalmas halfilé és mas halhus (apritott is) frissen, hitve vagy 0304-bdl
fagyasztva, a capahus kivételével

58. Hazi sertés élelmezési célra alkalmas vagasi mellékterméke és belsésége, frissen, 0206 30-bol
hitve vagy fagyasztva 0206 41-bdl

0206 49-b6l”

4. melléklet a 2017. évi LXXVII. térvényhez

Az Afa tv. 3. szamu melléklet I1. részében foglalt tablazat a kdvetkezd 4. ponttal egésziil ki:

‘ (Sorszdm ‘ Megnevezés) ‘

‘ A ‘ Internet-hozzaférési szolgaltatas” ‘

5. melléklet a 2017. évi LXXVII. térvényhez

Az Art. 3. szdmu melléklet C) pont 3. alpontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:
»3. Megyei (févarosi) kormanyhivatalok dijmentesen szolgaltatnak adatot az allami adé- és vamhatdsag részére
a foldmuves nyilvantartasbol az ad6zo foldmives mindségének megallapitasa céljabal”
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6. melléklet a 2017. évi LXXVII. térvényhez

A Kkt. 1. melléklet 10. pont I. alpontja a kdvetkez6k szerint médosul:

J. Az 50. § (2) bekezdés a) pontjara alapozott kérelem esetén az aldbbiaknak megfeleld igazolas benyujtasa
szlikséges:

1. az igazolas tartalmazza az igazolast kibocsaté gazdalkodd cégnyilvantartas szerinti azonosité adatait, tovabba
a kamarai tag konyvvizsgalo (a kérelmezd) kamarai nyilvéantartassal megegyez6 azonosité adatait,

2. az igazolast kibocsatd gazdalkodd a kérelmezé altal kért mindsitésnek megfelelé tevékenységet végez, illetve
végzett,

3. az igazolasbol kétséget kizdréan megallapithatd, hogy a kérelmezé eleget tett a mindsités feltételéil a Kkt.-ben
meghatarozott kovetelményeknek,

4. azt a mindsitésnek megfelelé tevékenységet végzé gazdélkodd részér6l a munkaltatoi jogok gyakorldséra
jogosult személy irta ala.

Az 50. § (2) bekezdés b) pontjara alapozott kérelem esetén aldbbiaknak megfeleld igazolas benyujtasa sziikséges:

1. az igazolds tartalmazza a kérelmezének, valamint annak az adott mindsitésti kamarai tag konyvvizsgaldnak
a kamarai nyilvantartassal megegyez6 azonosit6 adatait, akinél a kérelmez6 megfelel6en kbzremiikédott,

2. az igazolas tartalmazza azoknak a gazdélkoddéknak a cégnyilvéntartds szerinti azonosité adatait, amelyekre
vonatkozdan jogszabaly az adott mindsités meglétét eldirja, s amelyek tekintetében a kérelmezé a jogszabalyi
kotelezettségen alapuld konyvvizsgaldi tevékenység ellatdsaban kdzremikodott,

3. az igazolasbdl kétséget kizérdoan megallapithatd, hogy a kérelmezé eleget tett a mindsités feltételéil a Kkt.-ben
meghatarozott kovetelményeknek,

4. az igazolast kibocsatd, adott mindsitést kamarai tag konyvvizsgalé irta ald.

Az 50. § (2) bekezdés c) pontjara alapozott kérelem esetén a kamara oktatdsi bizottsdga altal kidllitott, a szakmai
mindsitd vizsga kovetelményeinek valé megfelelésre vonatkozd igazolas.

Az 50. § (2) bekezdés c) pontjara alapozott IFRS mindsités esetén, amennyiben a kérelmezé a mindsités
megszerzését kdzrem(ikodésre hivatkozva kérelmezi, a kamara oktatasi bizottsaga éltal kidllitott, a szakmai minésit6é
vizsga kovetelményeinek valé megfelelésre vonatkozé igazolds, valamint az aldbbiaknak megfelelé igazolas
benyujtasa sziikséges:

1. az igazolds tartalmazza a kérelmezének, valamint annak a kamarai tag konyvvizsgdlonak a kamarai
nyilvantartassal megegyezé azonosité adatait, akinél a kérelmezé megfeleléen kozremikodott,

2. az igazolds tartalmazza azoknak a gazdalkoddknak a cégnyilvantartds szerinti azonosité adatait, amelyek
tekintetében a kérelmezé a jogszabadlyi kotelezettségen alapuld kdnyvvizsgdloi tevékenység elldtasaban
kozremikodott,

3. az igazolasbdl kétséget kizdrdoan megallapithatd, hogy a kérelmezé eleget tett a mindsités feltételéil a Kkt.-ben
meghatarozott kovetelményeknek,

4. az igazolast kibocsatd kamarai tag kdnyvvizsgalo irta ald”
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VI. Az Alkotmanybirdsag hatarozatai,
teljes uilési allasfoglalasai és végzései

Az Alkotmanybirésag 12/2017. (VI. 19.) AB hatarozata
a nemzetbiztonsagi szolgalatokrol sz616 1995. évi CXXV. torvény egyes szovegrészei

Az Alkotmanybirdsag teljes Uilése jogszabaly Alaptorvénnyel valé Osszhangjanak utélagos vizsgalata targydban
— dr. Czine Agnes alkotmanybiré parhuzamos indokolasaval és dr. Szivés Mdria alkotmanybiré kilénvéleményével —
meghozta a kdvetkezé

hatarozatot:

1. Az Alkotmanybirésdg megallapitja, hogy a nemzetbiztonsagi szolgdlatokrdl sz6l6 1995. évi CXXV. térvény

74. § g) pont ,a biréi szolgdlati jogviszony,” szOvegrésze alaptorvény-ellenes, ezért azt 2018. junius 29-i
hatdllyal megsemmisiti.
A 74. § g) pont a kdvetkezd széveggel fog hatalyban maradni: ,g) foglalkoztatdsi jogviszony: az igazsagligyi
szolgdlati jogviszony, az Ugyészségi szolgdlati jogviszony, a hivatdsos szolgdlati viszony, a hivatsos
és szerzbdéses dllomanyu katondk szolgdlati viszonya, a kozszolgalati jogviszony, a kormdnyzati
szolgdlati jogviszony, az dllami szolgalati jogviszony, a kdzalkalmazotti jogviszony, a munkajogviszony és
a munkavégzésre irdnyul6 egyéb jogviszony;”

2. Az Alkotmanybir6sag megallapitja, hogy a nemzetbiztonsdgi szolgalatokrél sz6l6 1995. évi CXXV. térvény
71. § (2) bekezdés e) pont ,bird," szovegrésze alaptorvény-ellenes, ezért azt 2018. junius 29-i hatéllyal
megsemmisiti.

A 71. § (2) bekezdés e) pont a kdvetkezd szoveggel fog hatdlyban maradni: ,e) igazsagligyi alkalmazott
esetében a munkaltatéi jogkor gyakorldja feletti kinevezési jogkdrt gyakorld birdsagi vezetd, ennek
hidnyaban az Orszagos Birésagi Hivatal elndke,”

3. Az Alkotmanybir6sag megallapitja, hogy a nemzetbiztonsdgi szolgalatokrél sz6l6 1995. évi CXXV. térvény

72/B. § (2) bekezdés e) pont,vagy a nemzetbiztonsagi ellen6rzésre hatdskorrel rendelkezé nemzetbiztonségi
szolgdlat féigazgatdja” és ,igy kiilondsen” szovegrészei alaptdrvény-ellenesek, ezért azokat 2018. junius 29-i
hatallyal megsemmisiti.
A 72/B. § (2) bekezdés e) pont a kovetkezé szoveggel fog hatdlyban maradni: ,e) a nemzetbiztonsagi
ellendrzés alapjaul szolgalé jogviszonyban &all6 személlyel kapcsolatban a nemzetbiztonsédgi ellenérzés
kezdeményezésére jogosult nemzetbiztonsagi kockdzatra utald korilményrél, az aldbbiakrol szerez
tudomast:”

4, Az Alkotmanybir6sag a nemzetbiztonsagi szolgdlatokrdl sz6l6 1995. évi CXXV. torvény 70. § (1) bekezdés
masodik mondat ,bird és” szovegrész alaptorvény-ellenességének megallapitasdra és megsemmisitésére
irdnyuld inditvanyt visszautasitja.

5. Az Alkotmanybirésag a nemzetbiztonsagi szolgalatokrdl szélé 1995. évi CXXV. térvény 71. § (4) bekezdése
és 72/B. § (8) bekezdése alaptorvény-ellenességének megallapitasara és megsemmisitésére iranyuld eljarast
megszlinteti.

Az Alkotmanybirdsdg e hatérozatét a Magyar Kozlonyben kdzzé kell tenni.
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(1

Indokolas

1. A Kuaria elndke (a tovabbiakban: inditvanyozé) az Alaptorvény 24. cikk (2) bekezdés e) pontja és
az Alkotmdénybirésagrol szolé 2011. évi CLI. térvény (a tovabbiakban: Abtv.) 24. § (1) bekezdése alapjan
utélagos normakontroll eljardst kezdeményezett, és inditvdnyozta a nemzetbiztonsigi szolgdlatokrdl sz6l6
1995. évi CXXV. térvény (a tovabbiakban: Nbtv.) 74. § g) pont ,a birdi szolgélati jogviszony” szévegrészének, 70. §
(1) bekezdés 2. mondat ,bird és” szovegrészének, 71. § (2) bekezdés e) pontjanak, 71. § (4) bekezdésének, 72/B. §
(2) bekezdés e) pontjanak és 72/B. § (8) bekezdésének vizsgélatat, alaptorvény-ellenességének megallapitasat és
megsemmisitését.

Inditvanya el6zményeként ismertette, hogy az Nbtv. 2013. augusztus elseje el6tti szovege szerint csak a titkos
informacidgyUujtést engedélyezé bird és a mindsitett adatok védelmérél szol6 torvényben meghatarozott peres
eljarasban eljaré bird nemzetbiztonsagi ellendrzését kellett és lehetett elvégezni, mely ellendrzést a Fovarosi
Torvényszék elndke kezdeményezhette. Az inditvdnyozd alldspontja szerint ezen rendelkezésekkel szemben
alkotmanyosségi kifogds nem meriilt fel, a térvény szdvege vildgos és érthetd, az ellendrzés ald esd birdk személyi
kore pontosan meghatdrozhaté volt. Az egyes torvényeknek a nemzetbiztonsdgi ellenérzés uj szabdlyainak
megallapitdsa érdekében sziikséges mddositasardl sz6l6 2013. évi LXXII. térvény (a tovabbiakban: Médtv.1.) éltal
bevezetett Uj, nemzetbiztonsagi ellendrzéssel kapcsolatos szabalyai azonban - a birésagok vonatkozasaban is —
koncepcidvaltast tiikroztek. A Modtv.1. alapjan a rendelkezések azt hatdroztdk meg, hogy milyen kérben nem kell
kezdeményezni a nemzetbiztonsdgi ellenérzést, ahol kivételként csupdn a Kuria elndke, és az OBH elndke kertlt
megjeldlésre. Mig a felsorolds az orszaggydlési képvisel6ket generdlisan kiveszi a nemzetbiztonsagi ellenérzéssel
érintett személyek korébdl, addig a birdkat — az igazsagszolgaltatasi hatalmi dgat — érinté generalis kivételt azonban
nem tartalmaz, hanem a korabbi szabalyozdshoz képest az ellenérzési jogosultsagot kiterjeszti az 0sszes biréra
azaltal, hogy az Nbtv. 74. § g) pontjaban a foglalkoztatasi jogviszonyt akként hatarozta meg, hogy abba beletartozik
a birdi szolgalati jogviszony is.

Az Alkotmanybirésdg az alapvetd jogok biztosdnak Modtv.1. rendelkezéseivel szemben benyudjtott utélagos
normakontroll inditvanya alapjan eljdrva a 9/2014. (lll. 21.) AB hatarozataval (a tovabbiakban: Abh.) az Uj szabélyozas
tobb elemét alaptorvény-ellenesnek taldlta, megsemmisitette a folyamatos nemzetbiztonsagi ellenérzésre
vonatkozé rendelkezést, az évenként két izben harminc napig lehet6évé tett titkos informacidégyujtés lehetdségét,
valamint azt a rendelkezést, mely szerint a miniszterhez benyujtott panasz elbirdlasat kovetéen a dontés ellen
tovabbi jogorvoslatnak nincs helye. Az Alkotmanybirésag vizsgalata azonban arra nem terjedt ki, hogy az Nbtv.
alkalmazasaban foglalkoztatasi jogviszonynak mindsil-e a bir6i szolgélati jogviszony. Ezen alkotmanybiréséagi
hatdrozat nyomén hozta meg az Orszaggy(lés a nemzetbiztonsdgi szolgdlatokrdl szolé 1995. CXXV. torvény,
valamint egyes torvényeknek a nemzetbiztonsagi ellenérzéssel 6sszefliggé moddositasardl szolé 2014. évi
CIX. torvényt (a tovabbiakban: Modtv.2.).

2. Az inditvdnyoz6 mindenekel6tt az Nbtv. 74. § g) pont ,a biréi szolgélati jogviszony” szovegrészének és a 70. §
(1) bekezdés 2. mondat ,bird és” szovegrészének vizsgdlatat kérte az Alkotmanybirésagtél, jogkdvetkezményként
- azok alaptorvény-ellenessége okan - els6dlegesen megsemmisitést inditvdnyozva, tekintettel arra,
hogy az Nbtv. 74. § g) pont ,a biréi szolgdlati jogviszony” szdvegrésze ellentétes az Alaptdrvény B) cikk
(1) bekezdésével (jogédllamisagbdl eredé jogbiztonsag), C) cikk (1) bekezdésével (hatalommegosztas elve),
XXVIII. cikk (1) bekezdésével (torvényes birdhoz valé jog) és a 26. cikk (1) bekezdésével (biroi fliggetlenség) is, mig
az Nbtv. 70. § (1) bekezdés 2. mondat,bir6 és” szovegrésze az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésével (jogallamisagbdl
eredé jogbiztonséag) ellentétes.

2.1. Az inditvdnyozé az Nbtv. 74. § g) pontja tekintetében a kovetkezbket rogziti. Az Alaptorvény C) cikk
(1) bekezdése szerint a magyar allam mikodése a hatalom megosztasanak elvén alapszik. Az Nbtv. szabalyozasi
koncepcidja alapvetden a végrehajtd hatalmi ag és a végrehajté hatalom tevékenységében részt vevok sajatossagait
veszi alapul. Hangsulyozza, hogy a birdk nincsenek a hagyomdényos értelemben vett hierarchikus viszonyban
a munkaltatoi jogkor gyakorldjaval, az Nbtv. hatdlyos szévege és koncepcidja mégis erre a viszonyra épit. Onnantdl
kezdve, hogy a birdk az Nbtv. hatalya ala keriiltek, az ellenérzés elrendelhetéségének és modszereinek bévitésével
a birdkat egyre jobban a végrehajté hatalom miikodésének logikaja szerinti szabalyozasi koncepcié ala vontak.

Mig az orszaggydlési képvisel6k — mint a torvényhozd hatalmi 4g tagjai — az Nbtv. 70. § (4) bekezdés i) pontja
szerint mentesiilnek a végrehajtdé hatalom dltal végzett nemzetbiztonsagi ellendérzés aldl, addig a birék — mint



9004

MAGYAR KOZLONY - 2017.évi93.szdm

(101

[13]

az igazsagszolgéltaté hatalmi ag tagjai — nem esnek ilyen kivétel ala. S6t, a birok a szabdlyozasi koncepcié ala
tartoznak az Nbtv. 74. § g) pontja alapjan, mely szerint a foglalkoztatdsi jogviszony fogalma ald tartozik a biréi
szolgalati jogviszony is. Az inditvanyozé utal a 38/1993. (VI. 11.) AB hatdrozat azon megallapitdséra, mely szerint
a mai parlamentdris rendszerekben a torvényhoz6 és a végrehajté hatalommal szemben a biréi hatalmi ag
fuggetlenségére kiilonos hangsuly helyezédik. Nincs tehdt alkotmdnyos indoka, és sérti az Alaptorvény C) cikk
(1) bekezdését az Nbtv. azon szabdlyozasi koncepcidja, mely fészabalyként a torvényhozd hatalmi 4g tagjait
mentesiti a nemzetbiztonsagi ellendrzés aldl, ezzel szemben az igazsdgszolgaltatd hatalmi dg tagjai fészabalyként
nemzetbiztonsagi ellenérzés ald tartoznak. E kdrben az inditvanyozé hivatkozik a német és osztrak szabélyozasra is.
Az inditvanyozé ramutat arra is, hogy az Nbtv. ezen 74. § g), tovabbd az in) és io) pontjai alapjan a nemzetbiztonsagi
ellenérzés ald esé birak szama kitagulhat, az elrendeld és vizsgalt személyi kor pontosan nem behatarolhatd és
onkényes dontéseket eredményezhet, mely ellentétes az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésével is.

Az Alaptorvény XXVIII. cikk (1) bekezdése kapcsan utal arra, hogy az Alkotmanybirésdg a 36/2013. (XII. 5.)
AB hatdrozatdban nagy hangsulyt helyezett a torvényes biréhoz valé jogra és a torvényes birétél valé elvonds
tilalmara. Ez utébbi igazsdgszolgaltatdsi alapjogot veszélyezteti, ha egy itélkezési tevékenységet végzé bird az elbtte
folyamatban 1évé eljarasban kizarhato lenne a nemzetbiztonsagi ellenérzés miatt. A biréi elmozdithatatlansag
kovetelménye a torténeti alkotmany vivmanyai kozé is tartozik.

A hatalommegosztas elvén és a torvényes birétdl vald elvonas tilalmén tulmenéen az Alaptorvény 26. cikk
(1) bekezdésében deklardlt birdi fliggetlenség sérelme is megvaldsul a tdmadott jogszabalyi rendelkezések utjan.
Az Alkotménybirdsag gyakorlata szerint az itélkezési tevékenységbe torténd barmely kiilsé beavatkozas sokkal
sulyosabb fenyegetést jelent az alkotmdanyos berendezkedésre, mint a biréi hatalom esetleges tulsulya. Ez utdbbi
kapcsan pedig kifejtette az inditvanyozd, hogy annak a masik két hatalmi agtol is fliggetlennek kell lennie. A minden
kilsé befolyastdl flggetlen itélkezés egy feltétel nélkili kdvetelmény, mely Iényegében abszolut alaptorvényi
védelem alatt all.

A 33/2012. (VII. 17.) AB hatérozat (a tovabbiakban: Abh2.) megallapitasai kozil kiemelte, hogy a birdi szolgalati
jogviszonyok més kdzszolgalati jogviszonyokhoz képest fokozott alkotmanyi védelemben kell, hogy részesiljenek,
hiszen a birdi flggetlenség, és az ebbdl eredé elmozdithatatlansdg elve nem csupan az Alaptorvény tételes
szabdalya, hanem a torténeti alkotmany vivmanyai kozé is tartozik. Hangsulyozza tovédbbd az inditvany, hogy
nem eleve kizért és alaptorvény-ellenes a birdk nemzetbiztonsdgi ellenérzése, de a birdi szolgélati jogviszony
foglalkoztatasi jogviszonyként valé definidlasa és — az ebbél eredd — a hatdlyos, tamadott jogszabalyi rendelkezések
ellentétesek az Alaptorvénnyel.

2.2. Az inditvanyoz6 az Nbtv. 70. § (1) bekezdés mdsodik mondat ,bird és” szovegrészének vizsgalatat és
megsemmisitését szintén az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésébe foglalt jogallamisagbdl ered6 jogbiztonsag
sérelmére hivatkozassal kéri, mivel allaspontja szerint ezen szabdly alapjan az ellenérzés ald vonhaté személyi kor
pontosan nem behatérolt, és dnkényes dontésekre ad alapot.

3. Az inditvanyozo fentiekkel kapcsolatosan mésodlagos kérelemként — tekintettel az Abtv. 46. § (1) bekezdésére és
(2) bekezdés c) pontjara — az Nbtv. 70. § (4) bekezdésének vizsgalatat és mulasztadsban megnyilvanuld alaptorvény-
ellenesség megallapitasat inditvanyozta. Az Nbtv. 70. § (4) bekezdése tartalmazza azon személyi kort, akik esetében
a nemzetbiztonsagi ellenérzést nem kell kezdeményezni. Ebben a felsorolasban - a Kuria elndkét és az Orszagos
Birésagi Hivatal (a tovabbiakban: OBH) elndkét kivéve — nem szerepelnek a birdk, mely az Alaptorvény C) cikk
(1) bekezdésével, XXVIII. cikk (1) bekezdésével és 26. cikk (1) bekezdésével is ellentétes.

4. Harmadlagos kérelemként fogalmazta meg az inditvanyozé az Nbtv. 74. § g) pont ,a biréi szolgélati jogviszony”
szbvegrésze, 70. § (1) bekezdés 2. mondat ,bird és” szovegrésze, tovabba (5) bekezdése, 74. § in) és io) pontjai és
a mindsitett adat védelmérdl szolé 2009. évi CLV. torvény (a tovabbiakban: Mavtv.) 13. § (5) bekezdése kapcsan
a kovetkezbket. Ezen torvényi rendelkezések semlegesitik egymast: a Mavtv. 13. § (5) bekezdését nem engedi
érvényesiilni az Nbtv. 70. § (1) bekezdése és 74. § g) pontja, mig az Nbtv. 70. § (5) bekezdésének érvényesiilését
gatolja a Mavtv. 13. § (5) bekezdése. Kiemeli, hogy jelen Gigyben nem pusztdn azonos szintl jogszabdlyok kozotti,
jogalkalmazdi jogértelmezéssel feloldhatd kolliziérdél van szé, hanem az értelmezhetetlenség tébb alkotmanyos
tétel érvényesiilését gatolja meg. A nemzetbiztonsagi ellendérzés sordn elsédleges a vildgos, értheté és értelmezhetd
normatartalom. Az Alkotmanybiréség korabbi dontését idézve kiemelte, hogy a normavildgossag kdvetelményének
fokozottan kell érvényesilnie akkor, ha az adott jogszabaly alapjog-gyakorlassal vagy alkotmanyos elvek
érvényestilésével kozvetlen Osszefliggésben all. Az Alaptérvény B) cikk (1) bekezdésébdl eredé jogbiztonsag
alapjan fennallé vilagos, értheté és megfeleléen értelmezheté normatartalom kdvetelményére tekintettel, olyan
tartalmu alkotmanyos kovetelmény megallapitasat kéri, amely szerint az Nbtv. ezen rendelkezései nem tekinthetéek
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a Mavtv. 13. § (5) bekezdés alkalmazédsa korében ,ha torvény mésként nem rendelkezik” szovegrész ald tartozéd
szabalynak.

5. Az ismertetett jogkovetkezmények mell6zésének esetére, negyedleges kérelemként a Kuria elndke az Nbtv.
69. § (2) bekezdés b) pontjanak — az Abh.-val nem érintett részében, ismételt — vizsgalatat és megsemmisitését
inditvanyozta. Az, hogy a birdk korében az illetékes miniszter egyetértésével kiadott normativ utasitdsra és
munkaltatéi intézkedésre bizza az Nbtv. 69. § (2) bekezdés b) pontja a nemzetbiztonsagi ellen6rzés ald tartozé
munkakorok meghatdrozasat, ellentétes az Alaptoérvény C) cikk (1) bekezdésével és 26. cikk (1) bekezdésével is.

6. A fentieken tul az inditvanyozé az Nbtv. 71. § (2) bekezdés e) pontjanak és 71. § (4) bekezdésének az alaptorvény-
ellenességét is Adllitotta. Ezen jogszabalyi rendelkezések a birdkat érintéen vald alkalmazhatésaguk miatt
az Alaptorvény XXVIII. cikk (1) bekezdésével (torvényes birdhoz vald jog) és 26. cikk (1) bekezdésével (birdi
figgetlenség és elmozdithatatlansag) ellentétesek. Az Nbtv. 71. § (4) bekezdése szerint, ha a nemzetbiztonsagi
ellen6rzés nemzetbiztonsagi kockdzatot dllapit meg, a nemzetbiztonsagi ellen6rzés alapjaul szolgdld
jogviszony csak akkor hozhato létre, illetve tarthatd fenn, ha a (2) és (3) bekezdésben megjeldlt szerv, személy
vagy testilet jovdhagyta. Ezen jovédhagyasra biré és igazsagligyi alkalmazott esetén a (2) bekezdés e) pontja
alapjan a munkaltatéi jogkor gyakorléja feletti kinevezési jogkort gyakorld birdségi vezetd, ennek hidnyaban
az OBH elndke jogosult. Az Nbtv. ezen szabalyaibol az kévetkezik, hogy amennyiben az OBH elndke nem ad
felmentést, akkor a biré jogviszonya nem tarthaté fenn, ami csak a birdi szolgalati jogviszony megsziintetésével
érheté el, amely a birdi fliggetlenség és a torvényes birdhoz valoé joggal is ellentétes. llyen okot a birdk jogallasardl
és javadalmazasardl szolé 2011. évi CLXIl. torvény (a tovabbiakban: Bjt.) 89-98. §-ai sem tartalmaznak. Ha
a nemzetbiztonsagi szolgdlatok kockdzatot dllapitanak meg, annak nem lehet egyenes kdvetkezménye a birdi
szolgdlati jogviszony megsziintetése. Az Abh. és az Abh2. relevans megéllapitdsait idézve kiemelte, hogy a birdk
Alaptorvény altal garantélt elmozdithatatlansdga egyebek k6zo6tt olyan személyes garancia, amely a birdk dontési
autonomiajanak biztositéka, mivel kizarja annak lehet&ségét, hogy a térvényeknek és lelkiismeretének megfeleld
itélete miatt kozvetett, a szolgdlati jogviszonyaval Osszefliggd retorzié érje. A birdk elmozdithatatlansaga
a flggetlen, partatlan birdsaghoz valo jog garancidja is egyben. Az Alaptorvény 26. cikk (1) bekezdésével ellentétes
az, hogy a végrehajtéd hatalmi dg, a nemzetbiztonsagi szolgalatok feldl érkezé informacidk alapjan az itélkezé
biré elmozdithatéva valik, tovdbbd az is, hogy az OBH elndke olyan egzakt szempontok nélkili, diszkrecionalis
dontési jogkorrel rendelkezik, mely szintén az itélkezé biré elmozdithatésdgat eredményezheti. Ez utdbbi kapcsan
az inditvanyozé kiemelte, hogy a bird itélkezésbeli fliggetlensége a birdségi igazgatassal szemben is fenndll,
az elmozdithatésdg szempontok nélkili egyéni dontéstél vald fiiggése alaptorvény-ellenes. Ezen szabalyok
az Alaptorvény 26. § (1) bekezdésének azon részével is ellentétesek, mely szerint a birdkat tisztséglkbol csak
sarkalatos torvényben meghatdrozott okbdl és eljaras keretében lehet elmozditani. A térvényes biréhoz valé jogot
is sérti tovabba az, ha a fenti eljaras eredményeként az tigyelosztasi rend szerint a biréra kiosztott, folyamatban levé
Ugyektdl a birét elvonjdk.

7. A nemzetbiztonsdgi ellendérzés fentiekben kifogdsolt szabalyain tulmendéen, az inditvany az ezzel szorosan
Osszefliggdé, nemzetbiztonsagi ellendrzéssel kapcsolatos felllvizsgélati eljaras (a tovabbiakban: felllvizsgalati
eljards) egyes szabdlyai alaptorvény-ellenességét is dllitotta. Az Abh.-ban megsemmisitett rendelkezések
helyett a Mddtv.2. Uj szabalyokat alkotott és vezetett be — a megsemmisitett ,folyamatos ellendrzés” helyett ezen
Jfelulvizsgalati eljarast” is —, amelyeknek a birdkra valo alkalmazasat aggalyosnak tartja az inditvanyoz6. Az Nbtv.
72/B. §-a szerinti fellilvizsgalati eljardsra nem az 6téves ciklusokban id6szerivé valé nemzetbiztonsagi ellenérzések
soran, hanem a ciklusokon belil keriilhet sor. A felllvizsgélati eljaras elrendelésére — birdk esetén — a munkaltatoi
jogkor gyakorléja vagy onalléan is a nemzetbiztonsagi szolgélat féigazgatdja jogosult. A felllvizsgalati eljarasrol
az ellenérzott személyt kizardlag a fellilvizsgélati eljaras befejezését kovetéen kell tdjékoztatni. Az inditvanyozd
szerint ellentétes az Alaptorvény C) cikk (1) bekezdésével, XXVIII. cikk (1) bekezdésével és a 26. cikk (1) bekezdésével
az is, ha az igazsagszolgdltaté hatalmi ag itélkez6é birdjaval szemben (aki nevezetesen még egyéb itélkezési
tevékenysége mellett titkos informacidgydjtést is engedélyez, vagy mindsitett adatot hasznal) a nemzetbiztonségi
szolgdlat féigazgatdja — a biré vagy a munkaltatoi jogkor gyakorldja elzetes értesitése nélkll — felllvizsgalati
eljarast (azaz titkos eszkdzoket is magdban foglald vizsgalatot) kezdeményezhet, ezért kéri az Nbtv. 72/B. §
(2) bekezdés e) pontjanak birdkat érinté vizsgdlatat és a ,vagy a nemzetbiztonsdgi ellenérzésre hataskorrel
rendelkezé nemzetbiztonsagi szolgélat féigazgatdja” sz6vegrész megsemmisitését.

A fellilvizsgélati eljaras kezdeményezésének okait szintén az Nbtv. 72/B. § (2) bekezdésének e) pontja tartalmazza,
mely alapjan az inditvanyoz6 véleménye szerint a felllvizsgalati eljards gyakorlatilag korlatlan felhatalmazast
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ad a nemzetbiztonsdgi ellenérzés elrendelésére, tartalmaban ezek az Uj szabalyok visszahozzdk az Abh.-ban
alaptorvény-ellenesnek itélt folyamatos ellenérzés lehetéségét. Ezek a Modtv.2. altal beépitett okok olyan
~,gumifogalmak’, amelyek azon tul, hogy csak eshetdlegesen vannak 0&sszefliggésben a nemzetbiztonségi
kockazattal, alkalmazasuk ala barki bekerilhet. Az Abh. Indokolds [45] bekezdésében, az Alkotmanybirésag altal
meghatarozott kovetelményeknek ezen szabdlyok tovdbbra sem felelnek meg. Az Nbtv. 72/B. § (2) bekezdés
ec)-ef) pontjai nem minésiilnek pontosan meghatarozottaknak, azok az Abh. megkeriilésének tekinthetéek. Ezen
felsorolas mar csak azért sem pontos, mert az Nbtv. 72/B. § (2) bekezdésének e) pontja az,igy kiilondsen” fordulatot
alkalmazza, ebbdl kovetkezéen a taxativnak tind felsorolds valdjaban csak egy példalézo felsorolds, mely korlatlanul
kib6vitheté a gyakorlatban. A fellilvizsgdlati eljards ezen szabalyai tovabba ellentétesek az Alaptorvény I. cikk
(3) bekezdésével és a VI. cikk (1) bekezdésével is.

Végil az Nbtv. 72/B. § (8) bekezdésének — mely tartalmilag megegyezik az Nbtv. 71. § (2) bekezdésének e) pontjaval
és (4) bekezdésével, csak e helyen a felllvizsgélati eljarasra vonatkozik - vizsgalatat és megsemmisitését is
inditvanyozta - ugyanazon érvek alapjan — mivel azt ellentétesnek véli az Alaptorvény XXVIII. cikk (1) bekezdésével
és 26. cikk (1) bekezdésével.

8. Az inditvany el6terjesztése utdn adta ki az OBH elndke a nemzetbiztonsagi ellenérzés ald esé munkakorokrél,
tisztségekrol, beosztasokrdl és feladatkorokrdl sz6lé6 13/2015. (XII. 29.) OBH utasitast. Az utasitds megalkotdsara
az - inditvanyozo altal negyedleges kérelemként vizsgalni és megsemmisiteni kért — Nbtv. 69. § (2) bekezdés
b) pontja alapjan kerdilt sor, ezért az Alkotmanybirésag nyilatkozat tételére hivta fel az inditvanyozot. A Kuria elndke
vélaszdban nyilatkozott arrél, hogy valtozatlan tartalommal tartja fenn inditvanyat. Hangsulyozta vélaszaban, hogy
az OBH utasitads nem helyettesitheti a garancialis okokbdl torvényi szintet igénylé szabdlyozast, tovabba azt is, hogy
a torvény alkotményossaga nem mulhat azon, hogy alacsonyabb jogforrasi szint( normativ utasitds éppen miként
rendelkezik.

9. Az Alkotmanybirésdg beszerezte a belligyminiszter, az igazsagligyi miniszter és az Orszagos Birésagi Hivatal
elndkének irasbeli véleményét.

1. Az Alaptorvény inditvannyal érintett rendelkezései:

,B) cikk (1) Magyarorszég fiiggetlen, demokratikus jogallam.”

,C) cikk (1) A magyar allam m{ikddése a hatalom megosztasanak elvén alapszik.”

4. cikk (3) Az alapvet6 jogokra és kotelezettségekre vonatkozé szabdlyokat torvény allapitia meg. Alapvetd jog
mas alapvetd jog érvényesiilése vagy valamely alkotmanyos érték védelme érdekében, a feltétlenil sziikséges
mértékben, az elérni kivant céllal ardnyosan, az alapveté jog lényeges tartalmanak tiszteletben tartasaval
korlatozhato.

V1. cikk (1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy magan- és csaladi életét, otthonat, kapcsolattartasat és jé hirnevét
tiszteletben tartsak.”

LXXVIII. cikk (1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy az ellene emelt barmely vadat vagy valamely perben a jogait és
kotelezettségeit torvény éltal feldllitott, fliggetlen és partatlan birdsag tisztességes és nyilvanos targyaldson, ésszer(
hataridén belll birdlja el”

,26. cikk (1) A birdk fuggetlenek, és csak a torvénynek vannak aldrendelve, itélkezési tevékenységiikben nem
utasithatéak. A birdkat tisztséglikbdl csak sarkalatos torvényben meghatarozott okbdl és eljaras keretében lehet
elmozditani. A birak nem lehetnek tagjai partnak, és nem folytathatnak politikai tevékenységet.”

A6, cikk (3) A nemzetbiztonsdgi szolgdlatok alapvet6é feladata Magyarorszag fliggetlenségének és torvényes
rendjének védelme, nemzetbiztonsagi érdekeinek érvényesitése.”

2. Az Nbtv.-nek az inditvany &ltal vitatott és érintett rendelkezései:

,69. 8 (1) A nemzetbiztonsagi ellendrzés ald es6é személyeket a 74. § i) pontja hatarozza meg.

(2) A 74.§i) pont in) és io) alpontjaban meghatarozott kdrben a nemzetbiztonsagi ellenérzés ald esé munkakoroket,
tisztségeket és beosztasokat (a tovabbiakban egyiitt: munkakor)

[...]

b) kormdnyzati irdnyitas alatt nem 4allé foglalkoztatd szervezet esetében a foglalkoztaté szervezet vezetéje
a nemzetbiztonsagi ellen6rzésre hatdskorrel rendelkezd nemzetbiztonsdgi szolgalatokat iranyitdé miniszter
egyetértésével kiadott kozjogi szervezetszabdlyozd eszkdzben, ha ennek kiaddsdra nem jogosult,
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a nemzetbiztonsagi ellen6rzésre hatdskorrel rendelkezd nemzetbiztonsdgi szolgalatokat iranyitdé miniszter
jovadhagyasaval munkaltatéi intézkedésben, irdsban hatdrozza meg.”

+70.§ (1) E torvény eltéré rendelkezése hianydban a nemzetbiztonsagi ellenérzés ald esé személy nemzetbiztonségi
ellenérzés alapjaul szolgdlod jogviszony létrehozatalat megelézé ellendrzését a nemzetbiztonsagi ellenérzés alapjaul
szolgald jogviszony létesitésére jogosult személy kezdeményezi. Bird és az igazsaglgyi szervnél foglalkoztatott
igazsagligyi alkalmazott nemzetbiztonségi ellenérzését a munkaltatéi jogkér gyakorléja kezdeményezi. Ugyészségi
szolgalati viszonyban 4ll6 személy esetében a nemzetbiztonsagi ellenérzést a legfébb tigyész kezdeményezi.

[...]

(4) Nem kell kezdeményezni

a) a koztérsasagi elnok,

b) a miniszterelnok,

¢) az alkotmanybirak,

d) az Orszaggydilés elndke,

e) a Kuria elndke, az Orszédgos Birdsagi Hivatal elndke,

f) a legfbb tigyész,

g) az alapvetd jogok biztosa és helyettesei,

h) a Nemzeti Adatvédelmi és Informdcidszabadsag Hatdsag elnodke,

i) az Europai Parlament Magyarorszagon megvalasztott képvisel6je és — e torvény eltérd rendelkezése hianyaban -
az orszaggyulési képvisels, valamint

j) a nemzetiségi sz6sz616

nemzetbiztonsagi ellendrzését.

(5) Nem kell kezdeményezni tovdbbd a nemzetbiztonsagi ellenbrzést a 74. § i) pontjdban meghatarozott olyan
személlyel kapcsolatban, aki szamara térvény a mindsitett adat megismerését vagy felhasznaldsat nemzetbiztonsagi
ellenérzés lefolytatasa nélkdl is biztositja.”

+71. 8 (1) Nemzetbiztonsagi ellendrzés alapjaul szolgdld jogviszony - ha e térvény eltéréen nem rendelkezik -
csak a nemzetbiztonsagi ellendérzést kovetden, abban az esetben hozhaté létre, ha a nemzetbiztonsagi ellen6rzés
nemzetbiztonsdgi kockazatot nem éllapitott meg.

(2) A nemzetbiztonsagi ellendrzés alapjaul szolgdld jogviszony a nemzetbiztonsagi ellendrzés lefolytatasat
megel6zéen is l1étrehozhato, ha

[...]

e) bird, igazsagligyi alkalmazott esetében a munkaltatéi jogkdr gyakorldja feletti kinevezési jogkdrt gyakorld
birdsagi vezetd, ennek hidnydban az Orszagos Birésagi Hivatal elndke,

[...]

(4) Ha a nemzetbiztonsdagi ellenérzés nemzetbiztonsagi kockazatot allapitott meg, a nemzetbiztonsagi ellendrzés
alapjaul szolgalo jogviszony csak akkor hozhato létre, illetve tarthato fenn, ha annak létrehozésat vagy fenntartasat
a (2) vagy (3) bekezdésben meghatarozott szerv, személy vagy testiilet jévahagyta.”

+72/B. § (2) Felulvizsgalati eljaras akkor folytathatd le, ha

[...]

e) a nemzetbiztonsdagi ellendérzés alapjaul szolgald jogviszonyban allé személlyel kapcsolatban a nemzetbiztonsagi
ellenérzés kezdeményezésére jogosult vagy a nemzetbiztonsagi ellenérzésre hataskorrel rendelkezd
nemzetbiztonsagi szolgdlat fdigazgatdja nemzetbiztonsdgi kockazatra utald korilményrdl, igy kilondsen
az aldbbiakrdél szerez tudomast:

ea) az ellen6rzott személy vagy a Polgéri Torvénykonyv szerinti kozeli hozzatartozéja ellen indult biintetéeljaras
vagy elzarassal blintethet6 szabalysértés miatt indult szabalysértési eljaras,

eb) az ellendrzott személynek vagy a Polgari Torvénykonyv szerinti kozeli hozzatartozoéjanak a kilfoldi személyekkel,
szervezetekkel, kiilfoldi érdekeltségeivel kapcsolatos kortilményeiben bekdvetkezett Iényeges valtozas,

ec) idegen allampolgarsag, kiilfoldi Gtlevél megszerzése,

ed) kdbitészer-fogyasztas, alkoholfiiggéség, alkoholfogyasztassal 6sszefliggé magatartaszavarok,

ee) az igazolhaté jovedelemhez képest jelentés mértéki eladésodottsdg, pénziigyi kotelezettségek teljesitésének
jelentés mértékd elmulasztdsa, jelentdés mértékl, ismeretlen eredetli vagyongyarapodas, az igazolhatd
jovedelembdl nem fedezhetd életvitel,

ef) a mindsitett adatok kezelésére, a biztonsagtechnolégiai rendszerek hasznalatdara vonatkozé szabalyok,
a munkakor betdltésével kapcsolatos biztonsagi el6irasok megsértése.

[...]
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(8) Ha a nemzetbiztonsagi szolgalat a fellilvizsgalati eljaras soran nemzetbiztonsagi kockazatot allapit meg,
a nemzetbiztonsdgi ellendrzés alapjaul szolgalé jogviszony nem hozhaté |étre vagy azt haladéktalanul meg kell
szUntetni, kivéve, ha a 71. § (2) vagy (3) bekezdésében meghatarozott személy, szerv vagy testiilet a jogviszony
létrehozasat vagy fenntartasat jovahagyta.”

+74. 8§ E torvény alkalmazasaban

[...]

g) foglalkoztatdsi jogviszony: a birdi szolgélati jogviszony, az igazsagligyi szolgalati jogviszony, az Ugyészségi
szolgdlati jogviszony, a hivatdsos szolgdlati viszony, a hivatasos és szerz8déses allomanyu katonak szolgalati
viszonya, a kozszolgélati jogviszony, a kormdnyzati szolgdlati jogviszony, az &llami szolgélati jogviszony,
a koézalkalmazotti jogviszony, a munkajogviszony és a munkavégzésre iranyul6 egyéb jogviszony;

[...]

i) nemzetbiztonsdgi ellenbrzés ald esé személy:

in) aki a mingsitett adat védelmérdl sz6lé torvényben meghatarozott mindsitett adatot kezeldé szervvel
foglalkoztatasi jogviszonyban vagy a Polgari Torvénykonyv rendelkezésein alapuld szerz6déses jogviszonyban all és
e jogviszonyaval 0sszefliggésben fokozottan ki van téve jogellenes befolydsoldsi szandéknak, leplezett tdmadasnak
vagy fenyegetésnek;

io) aki foglalkoztatasi jogviszony vagy a Polgari Torvénykonyv rendelkezésein alapulé szerzédéses jogviszony
alapjan a mindsitett adat védelmérél szoélo torvény szerinti ,Bizalmas!’, ,Titkos!” vagy ,Szigordan titkos” mindsitést
adat megismerésére vagy felhasznalasara jogosult;”

3. A Mavtv.-nek az inditvany éltal érintett rendelkezése:

»13. § (5) A birét — ha térvény masként nem rendelkezik — nemzetbiztonsdgi ellenérzés, személyi biztonsagi
tanusitvany, valamint titoktartasi nyilatkozat és felhasznaléi engedély nélkiil megilleti az tigyelosztési rend szerint
kiosztott ligyek elbirdlasahoz sziikséges rendelkezési jogosultsdgok gyakorlasa.”

A Kuria eInokének inditvdnya megalapozott.

1. Az Alkotmanybirésdg mindenekel6tt megallapitotta, hogy a jogosulttél érkezett [Alaptorvény 24. cikk
(2) bekezdés e) pont] utélagos normakontroll inditvany az Abtv. 52. § (1b) bekezdése szerinti hatdrozottsag
kovetelményeinek eleget tesz, ezért azt az aldbbiak szerint érdemben biralta el.

2. Az Alkotménybirdésag az inditvannyal elsédlegesen tamadott Nbtv. 74. § g) pontjat és az azzal szorosan
0Osszefliggé szabdlyozasi kornyezetet vizsgélta meg, kilonos tekintettel arra, hogy — a birésagi szervezetrendszert
illetéen — mely személyek tartozhatnak nemzetbiztonséagi ellen6rzés al3, illetve ezt az eljarast kik kezdeményezhetik.
A Nbtv. 74. § g) pontjat a Médtv.1. emelte be az Nbtv. rendszerébe. A 2013. augusztus elsejétdl hatdlyos rendelkezés
az Nbtv. Ertelmezd rendelkezések” (74-75. §) kdzdtt hatarozza meg a ,foglalkoztatasi jogviszony” tartalmat.
A Nbtv. 74. § g) pontja szerint az Nbtv. alkalmazasaban ,foglalkoztatasi jogviszony: a bir6i szolgalati jogviszony,
az igazsagligyi szolgalati jogviszony, az ligyészségi szolgalati jogviszony, a hivatdsos szolgalati viszony, a hivatasos
és szerz8déses alloméanyu katondk szolgdlati viszonya, a kozszolgalati jogviszony, a kormanyzati szolgalati
jogviszony, a kozalkalmazotti jogviszony, a munkajogviszony és a munkavégzésre irdnyulé egyéb jogviszony”
Az Alkotmanybiréség jelen Ugy elbirdldsa sordn észlelte, hogy az inditvany el&terjesztését kovetéen a jogalkotd
kibévitette az Nbtv. 74. § g) pontjat. Az allami tisztvisel6krél sz6l6 2016. évi LIl. torvény hatdlybalépésével
Osszefliggé egyes torvények moédositasardl szold 2016. évi LXIV. torvény 23. §-a 2016. julius elsejei hatadllyal
az ,allami szolgalati jogviszonyt” is beemelte az Nbtv. 74. § g) pontjaban taldlhaté felsoroldsba. Ezen véltozas
azonban az Alkotmanybiréséag jelen eljarasat nem befolyasolja.

Az Nbtv. ,Ertelmezé rendelkezései” 6sszesen hét definiciét tartalmaznak. A nemzetbiztonségi érdek, az &llami
szerv, a lakas, a hozzatartozé, a cégellendrzés, a foglalkoztatdsi jogviszony és a nemzetbiztonsagi ellendrzés ald
esé személy fogalmait hatdrozzak meg. Egy értelmezd rendelkezés szerepét, fontossdgéat az is meghatérozhatja,
hogy az adott jogszabaly a meghatarozott fogalmat milyen sokszor haszndlja, hivatkozza meg a térvény egyéb
rendelkezéseiben. A ,foglalkoztatési jogviszony” terminoldgiat az Nbtv. minddssze hdrom helyen hasznélja:
a 71/D. § (2) bekezdésében, és a 74. § in) és io) alpontjaiban. Ez utébbi két rendelkezés szintén az Nbtv. értelmezd
rendelkezései kozott taldlhatd, az Nbtv. 74. § i) pontja a nemzetbiztonsagi ellenbrzés ald esé személyek korét
hatdrozza meg. Az Nbtv. 74. § in) alpontja alapjan nemzetbiztonsagi ellendrzés ala es6é személy ,aki a mindsitett adat
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védelmérdl szol6 torvényben meghatarozott mindsitett adatot kezel6 szervvel foglalkoztatasi jogviszonyban vagy
a Polgari Torvénykonyv rendelkezésein alapuld szerz6déses jogviszonyban all és e jogviszonyéval 0sszefliggésben
fokozottan ki van téve jogellenes befolyasoldsi szandéknak, leplezett tdmadasnak vagy fenyegetésnek”
A Mavtv. 3. § 4. pontja alapjan a mindsitett adatot kezelé szerv az ,allami vagy kozfeladat ellatdsa érdekében
mindsitett adat kezelését végzd szerv, szervezet vagy szervezeti egység, tovabbd a gazdalkodd szervezet” Ezen
fogalom ala a birésagok is beletartoznak.

Azadltal, hogy az Nbtv. 74. § g) pontja a ,foglalkoztatasi jogviszony” alatt a bir6i szolgdlati jogviszonyt is érti, és
tovabba azzal, hogy a Mavtv. 3. § 4. pontja altal definidlt ,minésitett adatot kezelé szerv” alatt a birésagokat is
érteni kell, ugy az Nbtv. 74. § in) alpontja a bir6i hatalmi 4gra, a biréségi szervezet rendszerre vonatkoztatva azt is
jelentheti, hogy nemzetbiztonsagi ellenérzés ala tartozik — Iényegében az 6sszes — a birdi szolgalati jogviszonnyal
rendelkezé személy, ha fokozottan ki van téve jogellenes befolyadsoldsi szandéknak, leplezett tdmadasnak vagy
fenyegetésnek.

Ugyanezen fogalmak hasznalataval megallapithaté tovabba, hogy az Nbtv. 74. § io) alpontja szerint pedig az a biroi
szolgdlati jogviszonnyal rendelkezé személy is nemzetbiztonsdgi ellen6rzés ald tartozik, aki,Bizalmas!’, ,Titkos!” vagy
,Szigoruan titkos” mindsitésti adat megismerésére vagy felhasznélasara jogosult.

Megéllapithaté, hogy a hatélyos Nbtv. rendszerében a fentiekben ismertetett Nbtv. 74. § in) és io) alpontjai
fészaballya tették a birok nemzetbiztonsagi ellenbrzését, ezért az Alkotmanybirdsdg a hatalyos jogszabalyi
kornyezet vizsgdlatanal kilonds figyelmet forditott arra, hogy az Nbtv. vagy mds jogszabdly tartalmaz-e ezen
fészabaly aldli kivételeket, mentesitéseket, illetve ezek széles, vagy éppen szlk korlek-e.

Az Nbtv. 70. § (1) bekezdésének mdsodik mondata szerint a bir6 nemzetbiztonsagi ellenérzését a munkaltatoi
jogkor gyakorléja kezdeményezi. A munkaltatéi jogkor gyakorldja pedig a birak jogallasardl és javadalmazasardl
sz616 2011. évi CLXII. térvény (a tovabbiakban: Bjt.) 99. § (1) bekezdése szerint a Kuria elndke (kuriai biré esetében),
az itélétabla elndke (itélétablai bird esetében), a torvényszék elndke (jarasbirdsagi, torvényszéki, valamint
a kozigazgatasi és munkatgyi birésagi bird esetében) lehet, illetéleg az OBH elndke a kinevezési jogkdrébe tartozd
vezetdk esetében. Ha a nemzetbiztonsdgi ellendérzés kezdeményezésére jogosult személy nem allapithaté meg, ugy
az Nbtv. 70. § (3) bekezdése alapjan a Nemzeti Biztonsagi Felliigyelet vezetdje kezdeményezi azt.

Taxativ felsorolast tartalmaz az Nbtv. 70. § (4) bekezdése arra nézve, hogy mely tisztségek esetén nem kell
kezdeményezni a nemzetbiztonsagi ellenérzést. llyen kivételt képeznek példaul az orszaggylilési képvisel6k
is, a birdk kozil azonban csak a Kuria elndke és az OBH elndke. Tovébbi kivételt tartalmaz a nemzetbiztonsagi
ellenérzés alél az Nbtv. 70. § (5) bekezdése. E torvényhely szerint ,nem kell kezdeményezni tovabbd
a nemzetbiztonsagi ellendrzést a 74. § i) pontjdban meghatarozott olyan személlyel kapcsolatban, aki szdmara
toérvény a mindsitett adat megismerését vagy felhasznaldsat nemzetbiztonsagi ellenérzés lefolytatasa nélkil
is biztositja” Mivel a birdk altaldanos nemzetbiztonsagi ellenérzését az Nbtv. 74. § i) pontja ald tartozé in) és
io) alpontok teszik lehetévé, ezért az Nbtv. 70. § (5) bekezdése dltal biztositott kivételszabdly elviekben akar a birakra
is vonatkozhat. Ez utobbi torvényhely tovabba nem az ,e torvény” hanem ,torvény” szofordulatot alkalmazza,
igy az Nbtv.-n tulmendéen mas jogszabdly is tartalmazhat kivételszabdlyt. A birdkra vonatkoztatva ez annyit
mindenképpen jelent, hogy a nemzetbiztonsagi ellendrzés alol kivételt keletkeztethet az Nbtv. vagy més jogszabaly
rendelkezése is, ha az biztositja a mindsitett adat megismerését vagy felhaszndlasat nemzetbiztonsagi ellendrzés
lefolytatdsa nélkil is a bird részére. A Mavtv. 13. § (5) bekezdése tartalmaz elviekben ehhez hasonlé kivételszabalyt.
E szerint ,a birét - ha térvény masként nem rendelkezik — nemzetbiztonsagi ellendrzés, személyi biztonsagi
tanusitvany, valamint titoktartasi nyilatkozat és felhasznaldi engedély nélkil megilleti az ligyelosztasi rend szerint
kiosztott ligyek elbirdlasdhoz sziikséges rendelkezési jogosultsdgok gyakorldsa” Azonban torvény - a fentiekben
bemutatott médon - éppenhogy mésképp rendelkezik.

Osszefoglalva: az Nbtv. 74. § in) alpontja [egyiitt értelmezve az Nbtv. 74. § g) pontjaval és a Mavtv. 3. § 4. pontjaval]
lehetévé teszi, megteremti a lehet6ségét — ha nem is kozvetlen moédon, de jogszabaly-értelmezés utjan -
annak, hogy fészabdllya valjon az &sszes bird nemzetbiztonsdgi ellenérzése. Ez aldl kivételt teremt az Nbtv.
70. § (5) bekezdése, mely azonban mas jogszabalyhelyre utal tovdbb. A birédsdgokra vonatkoztatva ez a ,mas”
jogszabalyhely, a Mavtv. 13. § (5) bekezdése. A Mavtv. 13. § (5) bekezdése azonban a ,ha torvény masként nem
rendelkezik” fordulattal szlikségszerien visszautal az Nbtv. szabdlyaira, mert azok ettdl eltéréen rendelkeznek.
Ezéltal, habar elviekben az Nbtv. lehet6séget teremt a fészabdly aloli kivételekre, és létezik is ilyen agazati jellegl
térvényben szabalyozott kivétel, mivel ez utdbbi visszautal az Nbtv.-re, igy a fészabaly aldl valéjaban térvényi szintd
kivétel nincs, a hatdlyos torvényi szabdlyozas alapjan minden bird nemzetbiztonsagi ellenérzés ala keriilhetne.

Egy tovabbi, kivételként is mindsithetd szabalyt tartalmaz még az Nbtv. rendszere. Az Nbtv. 69. § (1) bekezdése
szerint a nemzetbiztonsagi ellendérzés ald esé személyeket a 74. § i) pontja hatdrozza meg. Az Nbtv. 69. §
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(2) bekezdése szerint azonban a 74. § in) és io) alpontokban meghatarozott kdrben a nemzetbiztonsagi ellenérzés
ald es6 munkakoroket, tisztségeket és beosztdsokat kormanyzati irdnyitds alatt allé szervek esetében a 69. §
(2) bekezdés a) pontja szerinti rendeletben, mig korményzati iranyitds alatt nem allé foglalkoztatdsi szervezet
esetében a 69. § (2) bekezdés b) pontja szerinti kdzjogi szervezetszabdalyozd eszkdzben vagy munkaltatéi
intézkedésben kell meghatarozni. A birésagi szervezetrendszerre vonatkoztatva az Nbtv. 69. § (2) bekezdés b) pontja
az alkalmazandé, mely szerint ,kormanyzati iranyitas alatt nem allé foglalkoztaté szervezet esetében a foglalkoztato
szervezet vezet6je a nemzetbiztonsdgi ellendrzésre hatdskorrel rendelkez6 nemzetbiztonsagi szolgalatokat
iranyité miniszter egyetértésével kiadott kdzjogi szervezetszabalyozé eszkdzben [...] irdsban” hatdrozza meg
a nemzetbiztonsagi ellendérzés alapjaul szolgalé munkakoroket. Ezen felhatalmazés alapjan hozta meg az OBH
elndke a 13/2015. (XIl. 29.) OBH utasitast, mely 2016. janudr elsején |épett hatalyba. Ezen OBH utasitas 2. §
(3) bekezdése szerint nemzetbiztonsagi ellendrzés ala csak az OBH elndke kinevezési jogkdrébe tartozo itélétablai és
torvényszéki elnokok, valamint helyetteseik, tovabba a nyomozasi birdk tartoznak.

Megjegyzi az Alkotmanybirésag, hogy az Nbtv. 69. § (2) bekezdés b) pontjdhoz hasonlé rendelkezést az Abh.-ban
mar megvizsgalt, és azt nem taldlta alaptorvény-ellenesnek (Abh., Indokolas [50]-[58]). Az Abh.-ban vizsgalt, és
akkor hatalyos Nbtv. 69. § (4) bekezdés b) pontja kozel azonos tartalommal birt, mint a most hatélyos Nbtv. 69. §
(2) bekezdés b) pontja.

Az Alkotmanybirdsdg a fentiekben kifejtettek alapjan arra a megallapitasra jutott, hogy a térvény az értelmezd
rendelkezései kozott definialt ,foglalkoztatasi jogviszony” kifejezést csak sziik korben hasznalja. Ezt kovetéen
a hatdlyos rendelkezések attekintésénél arra keresett vélaszt az Alkotmanybirésdg, hogy a ,foglalkoztatasi
jogviszony” fogalomhoz visszanyul-e a torvény oly moddon, hogy ,foglalkoztatd” vagy ,foglalkoztatott”
terminoldgidkat hasznal. Ezen vizsgalat utan azonban arra jutott, hogy egyedill - a fentiekben bemutatott -
Nbtv. 69. § (2) bekezdés b) pontja haszndl ilyen terminolégiat Ggy, hogy az relevénssa teszi a 74. § g) pontjaban [évé
fogalmat.

Az Nbtv. hatdlyos szabalyainak vizsgalata utdn az Alkotmanybir6sag megallapitja, hogy a torvény 74. § g) pontjaban
definidlt ,foglalkoztatési jogviszony” terminoldgia elsédleges és szinte egyetlen szerepe az, hogy a 74. § in) és
io) alpontok értelmezésének tartomanyat meghatarozza, azt egyértelm(ivé tegye. A fentiekben kifejtettek szerint
az is megallapithatd, hogy az Nbtv. 74. § g) pontjanak ,a birdi szolgdlati jogviszony” szévegrésze az Nbtv. 74. §
in) alpontjan keresztil lehet6vé teszi azt, hogy f6szabalyként valamennyi és barmelyik bir6 nemzetbiztonsagi
ellenérzés ald vonhaté. Az Alkotmdanybirésag ezek utdn a nemzetbiztonsagi érdek tartalmét, és az inditvanyozé biréi
flggetlenséggel kapcsolatos aggalyait vizsgélta meg.

3. Az Alaptorvény 46. cikk (3) bekezdése szerint a nemzetbiztonsagi szolgalatok alapvetd feladata Magyarorszag
flggetlenségének és térvényes rendjének védelme, nemzetbiztonsagi érdekeinek érvényesitése. Az Alaptorvény
46. cikk (4) bekezdése ugy rendelkezik, hogy a nemzetbiztonsagi szolgdlatok muikodését a Kormany iradnyitja.
A jogteriilet fontossagat jelzi, hogy az Alaptorvény a nemzetbiztonsagi szolgalatok szervezetére, miikodésére
vonatkozé részletes szabalyok tekintetében, a titkosszolgalati eszk6zok és modszerek korében, valamint
a nemzetbiztonsagi tevékenységgel kapcsolatosan sarkalatos torvényi szintl szabalyozast ir el6.

A torvény preambuluma szerint Magyarorszdg fliggetlenségének és torvényes rendjének védelme,
és a nemzetbiztonsagi szolgédlatok alkotmanyos miikodése érdekében alkotta meg az Orszaggylilés
az Nbtv.-t. Az egyes rendvédelmi targyu torvények moédositasardl, valamint az azzal 0Osszefliggé tovabbi
torvénymaodositasokrél szold 2011. évi CCVII. torvény 28. §-a iktatta be az Nbtv. rendszerébe a ,nemzetbiztonsigi
érdek” hatdlyos fogalmat. Az Nbtv. 74. § a) pontja szerint:

,a) nemzetbiztonsdgi érdek: Magyarorszag fuiggetlenségének biztositadsa és torvényes rendjének védelme, ennek
keretén beldl

aa) az orszag fliggetlensége és terileti épsége elleni tdimado szandéku torekvések felderitése,

ab) az orszag politikai, gazdasagi, honvédelmi érdekeit sérté vagy veszélyeztetd leplezett torekvések felfedése és
elharitasa,

ac) a kormanyzati dontésekhez sziikséges, kilféldre vonatkozo, illetve kiilfoldi eredett informaciok megszerzése,

ad) az orszdg az alapveté emberi jogok gyakorldsat biztositd torvényes rendjének, a tobbparti rendszeren
alapuld képviseleti demokracidnak és a torvényes intézmények mikodésének jogellenes eszkdzokkel torténd
megvdltoztatdsara vagy megzavarasara iranyuld leplezett torekvések felderitése és elhdritasa, valamint

ae) a terrorcselekmények, az illegélis fegyver- és kabitdszer-kereskedelem, valamint a nemzetkézileg ellenérzott
termékek és technoldgidk illegalis forgalmanak felderitése és megakadalyozasa”
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Megjegyzést érdemel, hogy az Alkotmanybirésidg egy kordbbi, 2/2014. (I. 21.) AB hatarozatdban mar megallapitotta,
hogy ez az Nbtv. 74. § a) pontjdban meghatarozott ,nemzetbiztonsdgi érdek” nem tekintheté meghatérozatlan jogi
fogalomnak (Indokolds [52]).

Az Alkotmanybirdsdg jelen (igy kapcsdn is hangsulyozza, hogy a nemzetbiztonsadgi érdekek védelme nem
csupén alkotmanyos cél, hanem éllami kotelezettség is egyben. Az orszag szuverenitdsa és az alkotmanyos,
az Alaptoérvényben meghatérozott rendje a demokratikus jogéllam mukddéséhez nélkiilozhetetlen alapértékek.
Az orszdg szuverenitasdnak érvényre juttatdsa, politikai, gazdasdgi és honvédelmi érdekeinek megoévasa,
a szuverenitast, illetéleg az alkotmanyos rendet sérté vagy veszélyeztet6 tevékenységek felderitése és elharitasa
az édllamnak az Alaptérvénybdl kozvetleniil levezethet6 kotelezettsége {hasonléan: 26/2013. (X. 4.) AB hatérozat,
Indokolas [1441}.

A nemzetbiztonsdgi feladatok sokkal szélesebb spektrumot fognak at, mint a biniildozési feladatok, a valésagot
elsésorban nem az események biintetdjogi relevancidjanak szemszogébdl vizsgaljdk és nem is feltétlenil jarnak
blintetbeljarasi kovetkezményekkel. Az orszag fliggetlenségének biztositasa és torvényes rendjének védelme
szempontjabdl relevans egyes cselekmények elkovetésére irdnyuld torekvések felderitése, elhdritasa éltaldban
a konkrét blincselekmények korén kiviil esik {32/2013. (XI. 22.) AB hatérozat, Indokolds [105]}. Jelen eljarasaban
is elismeri az Alkotmanybirésag, hogy a jogalkoté elSirhat a kiloénbozé allami tevékenységek végzéséhez,
munkakorok betdltéséhez nemzetbiztonsagi kovetelményeknek valé megfelelést, védve ezzel a demokratikus
jogallamot, a tarsadalmat és annak értékeit.

A kozérdekl adat megismerhetéségét korlatozd nemzetbiztonsagi érdek targyaban sziiletett 3142/2014. (V. 9.)
AB végzés deklaralta, hogy ,[a] korlatozas alapjaként megjeldlt nemzetbiztonsdgi érdek, illetve masok jogainak
védelme, valamint a diszkreciondlis jogkor hatdrainak megallapitdsa (értelmezése) alkotmanybirésagi hataskor.”
(Indokolds [22]) Nemzetbiztonsagi kockazat fenndlldsa nemzetbiztonsdgi érdekeket veszélyeztethet. Figyelemmel
a 26/2013. (X. 4.) AB hatdrozat azon megallapitdsara, hogy ,[a] jogalkotds és az alkotménybirésagi vizsgélat
sziikségképpen elvont szintjén is elképzelhetd, hogy nemzetbiztonsagi érdekek keriilnek veszélybe, és megvédésik
érdekében az alkotmanyos alapjogok korldtozaséara van sziikség” (Indokolds [143]), a tovabbiakban a vélt vagy valds
nemzetbiztonsagi érdek és az inditvanyozé altal allitott alapjogi sérelem kozotti mérlegelést, jogallami feloldasat
kellett elvégeznie az Alkotmanybirésagnak.

4. Az Alaptorvény R) cikkében foglalt értelmezési szabdly tartalmat az Alkotmdanybirésag elészor az Abh2.-ben
bontotta ki, mely hatarozat targya elsédlegesen épp a birdi statusz volt, igy jelen Ggyben kiilonos jelentéséggel bir
az ezen dontésben tett megallapitasok felidézése.

A magyar torténeti alkotmany konszolidalt értelmezésének minimumahoz tartozik annak elfogadasa, hogy
a XIX. szdzadban végbement polgari atalakuldst konstitudld torvények a torténeti alkotmany részét képezik.
E torvények teremtették meg — nem jelentéktelen elézmények utan - azt a szildrd jogintézményi alapot, amelyre
a modern jogéllam épil. Amikor tehdt az Alaptdrvény mintegy ablakot nyit kdzjogunk torténeti dimenzidjara,
rairanyitja a figyelmet azokra az intézménytorténeti elézményekre, amelyek nélkil mai koézjogi viszonyaink és
altalaban jogi kulturank gyokér nélkiiliek lennének (Abh2., Indokolas [75]).

A birdk flggetlen itélkezésének biztositdsa felé vezeté folyamat a birdi elmozdithatatlansdg rogzitésével
- az igazsagszolgaltatas és a kozigazgatas elkllonitésével — vette kezdetét hazankban. A birdi hatalom gyakorlasardl
sz6l6 1869. évi IV. torvénycikk a kdvetkezdket tartalmazta: az igazsdgszolgaltatds a kdzigazgatastdl elkilonittetik,
igy sem a kozigazgatdsi, sem a birdi hatésdgok nem avatkozhatnak egymas hatdskorébe; a hivatdsos birdkat
az igazsdgugy-miniszter ellenjegyzése mellett a kirdly nevezte ki. A térvényesen kinevezett bir6 a térvényben
meghatarozott eseteken és médon kivil hivataldbdl el nem mozdithato, athelyezni pedig — mas birédsaghoz vagy
mas hivatalhoz attenni vagy akar el6léptetni — csak a torvényben meghatdrozott esetekben, ezeken kivil pedig
csak sajat akarataval lehet. Ezek a rendelkezések tartalmaztdk azokat a legfontosabb elemeket, amelyek a biréi
fliggetlenséget garantélni hivatottak; személyi oldalon a kinevezés és a felmentés, a hivatalbdl val6 elmozditas vagy
az athelyezés, és az el6remenetel szabdlyai; szervezetileg pedig a hataskori elkilonités (Abh2., Indokolas [77]).

Az 1869. évi IV. torvénycikkben és az 1871. évi torvénycikkben foglaltak kapcsén az Alkotmanybirdsag
megéllapitotta, hogy ezen jogforrasok egyszerre fejezik ki a birdi stallum irdnti teljes torténeti tiszteletet és
a polgari jogallam szemlélete dltal er6sen igényelt hatdrozott és konkrét normatartalmat. Ezek kapcsan torténeti
alkotmanyunk vivmanyaként értékelte az Alkotmanybirdsag azt a jogalkotdi attitlidot, aldzatot is, melyet a birdi
hivatal visel6i, az 1869 6ta egy 6nalld ,alladalmi” statusz betdltéi irant tanusitott. Jelen gy szempontjabdl
legfontosabb megallapitasat az Abh2. azonban a kovetkezé megallapitasaval tette: ,[a] birdi fliggetlenség elve,
ennek elemeivel egyiitt, minden kétséget kizdréan vivmany. Az Alkotmanybirésag ezért megallapitja, hogy
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a biréi figgetlenség és az ebbdl ered6 elmozdithatatlansag elve nemcsak az Alaptorvény tételes szabalya, hanem
a torténeti alkotmany vivmanyai kézé is tartozik. igy olyan értelmezési alapelv az Alaptérvény el8irasa alapjan,
amely mindenkire kotelezd, és amelyet az Alaptérvény mas szabalyai lehetséges tartalmanak feltarasakor alkalmazni
kell” (Abh2., Indokolas [80]). Az Abh2. elfogaddsa utdn az Alkotmanybirésag kovetkezetesen fenntartotta és
megerdsitette ezen tételét: a birdi fliggetlenség intézménye és annak garancidlis szabalyai torténeti alkotméanyunk
példamutaté vivmanyai {lasd: 25/2013. (X. 4.) AB hatdrozat, Indokolas [26]; 3015/2014. (Il. 11.) AB végzés, Indokolas
[26]; 21/2014. (VII. 15.) AB hatérozat, Indokolas [35]; 2/2016. (Il. 8.) AB hatarozat; Indokolas [32]}. A Kuria eln6kének
utélagos normakontroll inditvanya elbirdlasa sordn az Alkotménybirdsdg ezen elvi éli megallapitasaibdl indult ki, és
ennek szellemében birélta el az inditvanyban foglaltakat.

A biréi hatalom — amely a magyar parlamenti demokracidban is elvélik a torvényhozo és a végrehajté hatalomtol -
az allami hatalomnak az a megnyilvédnuldsa, amely az erre rendelt szervezet Utjan a vitassa tett vagy megsértett
jogroél — térvényben szabalyozott eljaras soran — kotelezé erével dont {3242/2012. (IX. 28.) AB hatarozat; Indokolds
[11]}. Az Alkotmanybirdsag értelmezésében a hatalmi agak elvalasztasdnak alkotmanyos szerkezetében a birdi
hatalom fliggetlenségének kitlintetett szerepe van. A bir6i hatalom legfébb sajatossaga a masik két, ,politikai”
jellegli hatalmi dggal szemben ugyanis az, hogy allandd, semleges és folyamatos. A birésagok tehat nincsenek
olyan kolcsonds meghatarozottsagban és fliggéségben a tobbi hatalmi agtél, mint amilyenben azok egymas
kozott vannak. A biroi fiiggetlenség garantaldasa nem azonosithaté a biréi hatalom elvélasztasaval a masik két
hatalmi &gtél, hanem 4&ltaldanosabb, s a birdsagi szervezeten belil is megoldandd probléma. Mig a végrehajté
hatalom korldtozését mind a parlamenti ellenérzés intézményeinek megteremtésével, mind a kdzigazgatés birdi
kontrolljanak altaldnossé tételével indokolt és alkotményosan szlkséges biztositani, addig a biréi hatalomba
valé kiilsé beavatkozasnak szigorubbak és alapvetd garancidlis elveken nyugvok az alkotmanyos korlatai. A birdi
hatalomnak fliggetlennek kell lennie a masik két hatalmi g politikai meghatarozottsagatdl és annak valtozasaitdl;
e kdvetelmény pedig kizarja a masik két hatalmi &g befolyasat a birdsédgok itélkezésére.

E korben a koévetkezékre utal az Alkotmdanybirdsag. Az Nbtv. 1. §-a felsorolja Magyarorszag nemzetbiztonsagi
szolgdlatait, melyek: az Informaciés Hivatal, az Alkotmanyvédelmi Hivatal, a Katonai Nemzetbiztonsagi Szolgalat,
a Nemzetbiztonsagi Szakszolgalat, valamint a Terrorelharitasi Informaciés és Blnligyi Elemzé Kozpont. Ezen 6t
nemzetbiztonsagi szolgélat kozil négy az Nbtv. 4. § g) pontja, 5. § f) pontja, 6. § r) pontja, 8. § f) pontja alapjan
nemzetbiztonsagi ellendrzést is végez. Az Nbtv. 12. § (1) bekezdése értelmében a nemzetbiztonsagi szolgélatok
élén féigazgatok allnak, akiket a miniszter el6terjesztésére a miniszterelndk nevez ki, és ment fel. Az Nbtv. 10. §-a,
illetve a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérdl sz616 152/2014. (VI. 6.) Korm. rendelet 1. melléklete hatarozza
meg, hogy mely nemzetbiztonsagi szolgalat melyik miniszter irdnyitasa alatt all. Ez utébbi rendelet 21. § 21. pontja
hatdrozza meg, hogy a beligyminiszter a Kormény polgari nemzetbiztonsagi szolgalatok iranyitasaért felelés tagja.
Az érintett miniszterek — egyebek mellett — ellenérzik a nemzetbiztonsagi szolgalatok torvényes és rendeltetésszerd
mUkodését, feladataik végrehajtasat. A miniszter javaslatot tesz a miniszterelnoknek a féigazgatd kinevezésére és
felmentésére, illetve ez utdbbiak kivételével gyakorolja a munkaltatéi jogokat a féigazgatd felett. A miniszter nevezi
ki és menti fel a féigazgato helyetteseit, gyakorolja felettiik a munkaltatéi jogokat.

Az Alkotménybirésag a fentieken tulmenden arra is rdmutatott mar, hogy a hatalmi dgak elvélasztasa nem jelenti
egyszersmind a hatalmi dgak korlatozhatatlansagat. A demokratikus allamszervezetnek ugyanis épp az a lényege,
hogy a kilonb6zé hatalmi agak egymas korlataiként is jelentkeznek. Ekként a birdi hatalomnak is vannak
a végrehajté hatalmat korldtozd jogositvanyai és megforditva. Azonban alkotmanyos indokok megléte esetén is,
a biroi szervezetet érint6 kiils6 hatalmi jogkor érvényesiilése is csak a fliggetlen itélkezés sérelme nélkil engedheté
meg, illetve fogadhato el alkotményosnak.

Az Alkotménybirésdag megallapitotta egy korabbi déntésében, hogy ,a hatalommegosztas és a birdi fliggetlenség
érvényesiilését nem a birdi szervezet és a masik két hatalmi &g, a »non-governmental« szervezetek, valamint
a politikai, tarsadalmi rendszer egyéb szerepl6i kozotti kapcsolatok hidnya definidlja. Ebbdl a szempontbdl
jelentésége van annak, hogy az itélkezésre vonatkoztatott birdi fliggetlenség alkotmanyos elve nem azonosithatd
a birésagok funkcidspecifikus tevékenységének keretet add birdsagi szervezet fliggetlenségével. Az 6néll6 birdi
hatalmi ag kozhatalmi tevékenysége az igazsagszolgaltatasi feladatok ellatdsaban materializalodik {13/2013. (VI. 17.)
AB hatérozat, Indokolds [611}. Ebben a dontésében utalt az Alkotméanybirdsag arra is, hogy hatalommegosztassal
kapcsolatos alkotmanyossagi problémat éppen az vethetne fel, ha a birok karara, mas hatalmi agak javara egyoldalu
erdeltolodas lenne kimutathato.

A birdk nem csak a hatalmi agak rendszerében foglalnak el premizélt helyet. A biréi szolgalati jogviszonyok mas
kozszolgélati jogviszonyokhoz képest is fokozott alkotmanyi védelemben részesiilnek. A kdzhivatal viseléséhez
valé jog mellett a birdk szolgdlati jogviszonydnak alkotmanyi védelme kovetkezik az Alaptorvény 26. cikk
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(1) bekezdésébdl is. Az Alaptorvény e rendelkezése szerint a birdk fliggetlenek, és csak a torvénynek vannak
alavetve. A biréi fliggetlenség az igazsagszolgaltatas fliggetlenségének legfontosabb garanciaja.

Az Alkotménybirésag a biréi fliggetlenség garanciarendszerében nagy jelentéséget tulajdonitott a szervezeti
és statusbeli biztositékoknak. A biréi fliggetlenség és 6nallésdg torvények altal korilbastyazott intézményes
biztositdsa megkérddjelezhetetlen érték, az emberi és allampolgari jogok, valamint a jogallamisag
érvényesiilésének egyik fontos biztositéka (Abh2., Indokolas [82]-[83]). Az Alaptdrvény, a birdsagok szervezetérél és
igazgatdasardl sz6l6 2011. évi CLXI. torvény (a tovabbiakban: Bszi.), tovabba a Bjt. egymast lefedve, a kapcsolodasi
pontokon egymast kiegészitve épiti fel azt a harmas védelmi rendszert, amely a biréi hatalom szuverenitdsanak
korlatozasat kizarja.

Az Alkotmanybirésadg tobb alkalommal hangsulyozta, hogy a bir6i hatalmi ag kitlintetett helyet foglal el
az allamszervezetben, és az is kdvetkezetes dlldspontja, hogy a birdi fliggetlenségbdl eredé minden kilsé
befolyastél mentes birdi itélkezés feltétel nélkili kovetelmény, és lényegében abszolit alkotmanyos védelem
alatt all. Az Alkotmanybirésag kovetkezetes gyakorlata szerint a statuszbeli és szervezeti garanciak is a fliggetlen
itélkezéshez sziikségesek. A birénak mindenkitél — mas biraktol is - figgetlennek kell lennie {13/2013. (VI. 17.)
AB hatérozat; Indokolas [117]-[118], [125]}. A birdi hatalmat az egymastol is fliggetlen birak testesitik meg.

A flggetlenség egyik aspektusa az anyagi fliggetlenség is. Rendszerszinten ez azt jelenti, hogy a Bszi. 4. §-a
szerint a birésagok a kdzponti koltségvetésrél szolo torvényben 6nallod koltségvetési fejezetet alkotnak, melyen
belll a Kuria 6nallé cimet alkot. Ezen tulmenden a Bszi. 86. & (1) bekezdése alapjan az OBH 6nalléan gazdalkodd
kdzponti koltségvetési szerv. Az anyagi fliggetlenség az adott bird részére pedig oly médon jelenik meg, hogy a Bjt.
35. § (4) bekezdése eléirja, hogy a birdt hivatasa méltosaganak és feleléssége sulyanak megfeleld, fliggetlenségét
biztosité javadalmazas illeti meg. Az ehhez sziikséges biréi illetményalapot évenként a kdzponti koltségvetésrol
sz6l6 torvény hatarozza meg oly médon, hogy annak 0sszege az el6z8 évi 6sszegnél nem lehet alacsonyabb.

5. Az Alkotmanybirésdg az Abh.-ban (Indokolds [23]-[32]) kifejtettekhez hasonléan abbol indult ki,
hogy az ellen6rzésnek az a célja, hogy az érintett személynél feltarjdk a kinevezése el6tt (vagy ez alatt)
a nemzetbiztonsagi kockazatnak minésilé korilményeket, és a kinevezd ennek az ismeretnek a birtokaban
donthessen a kinevezésrdl (vagy a tovabbi alkalmazasardl). Hangsulyozni kell, hogy a széban [évé ellenérzés nem
blnildozési célt, nem blincselekmény gyanuja, vagy kisérlete, valamint el6késziilete (ha a torvény ezt is blintetni
rendeli) ad ra okot, hanem ez egy kockazatfelmérd eljaras.

Az atvilagitas egy kozel 6tven kérdést tartalmazéd kérdoiv kitdltésével kezdddik (Iasd: Nbtv. 2. szdmu melléklete).
A személyes adatokon tul nyilatkozni kell tobbek kozott a hazastirs gazdasdgi érdekeltségének kilfoldi
kapcsolatérdl, illetve, hogy a vizsgélat ald esé ellen vagy hazastérsaval (élettarsdval) szemben indult-e biintetd,
szabalysértési, fegyelmi vagy kartéritési eljaras. Nyilatkozni kell hazassagon kivili szexudlis kapcsolatrél, esetleg
homoszexualis viszonyrdl, valamint arrél, hogy az illeté6 fogyaszt-e alkoholt, esetleg drogot, volt-e elvondkuran,
és jeleznie kell, hogy tud-e olyan kockazati tényezérél, amely miatt kompromittalhaté vagy zsarolhatd lehet.
Az adatlapon kozoltek ellendrzésére legfeljebb hdrom olyan személyt — nem rokonokat — kell megadni, akik
targyilagos véleményt adhatnak a vizsgalt személyrél. Ezekbél a kérdésekbél néhany olyan koriilményre vonatkozik,
amelynek fennallasa akdr 6nmagaban is blncselekményt megvalésité magatartasra utal, pl. kabitdszer-forgalmazas,
kapcsolat jogallamellenes szervezettel. Ezt kdvetéen a nemzetbiztonsagi szolgalatok munkatarsai - nyiltan és
operativ eszkozokkel (lehallgatassal, megfigyeléssel) — kornyezettanulmanyt készitenek az illetérél. A vizsgalat
része a vizsgalt személy teljes kapcsolatrendszere is. Az ellenérzés egyik mddja a biztonsagi kérddivben feltlintetett
adatokat aldtdmaszto, nyilvantartasban, adatkezelési rendszerben, adatdllomanyban kezelt adatok ellenérzése,
masik modja a titkos informacidgydijtés. Utdbbiak lehetnek kiilsé engedélyhez nem kotott eszkdzok (bévebben:
Abh., Indokolas [38]) vagy birdi illetve miniszteri engedélyhez kotott eszkozok (bévebben: Abh., Indokolas [39]).

Az ellenérzés ala es6 munkakorben dolgozé személy a vizsgalat soran lehallgathatd, megfigyelhets; ez érinti
mindazokat, akikkel érintkezik, példaul a csaladtagjait, de adott esetben a szintén birésdgon dolgozé kollégait
is, és szlikségszer(ien érinti az egyébként itélkezé tevékenységet ellaté biréra szigndlt lgyekkel kapcsolatos
informacidkat is. Az Nbtv. 50. § (1) bekezdése szerint pedig lehetévé teszi, hogy a nemzetbiztonsagi szolgalatok
az adatkezelésre feljogositott szervek nyilvantartdsdbdl atvegyék és kezeljék a nemzetbiztonsagi ellenérzési
feladatok ellatdsa soran keletkezett adatokat a beosztds, tisztség megszlinésétél szamitott 20 évig.

A 31/2003. (VI. 4.) AB hatarozatban az Alkotmanybirésdg az egyes fontos, valamint kdzbizalmi és kozvélemény-
formald tisztségeket betdltd személyek ellendrzésérdl sz816 1994. évi XXIIl. torvény tébb rendelkezését is vizsgalta.
A testiilet ezen dontésében harmadik alkalommal foglalkozott a torvény Iényeges szabalyaival, igy az ellenérizendd
személyi kor alkotmanyossidgi kérdéseivel. Az egyik inditvanyi elem annak megéllapitdsara iranyult, hogy
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az OrszaggyUlés mulasztasos alkotmanysértést kovetett el azzal, hogy nem szabdlyozta, nem irta elé torvényben
valamennyi biré és ligyész nemzetbiztonsagi ellenérzését, igy sérilt az Alkotmany 57. § (1) bekezdésében foglalt
- fliggetlen és partatlan — biréi Uthoz vald jog. Az Nbtv. akkor hatélyos 67-72. §-ai és 2. szamu melléklete (melyek
a nemzetbiztonsagi védelem és ellendrzés szabalyait, tovabba a fontos és bizalmas munkakort betdlté személyek
meghatarozasat tartalmazta) nem irtak el6 valamennyi bird és ligyész nemzetbiztonsagi ellendrzését. Az érdemi
vizsgalatot kdvetben, ezen hatdrozatdban az Alkotmanybirésdg azt a megallapitast tette, hogy ,[alz Nbtv. célja,
targya és az érintett személyi kdrt meghatarozé egyes szabalyok alapjan megallapithaté, hogy a biréi uthoz valé
alapveté jogbdl nem vezetheté le valamennyi biré és lgyész nemzetbiztonsdgi ellen6érzésének alkotményos
kovetelménye” [31/2003. (VI. 4.) AB hatarozat, ABH 2003, 372.].

6. Az Alkotmanybirésag értelmezésében a nemzetbiztonsdgi érdekek védelme alkotmanyos cél és allami
kotelezettség is egyben. A nemzetbiztonséagi ellendérzés egyik alapvetd célja azon kockdzati tényezdk felderitése,
hogy a tarsadalom és a torvényes rend biztonsaga szempontjabdl kiemelten fontos tevékenységek, illetve az ilyen
tevékenységeket folytatdé fontos és bizalmas munkakdorre jelolt, illetve az ilyen munkakort betolté személyek
esetében megdllapithatok-e olyan kockazati tényezék, amelyek felhasznaldsaval e személyek tevékenysége
jogellenes céllal befolyasolhatévad, tdmadhatéva valhat. A cél tehat annak felderitése, hogy az érintett személynek
a nemzetbiztonsagi ellen6rzés ald esé jogviszonnyal Osszefliggd tevékenységét éri-e kilsé befolyas, vagy
korilményei alapjan befolyasolhatéva vélhat, vagy valt.

A birdk nemzetbiztonsagi ellenérzésével Gsszefiiggésben megallapithatd, hogy az a maganszféra tiszteletben
tartasara vonatkozé alapjogot, valamint a biréi fliggetlenséget és az ebbdl ered6 elmozdithatatlansagot is érinti.

A birdk az allamszervezet részét képezé birdsagi szervezet, illetve az igazsdgszolgdltatasi hatalmi 4g tagjaként
végzik igazsdgszolgaltatdsi, valamint autonémidjukat biztosité igazgatasi tevékenységiiket. Az Alaptorvényben
és torvényben rogzitett kotelezettséglik a partatlan birdskodds, amelyre az nemzetbiztonségi ellenérzés soran
vizsgdlandd korlilmények befolyassal birhatnak. Ugyancsak figyelembe veendék lehetnek a nemzetbiztonségi
ellenérzés korében feltarhatd kockazati tényezék a birdk igazgatasi hataskorében is. A nemzetbiztonsagi
ellenérzés alkotmanyosan értékelhet6é célja ugyanakkor a nemzetbiztonsagi kockazatok feltarasa. E szempontok
legitim, alkotmanyos értéket jelenthetnek a maganszféra, valamint a biroi fliggetlenség, és az ebbdl eredé birdi
elmozdithatatlansag kovetelményének a korldtozasara. A birak nemzetbiztonsagi ellenérzése tehdt nem eleve
alaptorvény-ellenes.

Az Alaptorvény rendelkezéseibél kozvetlenil nem kovetkezik, hogy valamennyi birét fészabalyként eleve
mentesiteni lenne indokolt a nemzetbiztonsdgi ellenérzés kotelezettsége aldl. Ugyanakkor az Alaptérvény
46. cikk (1) bekezdésébdl nem kovetkezik kozvetlentl olyan nemzetbiztonsdgi érdek, amely valamennyi
bir6 nemzetbiztonsagi ellenérzésének kovetelményét alkotmdanyosan igazolnd. A korlatozds aranyossagat
és az Alaptorvénynek vald megfelel6ségét alapvetéen az a torvényi szabdlyozés képes biztositani, amely
- a maganszféra, valamint a nemzetbiztonsagi érdekek érvényesitése és a birdi fliggetlenség kozott kellé egyensulyt
teremtve — a nemzetbiztonsdgi ellen6rzés ald tartozé birdk korét egyértelmlien és annak figyelembe vételével
hatdrozza meg, hogy kik azok a birdk, akik nemzetbiztonsagi szempontbdl érzékeny lgyekben jarnak el, vagy
beosztast toltenek be.

7. Az Alkotmanybirésag a fentiekben kifejtettek alapulvételével megallapitja, hogy az Nbtv. 74. § g) pontjanak
»a birdi szolgélati jogviszony” szovegrésze az Alaptorvény 26. cikk (1) bekezdésébe (itkdzéen alaptdrvény-ellenes,
a hatélyos jogszabalyi kornyezetben fészabdllya teszi azt, hogy valamennyi bird nemzetbiztonsagi ellenérzés
ald vonhaté legyen, mely ellentétes a biréi fliggetlenség elvével és kovetelményével, ezért megsemmisitette
az Nbtv. 74. § g) pontjanak ,a biréi szolgalati jogviszony” szovegrészét. Az Alkotmanybirdség a jogkdvetkezmények
levonasa soran ugy itélte meg, hogy a részleges megsemmisités a szévegosszefliggésekre, és a jogszabalynak
a gyakorlatban valo alkalmazhatésaga szempontjaira is figyelemmel kifejezetten lehetséges.

Az Abtv. 45. § (1) bekezdése f6szabalyként rendelkezik arrdl, hogy az Alkotmanybirésag altal megsemmisitett
jogszabalyi rendelkezés, az errél sz6l6 alkotmanybirdsidgi hatarozat hivatalos lapban valé kozzétételét kovetd
napon veszti hatdlyat és e naptél nem alkalmazhaté. Ett6l a szabdlytél azonban az Abtv. és a kialakult gyakorlat
alapjan is eltérhet az Alkotmanybirésag, ha ezt indokolja az Alaptorvény védelme, a jogbiztonsdg vagy az eljarast
kezdeményezd kilonosen fontos érdeke.

A jovébeli hatallyal megallapitott megsemmisités eléfeltétele az, hogy az Uj jogszabaly hatdlybalépéséig
biztosithato legyen a jogrend kiszamithaté m(ikddése és az alaptorvény-ellenes jogszabaly id6leges hatalyban
tartdsa kevesebb veszélyt jelentsen a jogrend épsége szempontjdbdl, mint az azonnali megsemmisités.
Tekintettel arra, hogy jelen hatarozattal megsemmisitett rendelkezések alkotmanyos Ujraszabdlyozasa jogalkotési
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feladatot r6 az Orszaggydlésre, és az Nbtv. vizsgélt szabalyai tobb kiilonbozé élethelyzetet prébalnak meg
szabdlyozni, az Alkotmanybir6sag megitélése szerint a lll. fejezetben vizsgélt szabdly azonnali megsemmisitése
jogbizonytalansdgot okozna, a megsemmisiteni rendelt szovegrész hatdlyban tartdsa kevesebb veszélyt jelent
a jogrend épsége és a jogalkalmazds szempontjabol, ezért az Nbtv. 74. § g) pontjéban szerepl6 ,a biréi szolgalati
jogviszony,” szovegrész — figyelemmel az Abtv. 45. § (4) bekezdésére - jovébeli, 2018. junius 29-i hatallyal kerdl
megsemmisitésre.

Az inditvanyoz6 elsédleges kérelmében nem csak az Nbtv. 74. § g) pontjanak alaptorvény-ellenességét allitotta,
hanem inditvdnyozta a 70. § (1) bekezdés méasodik mondatanak ,bird és” szovegrészének megsemmisitését is.
Ez utdbbi jogszabalyhelyet az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésével ellentétesnek tartja (Idsd: 1.2.2. pont, Indokolas
[11]). Az Alkotmanybir6sag megitélése szerint az inditvanyozo ezzel kapcsolatos érvelése nem elégiti ki a kérelem
hatdrozottsdgaval szemben tdmasztott torvényi feltételeket, ezért az Abtv. 64. § d) pontja alapjan az inditvany ezen
részét visszautasitotta.

Mivel az Alkotmanybirésdg megdéllapitotta az Nbtv. 74. § g) pontjanak ,a biréi szolgélati jogviszony” szbvegrésze
alaptorvény-ellenességét, ezért az ezzel kapcsolatos masodlagos, harmadlagos és negyedleges kérelmeket nem
vizsgalta meg.

IV.

1. Az inditvdnyozé az Nbtv. 71. § (2) bekezdés e) pontjanak és 71. § (4) bekezdésének az alaptorvény-ellenességét
is allitotta, azok birdkat érint6 alkalmazhatésaguk miatt. Alldspontja szerint ezen tamadott jogszabalyhelyek
sértik a torvényes biréhoz valo jogot, a birdi fliggetlenséget és az ennek részét képezd elmozdithatatlansag
kovetelményét.

Az Nbtv. 71. § (4) bekezdése szerint: ,[h]a a nemzetbiztonsagi ellenérzés nemzetbiztonsdgi kockazatot éllapitott
meg, a nemzetbiztonsagi ellenérzés alapjaul szolgald jogviszony csak akkor hozhato létre, illetve tarthatd fenn,
ha annak létrehozasat vagy fenntartasat a (2) vagy (3) bekezdésben meghatarozott szerv, személy vagy testiilet
jovahagyta!” Ez utébbi meghatarozott szerv, személy vagy testiilet fogalmat az Nbtv. 71. § (2) és (3) bekezdése
konkretizélja. Az Nbtv. 71. § (2) bekezdés e) pontja szerint: ,[a] nemzetbiztonsagi ellendérzés alapjaul szolgéald
jogviszony a nemzetbiztonsagi ellenérzés lefolytatasat megel6zéen is létrehozhatd, ha [...] bird, igazsagugyi
alkalmazott esetében a munkaltatéi jogkdr gyakorldja feletti kinevezési jogkort gyakorld birdsagi vezets, ennek
hianyaban az Orszdgos Birdsagi Hivatal elndke” azt jovahagyta.

A fentiekben idézett szabalyok az inditvanyoz6 szerint a birdkra valé alkalmazhatésaguk miatt ellentétesek
az Alaptorvény tobb rendelkezésével. A birdkra vonatkoztatva e szabalyok azt jelentik, hogy ,[hla
a nemzetbiztonsagi ellenérzés nemzetbiztonsdgi kockdzatot allapitott meg, a nemzetbiztonsagi ellenérzés
alapjaul szolgald jogviszony csak akkor [...] tarthaté fenn, ha annak [...] fenntartdsat a [...] munkaltatdi jogkor
gyakorldja feletti kinevezési jogkort gyakorléd birésagi vezetd, ennek hianydban az Orszédgos Birésagi Hivatal elnoke”
jovahagyta. Az Alkotmanybirésagnak e szabalyozas alkotményossaganak vizsgalatat kellett elvégeznie.

2. Miel6tt az Alkotmanybirdsag megvizsgalta volna a megéllapitott nemzetbiztonsagi kockazat miatti biréi szolgalati
jogviszony fenn nem tartasanak alkotmanyossagat, réviden attekintette a birdi szolgalati viszony létrejottével,
a biréi kinevezéssel kapcsolatos fébb szabalyokat.

Az Alaptorvény a birésdgokra vonatkozé leglényegesebb szabdlyokat tartalmazza csak. Az Alaptdrvény 9. cikk
(3) bekezdés k) pont és 26. cikk (2) bekezdés szerint a hivatdsos birdkat — sarkalatos térvényben meghatérozottak
szerint — a koztérsasagi elndk nevezi ki. Ehhez képest specidlis szabalyt tartalmaz az Alaptorvény 25. cikk
(6) bekezdése és a 26. cikk (3) bekezdése, melyek szerint az OBH elndkét és a Kuria elndkét a birdk kozil
a koztarsasagi elnok javaslatara az Orszaggytlés vélasztja meg. A birdk és birdsagi vezetdk kinevezési eljarasat
az Alkotmanybirdsag részletesen vizsgalta a 13/2013. (VI. 17.) AB hatarozatdban, mely kapcsan megallapitotta,
hogy ,[a] birdk kinevezésének (és az ezt el6készitd palydzati és egyéb) eljrassal szemben tamaszthaté alkotmanyos
kovetelmények meghatdrozasanak alapja a kinevezendd biré alkotményos statusza. Az Alaptdrvény szerint a birdk
flggetlenek, csak a térvénynek vannak aldrendelve, politikai tevékenységet nem folytathatnak, és csak kivételes
esetekben mozdithatok el [Alaptdrvény 26. cikk (1) bekezdés]. A kinevezési eljarasnak nyilvan azt kell biztositania,
hogy a birdi hivatal betoltésére alkalmas személyeket nevezzen ki a koztarsasdg elndke [Alaptorvény 26. cikk
(2) bekezdés]” (Indokolds [173]).
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A kotott palydzati és kinevezési eljaras, az Alaptorvény dltal biztositott kdztérsasagi elndk altali kinevezés magas
kozjogi legitimacidnak mindsul, és nem csak szimbolikus jelentésége van annak, hogy a semleges biréi hatalmat
a semleges koztarsasagi elnoktodl kapott kinevezéssel nyeri el a biré.

3. A birésagi szervezetre és a birdk jogallasara a részletes rendelkezések sarkalatos térvényekben szerepelhetnek,
ezt irja el6 az Alaptorvény 25. cikk (7) bekezdése, a 26. cikk (1) és (2) bekezdése is. Az Alaptorvény éaltal megkovetelt
sarkalatos szabalyozést a Bjt. és Bszi. tartalmazza. A birét a koztarsasagi elndk nevezi ki, a biréi szolgalati viszony
e kinevezéssel jon létre [Bjt. 3. § (1)—(2)]. A Bjt. hatdrozza meg a kinevezés feltételeit, és sorolja fel a kinevezés
lehet6ségét kizdré okokat is [Bjt. 4. §]. A bir6i kinevezés legfébb feltétele a sikeres pdlyazati eljards, mely
szabdlydsszességet az Alkotmanybirdsag az Alaptorvény hatdlyba lépése utan is tobb alkalommal vizsgalt. A biréi
kinevezés f&szabaly szerint hatdrozatlan idGtartamra szél, és a kinevezett birét az orszaggytilési képvisel6vel
azonos mentelmi jog illeti meg [Bjt. 23. § és 2. § (1)]. A birdi fliggetlenség egyedi aspektusdban kiemelkedd
szerepe van a Bjt.-nek és a Bszi.-nek, amelyek a biréi szolgélati jogviszony szabdlyozasaban hivatottak biztositani
a befolyasmentes itélkezéshez sziikséges statuszbeli szabadsagot a biré szamara (Hasonldan: Abh2., Indokolas [84]).
Habar az Alaptorvény a birdk jogallasanak részletes szabdlyait sarkalatos torvényre bizza, és ehhez hozzatartozik
a biréi tisztség keletkezésének és megszlinésének a szabdlyozasa is, az Alaptorvény kilon el6irja — a birdi
flggetlenség szabalyaiba dgyazva — hogy ,a birdkat tisztséglikbdl csak sarkalatos torvényben meghatarozott okbol
és eljaras keretében lehet elmozditani!” Ezzel maga az Alaptorvény tekinti nemcsak a birdi jogallas, hanem a biréi
figgetlenség elemének a tisztségbél valé elmozdithatatlansagot (Abh2., Indokolas [86]).

4. A Bjt. 89. §-a szerint a bird szolgalati viszonya megszUnik: a bir6 haldlaval, a kdztarsasagi elnok altali felmentéssel
és akkor is, ha a hatdrozott id6tartamra kinevezett biré nem kéri a hatarozatlan id6re torténdé kinevezését vagy erre
nem talaltak alkalmasnak.

A szolgalati viszony megsz(inéséhez a felmentés vezet, a Bjt. 98. §-a szerint ,[a] biré szolgalati viszonyanak
megszlinését a felmentés allapitja meg’. Ez a kozjogi aktus elkiilénil a szolgdlati viszony megszlinéséhez vezet6
tényleges okoktdl. A felmentés eseteit és részletes szabdlyait a Bjt. tartalmazza. A birdi szolgalati viszony esetében
a felmentés a szolgalati viszonyt megsziintet6 éltalanos intézkedés; az ehhez vezeté okokat sorolja fel a Bjt. 90. §-a,
mely taxativ mddon, 16 pontban jeldli meg, hogy a birét mely esetekben kell felmenteni. Ez alapjan fel kell menteni
a birét példaul, ha a birdi tisztségérdl lemondott, egészséguigyi okokbdl tartésan alkalmatlannd valt, jogerésen
szabadsagvesztést rendeltek el vele szemben, betdltotte az 6regségi nyugdijkorhatdrt vagy éppen a biréval
szemben lefolytatott fegyelmi eljards sordn jogerés fegyelmi bintetésként a birdi tisztségbdl valod felmentést
inditvanyoztak [Bjt. 90. § a)-p) pontok].

Hangsulyozza az Alkotmanybirdsag az Abh2.-ben tett azon megallapitdsat, mely szerint ,[a] birdt — a kinevezéssel
egyezben - kizarolag a kdztarsasagi elnék mentheti fel” (Indokolds [99]).

Megéllapithaté azonban, hogy sem a Bjt., sem a Bszi. nem tartalmaz olyan rendelkezést, mely a nemzetbiztonsagi
kockdzat megdllapitdsdnak kdvetkezményeirdl szélna, az a fegyelmi eljaras szabalyai kozott (Bjt. 101-130. §) sincs
szabdlyozva.

Megkeriilhetetlen az Abh2. azon megéllapitdsanak felidézése is, mely szerint: ,[a] biréi fliggetlenséggel
Osszefiiggésben megallapithatd, hogy a birdi szolgdlati jogviszonyok stabilitdsanak biztositasa olyan,
az Alaptorvénybdl folyd kovetelmény, amely mas jogviszonyokhoz képest is tobblet garanciakat igényel. llyen
garancidlis jelent6séggel birdé elemnek mindsil az, hogy sarkalatos torvény hatdrozza meg a biréi jogviszony
megszinésének okait, a hivatds gyakorlasanak id6tartamat, azt a felsé korhatart, amelyen bellil a birak
elmozdithatatlanok; szolgélati jogviszonyuk megsziintetésére — egyetértésiik hianydban — csak kivételesen (sulyos
fegyelmi vétség, blincselekmény elkdvetése, a hivatds gyakorldsara val6 alkalmatlanna vélas esetén) van méd”
(Indokolas [84]).

5. Az alkotmanybirésagi gyakorlat kovetkezetes abban, hogy a birdi fliggetlenség az igazsagszolgaltatas
fuggetlenségének legfontosabb garancidja. Az Alkotménybirdsag a birdi fliggetlenség biztositékanak tekinti
az elmozdithatatlansag kovetelményét. [13/2013. (VI. 17.) AB hatdrozat, 21/2010. (ll. 25.) AB hatdrozat, 1/2008.
(I. 11.) AB hatdrozat]. A biréi fliggetlenség része a személyi fliggetlenség: a biré nem utasithaté, akarata ellenére
nem bocséathato el és nem mozdithato el a helyérdl, csak sarkalatos torvényben meghatarozott okokbdl és eljaras
eredményeként. A személyi fliggetlenséghez tartozik az is, hogy a hivatasos biré tisztsége ,egy életre” szol.

Jelen vizsgélata sordn is hangsulyozza az Alkotmanybirésag, hogy a biréi fliggetlenség garanciarendszerében
nagy jelentéséget tulajdonit a szervezeti és statusbeli biztositékoknak. A birdk Alaptorvény altal garantalt
elmozdithatatlansdga egyebek kdzott olyan személyes garancia, amely a birdk dontési autonémiajanak biztositéka,
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mivel kizérja annak lehet6ségét, hogy a torvényeknek és lelkiismeretének megfeleld itélete miatt kozvetett,
a szolgalati jogviszonydval 0Osszefliggé retorzié érje (Abh2. Indokolds [84]). A birdk elmozdithatatlansaga
a figgetlen, partatlan birésdghoz valé jog garancija is egyben.

Az Nbtv. 71. § (4) bekezdése és a 72/B. § (8) bekezdése szerint - figyelemmel a 71. § (2) bekezdés e) pontjara is —
az OBH elndke a nemzetbiztonsagi kockazat ellenére donthet Ugy, hogy az érintett biré jogviszonyat fenntartja.
Ez a rendelkezés azonban csak arra biztosit mérlegelési lehetéséget a munkdltatéi jogkort gyakorlé OBH elndke
szamara, hogy az érintett bird szolgalati viszonyat a nemzetbiztonsagi kockéazat ellenére fenntartsa. Ez a mérlegelés
inkdbb tekinthet6 latszélagosnak, mert az OBH elndkének alkotmanyos pozicidja és Orszaggydlés el6tt tett eskiije
alapjan egy szakvéleményen alapulé nemzetbiztonsdgi kockézat melletti tovdbbfoglalkoztatast — tehdt a kockazat
targyat jelent6 esemény bekovetkeztének lehet6vé tételét - kellene felvallalnia. Arra pedig a térvény nem biztosit
lehetdséget, hogy az érintett birdt szolgdlati viszonyanak fenntartasa mellett mds biré munkakdérbe ossza vagy
osztassa be. Igy - a leirt értelmezés folytan — az 6sszes bird kinevezésének, illetve szolgalati viszonya fenntartasanak
eldontése sordn valdjdban a nemzetbiztonsdgi ellenérzés alapjan készllé szakvélemény kiadmdanyozdja vélhat
meghatarozé szerepl6vé.

A birdk jogallasanak lényeges eleme a személyes fliggetlenséggel, az elmozdithatatlansaggal Osszefiiggésben
a jogviszonyuk megsz(inésének a szabdlyozdsa. Az Nbtv. 71. § (2) bekezdése és e) pontja, illetve (4) bekezdése
szerint, ha a nemzetbiztonsdgi ellenérzés nemzetbiztonsagi kockazatot allapitott meg, a nemzetbiztonsagi
ellenérzés alapjaul szolgalé jogviszony csak akkor tarthaté fenn, ha annak fenntartdsat a munkaltatéi jogkor
gyakorléja feletti kinevezési jogkort gyakorld birdsagi vezets, ennek hianydban az OBH elndke jovahagyta. Ezen
szabaly kozvetlen Osszefliggésben van a birdi fliiggetlenség részét képezé elmozdithatatlansag kovetelményével,
és a biroi szolgalati viszony megsz(inésével. Azonban sem az Nbtv., sem a Bjt., sem a Bszi. nem tartalmaz tovébbi
szabdlyt az eljards mikéntjére vonatkozdan. Ebbdl adéddan a jogalkalmazds, a birdi szolgadlati viszony ,fenn nem
tartasa” esetleges és dnkényes lehet, visszaélésekre adhat lehetéséget, mely azonban nem egyeztethetd 6ssze
a biréi fliggetlenség részét képezd tisztségbdl vald elmozdithatatlansdggal és azzal a fentiekben részletezett
kovetelménnyel, hogy a birdkat tisztséglikbdl csak sarkalatos torvényben meghatarozott okbdl és eljaras keretében
lehet elmozditani. Ezért az Alkotmanybirdsag megallapitotta az alaptdrvény-ellenességet.

6. Az alaptorvény-ellenesség jogkovetkezményének megdllapitasa soran az Alkotmanybirésagnak figyelemmel
kellett lennie arra, hogy az Nbtv. 71. §-a — hasonléan az Nbtv. Médtv.2. dltal megallapitott szabalyainak tébbségéhez —
egy uniformizalt szabdlydsszesség, mely nagyon kilonb6zé hivatasrendekre azonos szabélyokat rendel alkalmazni.
A fentiekben részletezett, birdi fliggetlenséget sérté, alaptorvény-ellenes szabalyozast oly modon tudja
megsziintetni az Alkotménybirésag, hogy az uniformizalt szabdlydsszességbdl az Nbtv. 71. § (2) bekezdés e) pont
,bird” szévegrészét semmisiti meg, ezzel tudja csak a birdkra vonatkozdan alkalmazhatatlanna tenni az Nbtv. 71. §
(4) bekezdésének azt a fordulatat, mely szerint nemzetbiztonsagi kockazat esetén — részletszabdlyok és garanciak
teljes hianyaban — egyaltalan ne legyen fenntarthat6 a birdi szolgalati jogviszony.

Hasonléan a Ill. pontban kifejtettekhez (Indokolds [24] és kov.), az Alkotmanybirésdg az alaptdrvény-ellenesség
jogkovetkezményének megallapitasakor tekintettel volt arra, hogy az Nbtv. 71. § (4) bekezdése nem csak ,fenn nem
tartasrél” rendelkezik, hanem ,létrehozasrél” is. Az uniformizalt szabdlydsszesség ex nunc hatdlyd megsemmisitése
a jogviszonyok létrehozasat, a nemzetbiztonsagi szolgalatok ilyen iranyd mukodését is veszélyeztethetné, mely
ellentétes iranyba hatna a lll.3. pontban (Indokolas [39]-[44]) kifejtettekkel.

Figyelemmel a lll. pontban ismertetettekre, és arra, hogy jelen hatdrozattal megsemmisitett rendelkezések
alkotmanyos Ujraszabdlyozasa jogalkotasi feladatot r6 az Orszaggytilésre, tovabba az Nbtv. 71. § (4) bekezdése
tobb kilonbozé élethelyzetet probal meg szabdlyozni, az Alkotmdanybirésag megitélése szerint a IV. pontban
vizsgalt szabaly azonnali megsemmisitése — hasonléan a lll. pontban vizsgalt szabédlyhoz - jogbizonytalansagot
okozna, a megsemmisiteni rendelt szbvegrész hatdlyban tartdsa kevesebb veszélyt jelent a jogrend épsége
és a jogalkalmazads szempontjabdl, ezért az Nbtv. 71. § (2) bekezdés e) pontjdban szerepl6 ,bird,” szovegrész
- figyelemmel az Abtv. 45. § (4) bekezdésére — jovébeli, 2018. junius 29-i hatallyal keriil megsemmisitésre.

V.

1. Végll az Alkotmanybirésdg a Madtv.2. éltal bevezetett ,felllvizsgalati eljards” (Nbtv. 72/B. §) alkotmanyossagat
kellett, hogy megvizsgalja.

1.1. Az Abh. alaptorvény-ellenesnek mindsitette és megsemmisitette a Modtv.1. 9. § és 13. §-dnak azon
szbvegrészeit melyek az Nbtv. 68. § (4) bekezdését és a 72. § (3) bekezdését allapitottak volna meg, igy ezen
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rendelkezések nem léptek hatdlyba. Az Alaptorvény VI. cikk (1) és I. cikk (3) bekezdéseivel ellentétesnek itélt
szabdlyok szerint a nemzetbiztonsagi ellenérzés ald esé személy a nemzetbiztonsdgi ellenérzés alapjaul szolgald
jogviszony fennallasa alatt folyamatosan nemzetbiztonsagi ellenérzés alatt allhatott volna, oly médon, hogy a titkos
informaciégydijtés kiilsé engedélyhez kotott eszkozeit két izben, alkalmanként legfeljebb 30 napig hasznalhatta
volna a nemzetbiztonséagi ellenérzést végzé nemzetbiztonsagi szolgalat.

A nemzetbiztonsagi ellenérzés alkalmas az ellenérzott személyek és csaladjuk életének, személyes kapcsolatainak,
akar intim életének megfigyelésére, nyilvantartasba vételére. Megdllapitotta az Abh., hogy ,[a] nemzetbiztonsagi
szempontbdl kifogastalan magatartasu, csalddi életli és kapcsolatrendszerl érintettek csaladtagjaikkal egyitt
barmikor ellenérizheték és roluk barmit meg lehet tudni. Az Nbtvmdd. e két szabdlya mind az ellendérzés
folyamatossaganak az el6irdsdval, mind a titkos informdciogyljtés lehet6ségének a megteremtésével
tulmegy a magdanélet tiszteletben tartdsahoz f(iz6d6 jog szilkséges és ardnyos korlatozasdnak mértékén.
Olyanok vonatkozasdban is lehetévé teszi a legdrasztikusabb, a jogviszony idétartama alatt folyamatosan
fenndlld megfigyelést és a készletezé adatgydijtést, akikkel szemben semmilyen terhel6 adat nem meriilt fel.
A nemzetbiztonsagi ellendrzés alapjaul szolgald jogviszony teljes fennéllasanak idétartama alatt az ellenérzésre
valé feljogositas nem idészakonként ismétl6do, célhoz kotott ellenbrzésre ad felhatalmazast, hanem hosszu ideig
tarto, konkrét ok és cél nélkil végezhetd, szliré-kutatd tevékenységre. Nem allapithaté meg, hogy az Alaptérvény
I. cikk (3) bekezdésében irtakkal 6sszhangban feltétlendl sziikséges lenne feljogositani a folyamatos, barmikor
alkalmazhato ellendrzésre és az ezzel jaré, a maganszféraba sziikségképpen beavatkozést jelentd eszkozok akar
allando alkalmazésara az ellenérzésre jogosult szervezetet” (Indokolas, [44]).

1.2. Hangsulyozta - és jelen hatdrozat meghozatalakor is nyomatékkal felhivja a figyelmet - az Alkotmanybir6sag
arra, hogy ha az ellen6rzés ald esd személlyel szemben a munkdja sordn barmilyen gyanu keletkezik visszaélést,
blncselekmény elkdvetését illetéen, akkor nyomozas indithatd, akar operativ médon, titkosszolgélati eszkozok
bevetésével is (Indokolas [44]). Azonban sem az el6zetes nemzetbiztonsdgi ellendrzés, sem a felllvizsgélati eljaras
soran nem errél van szé.

A megsemmisitésen tulmenden, kdvetelményként dllapitotta meg az Alkotmanybirdség, hogy ,[a]l maganszféra,
a csaladi élet védelme, valamint a nemzetbiztonsagi érdek érvényesitése kozott kell6 egyensulyt teremtd,
mas — az Nbtvmodd.-ban szerepl6tél eltéré — szabdlyozds alkotmanyos lehet. Az ilyen vizsgaldédds lehetéségét
— elrendelését, céljait, eszkozeit, mddszereit, a vizsgalodas jogszerliségének ellenbrzését, az ellendérzés hatélya ala
nem tartozé mds személyek érintettségét stb. illetéen — pontosan kell meghatarozni és garancidkhoz kell koétni”
(Indokolas [45]).

Nem a nemzetbiztonsdgi ellenérzést, hanem a titkos informaciogyjtést és a titkos adatszerzést érinté déntésében
az Alkotmanybirdsag ravilagitott, hogy ,[a] tarsadalom védelme érdekében olyan modszerekre, eszkézokre van
sziikség, amelyek behozhatjék a bliniild6z6 szerveknek a blindzéssel szemben esetlegesen fennalld [épéshatranyat.
A vizsgalt alapjogoknak a titkos eljardsban alkalmazhaté mddszerek dltal okozott korldtozasa tehat alkotményosan
nem szlikségtelen eszkdz. A jogéllamisag és az alapjogok védelme azonban megkdveteli azt is, hogy ezen eszkozok
felhaszndlasédnak rendjét a jog részletesen és differencidltan szabélyozza. Minthogy a titkos eszkdzok és modszerek
igénybevétele sulyos beavatkozast jelent az egyén életébe, alkalmazasuknak csupdn kivételesen, dtmeneti, végsé
megoldasként lehet helye!” {32/2013. (XI. 22.) AB hatérozat, Indokolas [69]}

A mobdszerek és eszkozok kapcsan fontos differencidlni. Ennek kapcsan korabban is hangsulyozta
az Alkotménybirdsag, hogy ,[n]lem mindegy ugyanis, hogy az engedélyezé a titkos megfigyelés céljabol a lakas
atkutatasat, a postai kiildemények felbontédsat, az elektronikus levelezés megfigyelését, vagy a szamitastechnikai
eszkozon tarolt Osszes adat atkutatdsat (online atkutatds), rogzitését és felhaszndlasat hagyja-e jova" {32/2013.
(X1. 22.) AB hatdrozat, Indokolds [1311}

Az Abh. kdvetkezményeként a Mddtv.2. vezette be az Nbtv. rendszerébe 72/B. §-aban szabalyozott, uj fellilvizsgalati
eljardst. A nemzetbiztonsdgi szolgalat az Uj szabdlyok alapjan felllvizsgalati eljards keretében vizsgéalhatja
- egyebek mellett - az érvényes és kockdzatmentes biztonsagi szakvéleménnyel rendelkezé személyt. Az Nbtv.
72/B. § (2) bekezdés e) pontja alapjan felllvizsgalati eljaras akkor folytathato le, ha a nemzetbiztonsagi ellenérzés
alapjaul szolgalé jogviszonyban 4ll6 személlyel kapcsolatban a nemzetbiztonsagi ellenérzés kezdeményezésére
jogosult vagy a nemzetbiztonsdgi ellendrzésre hataskorrel rendelkezé nemzetbiztonsagi szolgdlat féigazgatdja
nemzetbiztonsagi kockédzatra utalé kortlményrél, igy kilondsen az ea)-ef) pontokban részletezettekrdl szerez
tudomast.

A nemzetbiztonsagi ellendrzés - és jelen formajaban a fellilvizsgélati eljards is — széles beavatkozast biztosit
nemcsak az ellenérzés ald vont személy, hanem a vele kapcsolatban allé mas személyek maganszférajaba.
Ezt a beavatkozast a korabbiakban kifejtettek szerint az Alaptorvény déltal védett nemzetbiztonsagi érdek
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megkdvetelheti. Ugyanakkor ez a beavatkozds csak a szigord, torvényben biztositott garancidk mellett all
O0sszhangban az Alaptorvénnyel. Az elégtelen torvényi garancidk, kildndsen a szabad mérlegelést biztositd
felhatalmazés ennek a kévetelménynek nem felel meg. Az Nbtv. 72/B. § (2) bekezdés e) pontjdban szerepld ,igy
kilonosen” fordulat a torvényi garancidkat latszélagossd teszi, mivel az ellenérzés kezdeményezésére jogosult,
illetve az illetékes nemzetbiztonsagi szolgélat féigazgatdja korldtlanul egészitheti ki az Orszaggylilés altal
megallapitott kockazati okokat. igy nem csak a sarkalatossag, de a térvényi szabélyozas kdvetelménye is értelmét
vesziti.

Az Alkotmanybirésdg megitélése szerint a fellilvizsgélati eljaras 72/B. § (2) bekezdés e) pontjaban szerepld ,igy
kilonosen” fordulat tovédbbra sem felel meg az Abh.-ban lefektetett kdvetelményeknek, ellentétes az Alaptérvény
VI. cikk (1) bekezdésével. Ezzel a fordulattal a fellilvizsgalati eljaras parttalan, és nem taxativ felsoroldst, nem pontos
meghatarozast tartalmazé rendelkezés.

1.3. A nemzetbiztonsdgi ellenérzés soran megszerzett informaciok és adatok alapjan a nemzetbiztonsagi
szolgdlat biztonsagi szakvéleményt készit. Az Nbtv. 71/C. § (7) bekezdése alapjan a kockdzatmentes biztonsagi
szakvélemény a kidllitast kovetd 5 évig érvényes. Az a korlilmény, hogy a nemzetbiztonsagi szolgélat féigazgatoja
az ellendrzés kezdeményezésére jogosult birdi vezetétél fliggetlenil, 6nalldan is jogosult a felulvizsgalati eljaras
lefolytatasara itélkezé tevékenységet végzd birdval szemben is, szintén szabad mérlegelést biztositd, egyben
rendkivili jogositvany is. A nemzetbiztonsagi ellenérzésen sikerrel tulesett biré kockazatmentes biztonsagi
szakvéleménye 5 évig érvényes. Az 5 éves érvényességi idén belll az Nbtv. 72/B. § (2) bekezdés e) pontjdban
szereplé ,nemzetbiztonsagi ellendrzésre hataskorrel rendelkezé nemzetbiztonsagi szolgalat féigazgatdja” fordulat
feljogositja (@ munkaltato jogkor gyakorléjan tulmenéen) a nemzetbiztonsagi szolgalat féigazgatdjat arra, hogy
egy érvényes és kockdzatmentes biztonsagi szakvéleménnyel rendelkezd, itélkezési tevékenységet folytatd birdval
szemben, fellilvizsgdlati eljarast inditson. Ez a jogosultsdg az Alkotmanybirésag megitélése szerint olyan széleskoru
felhatalmazés, mely ellentétes a jelen hatdrozat lll.4. (Indokolds [45]-[56]) és IV.1.4. pontjaiban (Indokolds [83]-[86])
kifejtett birdi fliggetlenség elvével.

Hasonldéan a lll. fejezetben kifejtettekhez, az Alkotménybirésdg az alaptorvény-ellenesség jogkdvetkezmények
levonasa soran ugy itélte meg, hogy a részleges megsemmisités a szévegosszefliggésekre, és a jogszabalynak
a gyakorlatban val6 alkalmazhatdsdga szempontjaira is figyelemmel lehetséges, ezért az 72/B. § (2) bekezdés
e) pontjdban szereplé ,nemzetbiztonsdgi ellen6érzésre hataskorrel rendelkez6 nemzetbiztonsagi szolgalat
féigazgatdja” és az,igy kilondsen” szévegrészeket semmisitette meg.

Tekintettel arra, hogy jelen hatarozattal megsemmisitett rendelkezések alkotmanyos Ujraszabalyozasa jogalkotési
feladatot r6 az Orszaggy(lésre, tovabba az Nbtv. 72/B. § (2) bekezdése tobb kilonbdzd élethelyzetet probal
meg szabalyozni, az Alkotmanybirésdg megitélése szerint az azonnali megsemmisités jogbizonytalansagot
okozna. Azonban a megsemmisiteni rendelt szovegrészek hatélyban tartdsa kevesebb veszélyt jelent a jogrend
épsége és a jogalkalmazds szempontjdbdl, ezért - kiilonds tekintettel a IIl.7. pontjdban (Indokolds [65]-[69])
és a IV.6. pontjaban (Indokolas [87]-[89]) részletesen kifejtettekre — az Nbtv. 72/B. § (2) bekezdés e) pontjaban
szerepld ,nemzetbiztonsagi ellenérzésre hatdskorrel rendelkezé nemzetbiztonsagi szolgélat féigazgatodja” és az ,igy
kulondsen” szbvegrészeket — az Abtv. 45. § (4) bekezdése alapjan - jovébeli, 2018. junius 29-i hatéllyal semmisiti
meg.

2. Az Alkotmanybirésag a fentiekben megdllapitott alaptorvény-ellenességeken tulmenden, jelen tgyben is
emlékeztet arra, hogy ,[a] jogallamisédg egyik alapvetd kdvetelménye, hogy a kdzhatalommal rendelkezd szervek
a jog altal meghatadrozott szervezeti keretek kozott, a jog altal megallapitott mikodési rendben, a jog altal
a polgarok szamara megismerhet6 és kiszamithaté moédon szabdlyozott korlatok kozott fejtik ki a tevékenységiiket”
{13/2013. (VI. 17.) AB hatdrozat, Indokolds [80]}. A jogéllam legfontosabb eleme a jogbiztonsag, amelynek ki kell
terjednie a jog egészére és egyes részterlileteire is. A jogbiztonsag egyrészt megkivanja a normavildgossagot,
masrészt kdvetelményt tdmaszt az egyes jogintézmények - igy a nemzetbiztonsagi szolgalatok — irdnyaban is,
amely szerint mlkodésiiknek elére kiszamithatdnak és eléreldthatonak kell lennie. A jogallam értékrendjének egyik
legfontosabb pillére a jogéllami garanciak érvényre juttatasa a jogintézmények mukodése soran. Ezek hianyaban
sérll a jogbiztonsag, a jogszabdlyok kovetkezményeinek kiszdmithatdsdga, és esetlegessé valhat az Alaptorvény
XXVIII. cikk (1) bekezdésében biztositott alapvetd jogok érvényre jutdsa is. {21/2014. (VII. 15.) AB hatarozat, Indokolas
[88]} Jelen Ugy kapcsan is hangsulyozza az Alkotmanybirésag, hogy a birdi fliggetlenségnek és a jogbiztonsagnak
a jogéllamisag szempontjabol betdltott kiemelkedd jelentésége azt igényli, hogy rendkiviil vildgosak legyenek
azok a szabalyok, amelyeket egy adott ligyben kell alkalmazni, vildagos biztositékok legyenek az objektivitas és
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az atlathatésdg végett és mindenekel6tt annak érdekében, hogy az 6nkényességnek a latszatat is elkerlljék
{hasonléan: 36/2013. (XII. 5.) AB hatérozat, Indokolas [48]}.

3. Az Alkotmanybiréséag kivételesen az Abtv. 59. §-a alapjén a nyilvanvaléan okafogyottd valé ligyek esetén az el6tte
folyamatban Iévé eljarast megsziintetheti. Az Ugyrend 67. § (2) bekezdés e) pontja értelmében okafogyottd vélik
az inditvany kilonésen, ha az eljaras folytatasara okot add koriilmény mar nem all fenn, illetve az inditvany egyéb
okbdl targytalanna vaélt. Az inditvanyozé az Nbtv. 71. § (4) bekezdését {bévebben: 1.6. (Indokolds [15]} és az ezzel
kozel azonos tartalmu 72/B. § (8) bekezdését {bbvebben: 1.7., Indokolads [16]-[18]} is vizsgdlni kérte. Mindkét
jogszabalyhely visszautal az Nbtv. 71. § (2) bekezdésére. Tekintettel arra, hogy a IV. pontban az Alkotméanybirésag
megallapitotta az Nbtv. 71. § (2) bekezdés e) pont ,bird” szovegrészének alaptorvény-ellenességét és a rendelkezd
rész 2. pontjdban az alkalmazandé jogkdvetkezményt, az Alkotmdanybirésag megitélése szerint az Nbtv. 71. §
(4) bekezdés és 72/B. § (8) bekezdés tekintetében az allitott alaptorvény-ellenesség vizsgalata targytalannd valt.
Erre tekintettel az Abtv. 59. §-a, valamint az Ugyrend 67. § (2) bekezdés e) pontja alapjan az inditvanynak ebben
a részében az eljarast megsziintette.

VI.

Az Alkotmdnybirdsag e hatarozatat az Abtv. 44. § (1) bekezdésének elsé mondata alapjan kozzé kell tenni a Magyar
Kozlonyben.

Budapest, 2017. junius 13.

Dr. Sulyok Tamds s. k.,

az Alkotmanybirosag elndke

Dr. Czine Agnes s. k., Dr. Dienes-Oehm Egon s. k.,
alkotmanybird alkotménybird
Dr. Horvdth Attila s. k., Dr. Hércherné dr. Marosi lldiké s. k.,
alkotmanybird alkotménybiré
Dr. Pokol Béla s. k., Dr. Salamon Ldszl6 s. k.,
alkotmanybird alkotménybiré
Dr. Schanda Baldzs s. k., Dr. Stumpfstvdn s. k.,
alkotmanybird alkotménybiré
Dr. Szalay Péter s. k., Dr. Szivés Mdria s. k.,
el6ado alkotménybird alkotménybiré

Dr. Varga Zs. Andrds s. k.,

alkotménybird
Alkotmanybirdsagi tigyszam: 11/1063/2015.
Dr. Czine Agnes alkotmdnybiré pdrhuzamos indokoldsa

Egyetértek a rendelkezé rész 1-3. pontjaiban foglalt megsemmisités jogkdvetkezményével, ugyanakkor ezzel
Osszefliggésben sziikségesnek tartom az indokolas kiegészitését az aldbbiakkal.

1. Az inditvanyozé az éltala tdmadott szabdlyozas alaptorvény-ellenességét a hatalommegosztas elve [Alaptérvény
Q) cikk (1) bekezdés], a biroi fliggetlenség elve [Alaptorvény 26. cikk (1) bekezdés] és a tisztességes birdsagi
eljarashoz valé jog [Alaptorvény XXVIII. cikk (1) bekezdés] alkotmanyos tartalmdra tekintettel allitotta. Sziikségesnek
tartottam volna, hogy az Alkotménybirdésdg az Alaptorvény megjelolt rendelkezéseinek alkotmanyos tartalmét
egymastol elhatarolja, és ehhez mérten vizsgélja a tdmadott torvényi rendelkezések alaptérvény-ellenességét.
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1.1. A hatalommegosztas elvét az Alkotménybirésdg az Alaptorvény hatdlybalépése elétt a jogallamisag elvébdl
vezette le, és az 4llamhatalom egyik legfontosabb szervezé elvének tekintette [38/1993. (VI. 11.) AB hatérozat,
1993, 256, 261.]. Az Alaptorvény ugyanakkor mér kifejezetten kimondja: a magyar allam mikodése a hatalom
megosztasanak elvén alapszik [C) cikk (1) bekezdés]. Az Alkotmanybirésag hatalommegosztas elvével kapcsolatban
kialakitott gyakorlata ezért a hatalyos szabalyozasban az Alaptorvény C) cikk (1) bekezdésével dsszefliggésben
irdanyado.

Az Alkotmanybirésag értelmezésében a hatalommegosztds lényege abban &ll, hogy ,[a] hatalmi dgak egymas
tevékenységét kolcsondsen ellendrzik, ellensulyozzak, érdemben korlatozzak; hataskoreik gyakorldsa soran
az Alkotmanyban meghatérozott esetekben a hatalmi dgak egylittmUikodésre kotelesek és tiszteletben kell tartaniuk
az elvalasztott hatalmi szervezetek dontéseit és autonomidjat” [62/2003. (XII. 15.) AB hatarozat, ABH 2003, 637,
645.]. RAmutatott tovabba az Alkotmanybirésag, hogy ,[alz ellensulyozas és a kdlcsonds ellendrzés, az ellensulyozo
hatalmak és intézmények egymast korlatozo fékek és ellensulyok bonyolult rendszerében egyetlen intézménynek
sem lehet olyan dominans szerepe, amellyel a hatalomkorlatozasbol hatalomelvonas keletkezik” (ABH 2003, 645.).
A hatalommegosztas tehat akkor érvényesiil, ,ha a hatalmi 4gak egymast érdemben korlatozhatjak” (ABH 2003, 645.).

Az Alkotmdnybirdsdg a biréi hatalmi dgat - a hatalommegosztas rendszerében - kiemelt védelem ald helyezte
és hangsulyozta, hogy a birdsdgok a jogdllamisdg egyik legfontosabb letéteményesei. Emiatt a biréi hatalomba
valoé ,kilsé beavatkozadsnak szigorubbak és alapveté garancidlis elveken nyugvok az alkotmanyos korlatai”
Az alkotmanyos biztositékoknak ,alapvetéen arra kell vonatkozniuk, hogy a birésdgok és a masik két hatalmi ag
kozott ne jojjon létre olyan politikailag meghatarozott fliggés, mint a parlament és a kormény kozott” [17/1994.
(Il. 29.) AB hatarozat, ABH 1994, 84-85.]

A fentiekben kifejtettek alapjan egyetértek az inditvanyozé azon megdllapitasaval, hogy ,[a] birdi hatalomnak
flggetlennek kell lennie a masik két hatalmi ag politikai meghatdrozottsagatol és annak valtozésaitél. A minden
kllsé befolyastdl fuggetlen birdi itélkezés feltétel nélkuli kdvetelmény és lényegében abszolut alkotmanyos
védelem alatt all” Alldspontom szerint ezzel az alkotmanyos kdvetelménnyel &ll szemben az Nbtv. 72/B. §
(2) bekezdés e) pontjanak az a rendelkezése, amely - figyelemmel az Nbtv. 72/B. § (4) bekezdés b) pontjara is -
eldirja, hogy a birdkkal szemben a nemzetbiztonsagi szolgalat féigazgatdja — a biré vagy a munkaltatoi jogkor
gyakorléjanak elézetes értesitése nélkll is — felllvizsgélati eljarast kezdeményezhet. Kovetkezésképpen, ugy
gondolom, hogy az Nbtv. 72/B. § (2) bekezdés e) pontja az Alaptorvény C) cikk (1) bekezdésébe ltkozik.

1.2. Az Alaptorvény 26. cikk (1) bekezdésén alapulé birdi fliggetlenség elve nem vitdsan szorosan kapcsolédik a biroi
hatalmi g alkotmanyos statuszahoz. Ezen két alkotmanyos elv ugyanakkor nem feleltetheté meg egymasnak. Ebbdl
kovetkezéen indokoltnak tartottam volna egymastél elvalasztani a két alapelvet.

Az Alkotmanybirdsag a birak fliggetlenségével kapcsolatos alldspontjat szintén a 38/1993. (V1. 11.) AB hatérozataban
fejtette ki. Az Alkotmanybirdsag ezzel 6sszefiiggésben azt hangsulyozta, hogy ,[a] biréi fliggetlenség az itélkezésre
vonatkozik” és |ényege abban rejlik, hogy a birak a torvényeket és mas normdkat is 6nalléan értelmeznek (ABH
1993, 262.). Az Alkotmdanybirésag e gyakorlatat erdsitette meg az 19/1999. (VI. 25.) AB hatdrozatdban. Ebben is
hangsulyozta, hogy ,a biréi hatalom, amelyhez a biréi fliggetlenség kapcsolodik, dontéen az itélkezésben olt
testet” A statusbeli és szervezeti garancidk is a fliggetlen itélkezéshez sziikségesek. Ebbdl kdvetkezéen ,[a] birdi
fuggetlenség egyedi aspektusdban [...] a bird szervezeti és statusbeli szabadsaganak garancigjat jelenti, annak
érdekében, hogy az egyedi Uigyekben a jogvitdk eldontése és a jogsérelmek orvoslasa targyaban hozott kotelezé
erejl és végrehajthatd dontését mindenféle befolyastdl mentesen, a torvények, illetve altalaban a jogszabalyok
alapjan, belsé meggy6z6dése szerint hozza meg.” (ABH 1999, 150.)

Az Alkotménybirésag gyakorlatdban egyértelmiivé tette azt is, hogy a biréi fliggetlenséget az igazsdgszolgaltatas
fuggetlenségének legfontosabb garancidjanak tekinti. ,A fliggetlen igazsagszolgéltatas pedig a jogéllami miikodés
fundamentuma. A biréi fliggetlenség nem alapjog, nem is a biré kivéltsdga, hanem a jogkeresék érdekét szolgalja”
{4/2014. (I. 30.) AB hatérozat, Indokolas [43]}. Az Alkotmanybirésdg ugyanakkor — a birdk javadalmazésaval
Osszefliggésben — elismerte: a biréi fliggetlenség ,nemcsak igazsagszolgaltatasi vagy szervezési-igazgatasi alapelv,
hanem egyes elemeiben a birdi tisztséget viselé személy Alaptorvényben biztositott joga” (Indokolas [43]). Egy
masik Ggyben megdllapitotta azt is, hogy ,[a] birak jogallasanak lényeges eleme a személyes fliggetlenséggel,
az elmozdithatatlansdggal 6sszefliggésben a jogviszonyuk megsz(inésének a szabdlyozdsa” {33/2012. (VII. 17.)
AB hatarozat, Indokolds [87]}.

Az Alkotmanybirésdg bemutatott gyakorlatdbdl kdvetkezéen tehat megallapithatd, hogy a birdi fliggetlenség
elsésorban a jogallamisdag mukodésével Osszefliggésben 4all6 alkotmanyos alapelv. Emellett azonban
az Alkotmanybirésag elismerte, hogy egyes elemeiben - a birdk javadalmazdsaval és szolgalati jogviszonyuk
megszlintetésével 6sszefliggésben - a birdk szamara biztositott jog.
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Az Alkotmanybirdsag gyakorlatdban bemutatott szempontok jutnak kifejezésre a birdi fliggetlenségre vonatkozéd
nemzetkdzi dokumentumokban is [pl. az Emberi Jogok Eurépai Egyezménye (EJEE), az Egyesiilt Nemzetek
Kozgydilése éltal 1985 novemberében elfogadott, az Egyesilt Nemezeteknek az igazsagszolgdltatas fliggetlenségére
vonatkozé Alapelveil.

Az Eurdpa Tandcs Miniszteri Bizottsaga a hivatkozott nemzetkdzi dokumentumok alapjan hozta meg az R (94)
12. szamu Ajanlasat a birdk fliggetlenségérdl, hatékonysagarol és szerepérél (a tovabbiakban: Ajanlas). Az Ajanlas
indokoldsa mindenekel6tt hangsulyozza, hogy ,,az Eurépa Tandcs céljai kozott talalhatd a jog uralmaval és a jogallam
létrehozasaval jellemzett demokratikus politikai rendszer felallitasa és védelme, valamint az emberi jogok és
alapvet6 szabadsagok elémozditasa és védelme. A birdk fliggetlenségérél, hatékonysdgérdl és szerepérdl szolo
Ajénlas ezért elismeri és hangsulyozza a birdk elsédleges és jelentds szerepét e célok megvaldsitdsaban. Az Ajénlas
ramutat, hogy ,[a] birdk fiiggetlensége a jogallamisag egyik alappillére. A birdk fliggetlenségének elésegitése nem
korlatozodik az egyes birdkra, hanem a birésagi rendszer egészére hatassal lehet. Ezért az dllamoknak figyelemmel
kell lennilik arra a tényre, még akkor is, ha egy meghatdrozott intézkedés nem kozvetlenill egy birét érint, annak
kovetkezménye lehet a birdk fliggetlenségére.”

A kifejtett szempontok miatt ,[a] birdk fliggetlensége mindenekel6tt a hatalmi 4dgak megosztasanak
a fenntartasahoz kapcsolédik”. Az Ajanlas kiemeli ezért, hogy ,[a] végrehajté és a torvényhozé hatalom szerveinek
kotelezettsége a birdk fliggetlenségének biztositdsa. Ezen szervek altal tett egyes intézkedések kdzvetlen vagy
kozvetett beavatkozast jelenthetnek, vagy pedig akadalyozhatjdk a biréi hatalom gyakorlasat. Kévetkezésképpen
a végrehajto és torvényhozé hatalom szerveinek tartézkodniuk kell olyan rendelkezések meghozatalatdl, amelyek
megsérthetik a birdk fliggetlenségét.”

A fentiekben hivatkozott indokok miatt fontosnak tartom hangsulyozni, hogy a birdi tisztség nem tekintheté
tipikus foglalkoztatdsi jogviszonynak. Az Nbtv. tdmadott szabdlyozdsa azonban ennek a specidlis szolgalati
jogviszonynak a sajatossagait figyelmen kivil hagyja. Egyetértek ezért az inditvanyozénak azzal a megallapitasaval,
hogy mar a szabdlyozési koncepcio is felveti az Nbtv. 74. § g) pontjanak és 71. § (2) bekezdés e) pontjdnak
alaptorvény-ellenességét.

Az adott Ugyben a birdi fliggetlenség elvének sérelme az allam nemzetbiztonsagi érdekeinek védelmével
Osszefliggésben meriilt fel. Erre tekintettel nem hagyhaté figyelmen kivil, hogy az Alkotmanybirésag az 52/2009.
(IV. 30.) AB hatdrozatban kiemelte: ,[alz Alkotmdanybirésag elismeri, hogy a jogalkotd el8irhat a kiilonbdzd allami
tevékenységek végzéséhez, munkakorok betoltéséhez nemzetbiztonsagi kovetelményeknek valé megfelelést,
védve ezdltal az allamot olyan [...] egyének vagy csoportok cselekményei ellen, amelyek a demokratikus
jogallamot, illetve tarsadalmat vagy azok lényeges értékeit tdmadjak” (ABH 2009, 396, 402.) Egyetértek ezért
azzal az allasponttal, hogy a nemzetbiztonsagi intézményrendszer nem tagoldédik a hatalmi agak szerint. Ebbdél
kovetkezéen a nemzetbiztonsagi ellendrzés hatélya aldl az igazsagszolgaltatast sem lehet kiemelni. Ugyanakkor
a birdi fuggetlenség elvével Osszefliggésben a fentiekben hangsulyozott alkotmanyos szempontok miatt ugy
gondolom, hogy a jogalkoténak tekintettel kell lennie a biréi hatalmi g speciélis jellegére, és a szabdlyozast ugy
kell kialakitania, hogy valéban csak a nemzetbiztonsagi kockazatot jelenté munkakort betolté (tisztséget viseld)
személyekre terjedjen ki. A szabdalyozas személyi hatalyanak pedig kétséget kizaréan megallapithaténak kell lennie.
Véleményem szerint az inditvanyozé éltal tdmadott rendelkezések ezeket az alkotmanyos kdvetelményeket sértik.
1.3. Az inditvanyozé a tamadott szabalyozas alaptorvény-ellenességét az Alaptorvény XXVIII. cikk (1) bekezdésével
Osszefliggésben is allitotta. Ezzel kapcsolatban fontosnak tartottam volna, ha a hatarozat indokolasa elhatérolja
egymastol a birdi fliggetlenség elvének alkotmanyos tartalmat a tisztességes birdsagi eljarashoz vald jogtdl.

Az adott esetben a tisztességes birésagi eljarashoz valé joggal kapcsolatban a fliggetlen birésdghoz valé jog
védelmének a kérdése meriilt fel. A figgetlen birésaghoz valé jog alkotmanyos tartalmat az Alkotmanybirésag
a20/2005. (V. 26.) AB hatarozataban bontotta ki. Eszerint,[a] birésagi jogalkalmazasnak egyarant része a tényallas és
az alkalmazandé jog megdllapitasa, valamint a jogkdvetkezmények meghatarozasa. Ezen Osszetett folyamat, eljarasi
periodusoktdl fliggetleniil magéban foglalja a jogilag relevans tények objektiv feltarasat, 6sszegezését, értékelését
és a jogkérdések megismerését. A biré belsé meggy6z6dése, amely lehetévé teszi szaméra — a birdi fliggetlenség
alkotmanyos elve altal oltalmazott - a lelkiismeretének megfelel6 dontés meghozatalat, ezen tényez6k hatasara
alakul ki (ABH 2005, 202, 219-220.)

A biréi fliggetlenség elvének és a fliggetlen birésdghoz valé jog megkiilonboztetésére az Alkotmanybirdsag is utalt
a 33/2012. (VII. 17.) AB hatdrozat indokolasaban. Eszerint a biréi fliggetlenség elvének alkotményos tartalmébdl
kovetkezik, hogy ,[a] biréi fliggetlenség egyedi aspektusaban kiemelked6 szerepe van a Bjt.-nek, amely a biroi
szolgalati jogviszony szabdlyozasaban hivatott biztositani a befolydsmentes itélkezéshez sziikséges statusbeli
szabadsagot a bird szamara. A birdi fuggetlenséggel 6sszefliggésben megallapithatd, hogy a birdi szolgalati
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jogviszonyok stabilitdsanak biztositasa olyan, az Alaptorvénybdl folyd kovetelmény, amely mas jogviszonyokhoz
képest is tobblet garancidkat igényel. llyen garancidlis jelentéséggel biré elemnek mindsil az, hogy sarkalatos
torvény hatarozza meg a birdi jogviszony megsz(inésének okait, a hivatas gyakorldsanak id6étartamat, azt a felsé
korhatart, amelyen beliil a birdk elmozdithatatlanok; szolgalati jogviszonyuk megsziintetésére — egyetértésiik
hidnyaban - csak kivételesen (sulyos fegyelmi vétség, bilincselekmény elkdvetése, a hivatds gyakorlasara valo
alkalmatlanna valds esetén) van mdéd. A birdk Alaptorvény dltal garantalt elmozdithatatlansdaga egyebek kozott
olyan személyes garancia, amely a birdk dontési autonédmidjanak biztositéka, mivel kizarja annak lehetdségét,
hogy a torvényeknek és lelkiismeretének megfeleld itélete miatt kdzvetett, a szolgalati jogviszonyaval 6sszefliggd
retorzié érje” Az Alkotmanybirésdg — rdmutatva a biréi fliggetlenség és a tisztességes birdsagi eljardshoz valé
jog alkotmdanyos Osszefliggésére — ebben a hatdrozatban kiemelte azt is, hogy a ,»fliggetlen biré«-hoz valé jog
ugyanakkor az eljaras alanyai szamara az Alaptorvény XXVIII. cikk (1) bekezdésében biztositott jog is!” (Indokolas
[84])

Ezek a szempontok jutnak kifejezésre az Emberi Jogok Eurdpai Birésaganak (EJEB) gyakorlatdban is. Az EJEB
jellemzéen azt hangsulyozza, hogy az EJEE 6. cikk (1) bekezdése alkalmazasaban a ,fliggetlen” kifejezés a mas
hatalmi agakkal (a végrehajté hatalommal és a torvényhozassal) szembeni fliggetlenségre utal [Beaumartin kontra
Franciaorszag (15287/89), 1994. november 24., 38. pont]. Emellett az EJEB gyakorlatdban rdmutatott arra is, hogy
biréi fliggetlenséget aldassa, ha a végrehajté hatalom beavatkozik egy birésagok el6tt fliggében 1évé tigybe
azért, hogy befolyasolja a kimenetelét [Sovtransavto Holding kontra Ukrajna (48553/99), 2002. julius 25., 80. pont;
Mosteanu és masok kontra Romania (33176/96), 2002. november 26., 42. pont].

Osszességében az EJEB is azt hangsilyozza, hogy a birdi fliggetlenség az itélkezési tevékenység
befolydsmentességére vonatkozik, és ennek érdekében azt koveteli meg, hogy létezzenek olyan eljarasjogi
garancidk, amelyek elvélasztjdk a birésdgot mdas hatalmi agaktdél. Az EJEB e kovetelményeket a tisztességes
eljarashoz valo jog aspektusabol — vagyis az eljarasban részes felek oldalarél - védelmezi.

2. A kifejtettek alapjan lathato, hogy az Alkotmanybirdsag gyakorlatdban, a nemzetkozi egyezményekben és
az ezen alapul6é nemzetkozi birdsagi gyakorlatban is egyértelmien kifejezésre jut a birdi fliggetlenség elvének és
a fliggetlen birésaghoz valé jog kiemelt jelentésége a jogallamisag miikédésével ésszefiiggésben. Ugy gondolom,
hogy a jogalkoténak a bemutatott szempontok miatt kiemelt koriltekintéssel kell megalkotnia minden olyan
szabdlyozast, amely érinti ezen — egymdssal szoros 0sszefliggésben all6 - alkotmanyos kdvetelményrendszert, és
a szabdlyozads nem vethet fel értelmezési bizonytalansagot. Egyetértek ezért a hatarozat azon megallapitasaval,
amely szerint ,a birdi fliggetlenségnek és a jogbiztonsagnak a jogallamisdg szempontjabdl betdltott kiemelkedd
jelent6sége azt igényli, hogy rendkivil vildgosak legyenek azok a szabalyok, amelyeket egy adott ligyben kell
alkalmazni”.

Emellett azonban fontosnak tartottam volna elhatérolni egymastdl az Alaptorvény hivatkozott rendelkezéseinek
alkotmanyos tartalmat, mert e rendelkezések eltér6 alkotmanyos kovetelményeket foglalnak magukban, és
megsértésiiket eltéré szempontrendszer alapjan kell vizsgalni.

Budapest, 2017. junius 13.

Dr. Czine Agnes s. k.,

alkotmanybird
Dr. Szivés Mdria alkotmdnybird kiilbnvéleménye

Magam is osztom azt az allaspontot, hogy az Nbtv. jelenlegi szabalyozasa szamos alkotmanyossagi kérdést vet fel
- ezért is tAmogattam a hatdrozat rendelkezd részének 3. pontjat -, mégsem tudok egyetérteni a rendelkezd rész
1. pontjaval, az alabbiakban kifejtett indokok alapjan.

1. A Kuria elndke inditvanydban az Nbtv. 74. § g) pontjat illetéen szdmos alaptorvényi rendelkezés megsértésére
hivatkozott és allaspontja aldtdmasztasaként tobbféle érvet felsorakoztatott. A tdbbségi hatdrozat a tdmadott
rendelkezést egyértelm(ien azért taldlta a birdi fliggetlenség elvének sérelme okén alaptérvény-ellenesnek, mert
Jehetévé teszi azt, hogy fészabalyként valamennyi és barmelyik biré nemzetbiztonsagi ellenérzés ald vonhatéd
legyen” {lasd: Indokolas I11/2. (Indokolas [26]-[38]) és lIl/7. (Indokolds [65]-[69]) pont}.

Amellett, hogy ilyen tartalmu érvelést még a Kuria elncke sem fejtett ki inditvanyaban, alldaspontom szerint
a tobbségi hatdrozat emlitett megéllapitdsat sem az Nbtv. jogszabdlyszévegének nyelvtani értelmezése, sem a birak
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nemzetbiztonsagi ellenérzésére vonatkozé rendelkezések, €16 jogban” megnyilvanulé normatartalma sem tdmasztja

ala, igy erre az indokra alapitva — nézetem szerint — az Alkotméanybirésag nem semmisithette volna meg a tdmadott

rendelkezést.

1.1. Azon birdk korét, amelyek esetében lehet6ség van nemzetbiztonsagi ellendrzés lefolytatdsara az Nbtv. 74. § in),

io) és ir) pontjai hatarozzdk meg [el6bbi ketténél alkalmazandé a tébbségi hatarozat dltal részben megsemmisitett

Nbtv. 74. § g) pontjanak értelmezd rendelkezése]. Az Nbtv. alapjan biré akkor vethetd ald nemzetbiztonsagi

ellen6rzésnek, ha

- titkos informaciégydjtést engedélyez;

- birdi szolgalati jogviszonydval 0sszefliggésben fokozottan ki van téve jogellenes befolydsoldsi szandéknak,
leplezett tdmadasnak vagy fenyegetésnek;

- birdi szolgalati jogviszonya alapjan ,Bizalmas!; ,Titkos!” vagy ,Szigordan titkos!” mindésitésii adat
megismerésére, vagy felhasznalasara jogosult.

A birdi szolgalati jogviszonyon kivil tehat az Nbtv. egyéb feltételeket is emlit, masként fogalmazva igen csak

lesz(ikiti a lehetséges alanyok korét, mivel a jogszabaly nyelvtani értelmezése alapjan nem minden biré esetében

teszi alkalmazhatovd a nemzetbiztonsagi ellendrzést, csak azon birdk esetében, amelyek tekintetében fennall
az ismertetett feltételek valamelyike.

1.2. A tObbségi hatarozat indokolasanak tovabba a személyi kor meghatérozasa sordn - az ismertetés mellett —

valoban az értelmezés korébe kellett volna vonnia az Nbtv. 69. § (2) bekezdését és a felhatalmazasa alapjan készilt

13/2015. (XIl. 29.) OBH utasitast is.

Alldspontom szerint az Nbtv. 69. § (2) bekezdése éppen az emlitett egyéb feltételek konkrét megallapithatésagat

szolgdlja, hiszen ugy rendelkezik, hogy az Nbtv. 74. § in), io) alpontjdban meghatarozott személyi kor kizarélag

abban az esetben vethetd ald nemzetbiztonsdgi ellen6érzésnek, ha az OBH elndkének kdzjogi szervezetszabdlyozd
eszkozében (azaz az emlitett OBH utasitasdban) meghatarozott munkakort, tisztséget és beosztast tolt be. Az Nbtv.
és az OBH utasitas egyuttes értelmezése alapjan tehat megallapithatd, hogy a jelenleg hatdlyos szabalyok alapjan

a biro kizérdlag akkor vetheté ald nemzetbiztonsagi ellenérzésnek, ha

- titkos informaciogyjtést engedélyezé bird,

- a nemzetbiztonsagi ellenérzés kapcsan benyujtott panaszt elutasité dontés birdsagi felllvizsgalataban eljaro
biro,

- a titokfelligyeleti hatdsagi eljardsban a nemzeti adatvédelmi és informaciészabadsdg hatésag nemzeti
mindsitett adat mindsitésére vonatkozd jogszabdlyok megsértése targydban hozott hatdrozata birdséagi
fellilvizsgélataban eljaré bird,

- a mindsité megismerési engedély kiaddsat elutasito hatrozata birdsagi felllvizsgélataban eljaré biro,
- az OBH elndke kinevezési jogkdrébe tartozo itélétablai és torvényszéki elndk, valamint helyettese, tovabba
- nyomozasi bird.
Mindez azt is jelenti, hogy az OBH elntkének utasitdsa konkretizalja az Nbtv.-ben altalanosan megfogalmazott,
a birdi jogviszonnyal &sszefliggésben felmerild ,jogellenes befolydsolasi szandék, leleplezett tdmaddas vagy
fenyegetés” veszélyének fokozott fennallasat, illetve az Nbtv.-ben megnevezett minésitett adatok megismerésére és
felhasznélasara jogosult birdkat.
Fontosnak tartom hangsulyozni, hogy a Kuria elnéke az inditvany-kiegészitésében maga is megallapitotta, hogy
az OBH utasitas a fentiekben részletezett médon pontositotta a nemzetbiztonsagi ellenérzés lehetéségével érintett
birdk korét. Megallapithatd tehat, hogy a jelenleg hatdlyos rendelkezések alapjan a gyakorlatban — nemhogy
barmelyik, hanem még — a felsoroldsban nem szereplé birdval szemben sem lehet nemzetbiztonsédgi ellenérzést
lefolytatni. Masként fogalmazva a nemzetbiztonsagi ellenérzés ald esé birdk kore egyértelmlien meghatarozott
moddon és nem tul tdg hatarok kozott kerdlt kijeldlésre az Nbtv. és a felhatalmazéasa alapjan megalkotott OBH
utasitas rendelkezései altal.

2. A kiilonvéleményem 1. pontjaban kifejtettektdl elkiloniilé kérdés annak vizsgalata, hogy a szabélyozas mas okbdl
nem Utkozik-e az Alaptdrvénybe. Sajnalatos médon a tébbségi hatarozat dontése nyoman az Alkotmanybirésag
nem foglalt alldst a Kuria elndkének azon inditvdnyelemei vonatkozdsaban, amelyek éppen azt kifogasoltak,
hogy - bar az OBH utasitds nyoman egyértelmlien meghatdrozott az érintett birdk személyi kére, de — nem
alaptorvény-ellenes-e az, hogy nem torvényi szinten tortént a teljes szabalyozés. Szerencsésnek tartottam volna
az Alkotmanybirésag arra vonatkozé élldsfoglaldsat is, hogy az Nbtv. tdmadott rendelkezései valéban felvetik-e
a toérvényes biréhoz vald jognak a sérelmét. Megfontolasra érdemesnek tartom tovabba a Kuria elndkének
az Alaptorvény B) cikke vonatkozasaban kifejtett egyes alkotmanyos érveit.
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A rendelkezé rész 1. pontjat és az ahhoz tartozé indokoldst tehat azért nem tudtam tdmogatni, mert sajnélatos
moédon a tobbségi hatdrozat megsemmisité rendelkezésének az alapja egy olyan, a birdk nemzetbiztonsagi
ellenérzésével kapcsolatos jogszabalyok értelmezése alapjan tett megallapitds, amely egy valdjaban nem létezd
problémat azonosit. Emellett az ismertetett tartalmu tobbségi dontés kovetkeztében az Alkotmanybirdsag
elmulasztotta a lehetéségét annak, hogy a Kuria elndke &ltal az inditvanyaban felvetett, ténylegesen fennalld,
megfontolasra érdemes alkotmanyos aggalyokat felveté érveket vizsgalja meg és hozza meg dontését e fontos
kérdésben.

3. Végul roviden utalnék arra is, hogy a rendelkezé rész 2. pontjdhoz tartozé indokoldssal kapcsolatban
- nem fliggetlendl a kilonvéleményem 1. pontjaban kifejtettektél — azért van hidnyérzetem, mert e korben
az Alkotmanybirésdgnak éppen azt kellett volna alapos vizsgalat ald vonnia, hogy a jogviszony fenntartasa vagy
fenn nem tartdsa valéban a birdi szolgalati jogviszonyt érinti-e, vagy csak a nemzetbiztonsagi ellenérzés ald esé
munkakdrt, tisztséget és beosztast. Allaspontom szerint az Nbtv. 71. § (2) bekezdésének megsemmisitése csak
abban az esetben lett volna indokolt, ha a tobbségi hatdrozat megfelelé indokolassal tamasztotta volna ala
azt a megallapitasat is, hogy a tdmadott rendelkezés egyértelmilien a biréi szolgalati jogviszonyt érint(het)i.
Meggy6zédésem, hogy az e kdrben vizsgdlt jogszabdlyi rendelkezés Aaltal felvetett alkotmdanyos aggélyok
az Alaptorvény B) cikkének vizsgalatba torténé bevonaséval lettek volna megnyugtatoéan tisztazhatok.

Budapest, 2017. junius 13.

Dr. Szivés Mdria s. k.,
alkotménybiré

Az Alkotmanybirésag 13/2017. (VI. 19.) AB hatarozata

a biintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabalysértési elzaras végrehajtasarol sz616

2013. évi CCXL. térvény 292-293. §-aival kapcsolatos alkotmanyos kdvetelmény megallapitasarol

Az Alkotmanybirdsdg teljes (ilése jogszabdly alaptorvény-ellenességének megallapitasa irdnti birdi kezdeményezés
targydban - dr. Dienes-Oehm Egon, dr. Pokol Béla és dr. Salamon LdszI6 alkotmanybirék kilénvéleményével —

meghozta a kdvetkezé

hatarozatot:

1. Az Alkotmanybirésag — hivatalbdl eljarva — megallapitja, hogy az Orszaggydlés mulasztasban megnyilvanulé
alaptorvény-ellenességet idézett eld azéltal, hogy a blintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések
és a szabalysértési elzards végrehajtasardl szold 2013. évi CCXL. tdrvény 292-293. §-aiban nem szabdlyozta
az Alaptorvény XV. cikk (1) bekezdésének megfeleléen a szabadsagvesztésre atvéltoztatott pénzbiintetés

végrehajthatésaganak az eléviilését.

Ezért az Alkotmanybirdsag felhivja az Orszaggyulést, hogy jogalkotoi feladatanak 2017. december hé 31.

napjaig tegyen eleget.

2. Az Alkotmanybirdsdg a blintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabdlysértési elzaras
végrehajtasardl sz6l6 2013. évi CCXL. torvény 14. § (5) bekezdés elsé mondata alaptérvény-ellenességének

megallapitdsara és megsemmisitésére irdnyulé bir6i kezdeményezéseket elutasitja.

Az Alkotmanybirésdg elrendeli e hatarozatanak a Magyar Kézlonyben valé kozzétételét.
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Indokolas

1. A Budapest Kornyéki Torvényszék birdja (a tovabbiakban: inditvanyozd) két, egymadssal tartalmaban kozel
azonos inditvanyaban - az elétte folyamatban 1évé 5.Bv.1843/2016. szamu és 5.Bv.2010/2016. szamu eljarasok
felfiggesztése mellett — a bintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabalysértési elzaras
végrehajtdsardl szol6 2013. évi CCXL. térvény (a tovébbiakban: Bv. tv.) 292-293. §-ai alaptorvény-ellenességének
a megallapitdsat kérte az Alkotmanybirésdgtol. Az inditvanyozd alldspontja szerint a tdmadott jogszabalyi
rendelkezések a szabadsagvesztésre atvaltoztatott pénzblintetés végrehajtasara vonatkozdan ellentétben alinak
az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésébdl fakado jogallamisag kovetelményével, mivel nem rendelkeznek arrdl,
hogy a bilintetés vagy annak hatralévd része nem hajthaté végre, amennyiben az atvaltoztatast kdvetden az elitélt
,egy pontosan meghatdrozott idétartamot, vagy azt meghaladé id6t toltott szabadsagvesztésben vagy elézetes
letartéztatasban” (Iasd: mindkét inditvany 1. oldal). Az Ugyek targyi 6sszefliggésére tekintettel az Alkotmanybirdsag
a bir6i kezdeményezéseket az Alkotmanybirdsagrél sz6l6 2011. évi CLI. torvény (a tovadbbiakban: Abtv.) 58. §
(2) bekezdése alapjan egyesitette és egy eljarasban birélta el.

Az el6tte folyamatban 1évé biintetés-végrehajtasi tgyekkel Osszefiiggésben az inditvanyozé az aldbbiakat
rogzitette.

1.1. C. T. elitéltet a Godolléi Varosi Birdsdg 6.B.589/2009/15. szamu, 2010. junius 21-én jogerére emelkedett
hatarozataval lopas blintette miatt 105 000 forint pénzbiintetéssel sujtotta. Az elitélt a pénzbintetést nem
fizette meg, ezért a Godoll6i Varosi Birdsag 2010. oktdber 7-én azt 348 napi szabadsagvesztésre atvaltoztatta.
A szabadsagvesztésre atvéltoztatott pénzbiintetés végrehajtdsa azonban nem kezd6détt meg, mivel a biintetések
és az intézkedések végrehajtasarol szold 1979. évi 11. torvényerejli rendelet (a tovabbiakban: Bv. tvr.) el6irasai,
valamint a Bv. tv. 14. § (5) bekezdése alapjan annak végrehajtasat megelézte az elitélt ellen folyamatban volt egyéb
biintet6eljarasokban kiszabott szabadsagvesztés blintetések, illetve elrendelt elézetes letartdztatasok végrehajtasa.
Az elitéltet ugyanis 2009. szeptember 15-én el6zetes letartdztatdsba helyezték, majd ezt kovetéen eldzetes
letartéztatast vagy szabadsagvesztést toltott folyamatosan, egészen 2016. oktober 7-ig. Ekkor vélt végrehajthatova
a szabadsagvesztésre atvaltoztatott pénzbilintetés.

Az elitéltet fogva tartd blintetés-végrehajtasi intézet, valamint az elitélt kezdeményezte a biintetés-végrehajtasi
birénél, hogy allapitsa meg a Godolléi Vérosi Birdsadg 6.B.589/2009/15. szdmu hatarozatéval kiszabott és utébb
348 napi szabadsagvesztésre atvaltoztatott 105 000 forint pénzblintetés végrehajthatésdganak az eléviilés folytan
tortént megsziinését. Az elitélt és a biintetés-végrehajtasi intézet allaspontja szerint, mivel a végzés végrehajtasi
rendelvényét az eljardé biré 2010. oktdber 7-én irta ald, a végrehajtas érdekében tett utolsé cselekmény 6ta tobb
mint Ot év telt el az elitélt 2016. oktéber 7-én esedékes szabadulasdig, ezért a blintetés eléviilt.

1.2. B. S. elitéltet a Monori Vérosi Birésag 7.B.408/2009/53. szamu, 2010. november 25-én joger6ére emelkedett
hatdrozataval lopas vétsége miatt 60 000 forint pénzblintetéssel sujtotta. Az elitélt a pénzbiintetést nem
fizette meg, ezért a Monori Vérosi Birdsag 2011. aprilis 8-an azt 300 napi szabadsagvesztésre atvéltoztatta.
A szabadsagvesztésre atvaltoztatott pénzblintetés végrehajtdsa azonban nem kezd6doétt meg, mivel a Bv. tvr.
eldirasai, valamint a Bv. tv. 14. § (5) bekezdése alapjan annak végrehajtasat megelézte az elitélt ellen folyamatban
volt egyéb bilintetéeljdrasokban kiszabott szabadsidgvesztés biintetések végrehajtdsa. Az elitélt ugyanis
2010. marcius 20. 6ta folyamatosan szabadsagvesztést tolt. Szabadulasa varhatéan 2018. marcius 31-én lesz
esedékes. Ekkor valik végrehajthatové a szabadsagvesztésre atvéltoztatott pénzbiintetés.

Az elitélt kezdeményezte a biintetés-végrehajtasi biréndl, hogy allapitsa meg a Monori Varosi Birdsag
7.B.408/2009/53. szdmu hatarozatdval kiszabott és utébb 300 napi szabadsdgvesztésre atvaltoztatott 60 000 forint
pénzbiintetés végrehajthatdésaganak az eléviilés folytan tortént megsziinését. Az elitélt allaspontja szerint, mivel
a végzés végrehajtasi rendelvényét az eljard biré 2011. dprilis 20-an irta ala, tehat a végrehajtas érdekében tett
utolsé cselekmény 6ta tobb mint 6t év eltelt, a blintetés eléviilt.

1.3. Az inditvanyozé biré utalt r, hogy a biintetés-végrehajtasi ligyek kivizsgaldsaban alkalmaznia kell a Bv. tv.
28. § (2) bekezdését, 29. § (1) és (4) bekezdését, 14. § (5) és (7) bekezdését, valamint a 292-293. §-okat. Iranyaddnak
tekintette tovédbba a 2/2013. Blintet6 jogegységi hatarozatot, amely szerint az eléviilés ideje az elitélt bintetése
esetében 6t év, valamint az azzal 6sszefligg6 16/2014. (V. 22.) AB hatdrozat rendelkezéseit.

Kifejtette az inditvanyozd, hogy a torvényi szabdlyozas értelmében a pénzbiintetés végrehajthatdésaga nem éviil
el addig, amig a végrehajtdsara el6zetes letartoztatas vagy szabadsdgvesztés bilintetés végrehajtasa miatt nem
keriilhet sor, tekintet nélkdl arra, hogy az elitélt a pénzblintetés végrehajtasat megel6z6en mennyi idét tolt fogva
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tartasban. A jelen tigyben érintett elitéltek esetében ez az aldbbi kdvetkezményekkel jar. C. T. elitélt pénzbilintetését
érintéen az eléviilés csak 2016. oktdber 7-én, az elitélt szabaduldsakor vette kezdetét, eddig a napig az eléviilési
idé nyugodott. B. S. elitélt pénzblintetését érintéen pedig az eléviilés 2018. marcius 31-én, a szabadulds varhatd
idépontjaban veszi kezdetét.

Ugy vélte az inditvanyozé, hogy a szabadsigvesztésre &tvéltoztatott pénzbiintetés végrehajtasival, egészen
pontosan a végrehajthatdésag megsziinésével 6sszefiiggd szabalyozas alaptorvény-ellenes. Indokait az alabbiak
szerint fejtette ki.

Jelentéséget tulajdonitott az inditvdnyozé annak, hogy a jogalkoté a pénzbiintetéshez hasonléan szabalyozza
a kozérdekl munka végrehajtasat, valamint a szabadsdgvesztésre valé atvaltoztatdsa lehet6ségét. Fontos
kuldnbségnek tartotta azonban, hogy a Bv. tv. 289. § d) pontja alapjan a kdzérdekli munka nem hajthaté végre, ha
az elitélt 6t évet vagy azt meghaladé id6t toltott szabadsagvesztésben vagy elézetes letartéztatasban. Hivatkozott
az inditvanyoz6 a jogszabdlyhelyhez flizétt miniszteri indokolds szovegére, amely szerint a jogalkotdé részben
méltanyossagi, részben célszerliségi szempontok alapjan fogalmazta meg a felhivott szabalyt. Utalt ra tovabba,
hogy a jogalkoté hasonlé rendelkezést rogzit az elzérasra vonatkozé szabalyok kozott is a Bv. tv. 278. § c) pontjaban.
Kifogdsolta az inditvanyozé, hogy a pénzblintetés végrehajtdsdra vonatkozd szabdlyozds nem tartalmaz
a végrehajthatésdg megszlinését érintéen hasonld tartalmu, az idémulas miatt a végrehajthatésag megsz(inését
az inditvanyozé -, ha a pénzbintetést nem vdltoztatjdk 4t szabadsagvesztésre, az eléviilés masként alakul.
llyenkor ugyanis a bilintetés eléviilésére az altalanos szabalyok iranyaddak, vagyis a szankciot ot év elteltével
nem lehet végrehajtani. Hozzatette ugyanakkor, hogy a hatélyos jogszabdlyi kdrnyezetben szinte kizart, hogy
egy pénzbiintetés eléviilne anélkil, hogy azt szabadsigvesztésre atvaltoztattdk volna. Abban az esetben, ha
a pénzbiintetés szabadsagvesztésre atvaltoztatdsara sor kerilt, a blintetés eléviilése csak akkor kovetkezhet be,
ha a végrehajtas érdekében tett intézkedések nem vezettek eredményre, igy példaul — hozta fel az inditvanyozo —
akkor, ha a terhelt ismeretlen helyen tartézkodik, és a felkutatasara tett intézkedések 6t éven tul eredménytelenek
voltak.

Nem tartotta az inditvanyozd az Alaptorvénnyel 6sszeegyeztethetének azt, hogy a jogalkotd a kdzérdekld munka
és az elzdrds esetében méltadnyossagi és célszerliségi szempontok alapjan, legaldbb 6téves szabadsigvesztés
blintetés vagy elézetes letartdztatas letdltésekor megengedi ezen szankciok végrehajthatésaganak a megsziinését,
mig ugyanerre a pénzbiintetés kapcsadn nem biztosit lehetéséget. Aggalyosnak mindsitette tovabbd, hogy eltéréen
alakul a pénzbiintetés végrehajthatosaga attol fliggéen, hogy azt szabadsagvesztésre atvaltoztattak, vagy sem.
Kifogdsai alapvetéen abbdl fakadtak, hogy a Biintetdé Torvénykonyvrdl sz6lé 2012. évi C. térvény (a tovabbiakban:
Btk.) 33. § (4) bekezdése és a blintetéeljarasrdl szold 1998. évi XIX. torvény (a tovabbiakban: Be.) 354. §
(4) bekezdésének b) pontja alapjan a pénzbiintetés, a kozérdekl munka és az elzaras azonos sulyu biintetési nemek.
Jelentéséget tulajdonitott ezenfelll annak is, hogy a hatdlyos szabalyozads mds olyan helyzeteket is ismer,
amelyekben az elévilési id6 hosszasan, akar évekig nyugszik, méghozzd a szabadsdgvesztés esetében.
A Bv. tv. 14. §-a értelmében ugyanis a szabadsagvesztés biintetés mindaddig végrehajtasra var, amig egy
annal sulyosabb, igy a végrehajtasi sorrendben azt megelézé szabadsagvesztést hajtanak végre. Tekintettel
arra, hogy a szabadsagvesztés a pénzblintetésnél lényegesen sulyosabb biintetési nem, ezt a jogalkotdi
megoldast az inditvanyozé el tudta fogadni. Mivel azonban a pénzbiintetés az atvaltoztatast kdvetéen nem valik
szabadsagvesztéssé, az atvéltoztatds ellenére megdrzi pénzbiintetés jellegét — hiszen példaul a végrehajtas
befejezéséig barmikor megfizetheté -, vagyis a szabadsagvesztéshez képest enyhébb biintetési nem marad,
az inditvdnyoz6 nem tartotta indokoltnak az eléviilési id6 szabadsagvesztéssel azonos (logikaju) szabalyozasat.
Megjegyezte az inditvanyozd, hogy a Bv. tv. 31. §-a szerint életfogytig tarté szabadsdgvesztés esetén nem hajthaté
végre a hatdrozott ideig tartd szabadsagvesztés, az elzaras és a kdzérdekl munka. Itt sem tesz ugyanakkor emlitést
ajogalkotd a pénzbiintetés végrehajthatosdgardl, a szabalyozas tehat kovetkezetes.

A torvényi szabdlyozas értelmezését és alkalmazasat a pénzbiintetés végrehajthatdsagat érintéen az inditvadnyozé
szerint megneheziti az 5/2008. Biinteté jogegységi hatarozat. Ennek értelmében ugyanis a jogerds ligydontd
hatdrozattal kiszabott pénzblintetés a pénzblintetésre irdnyadé altaldnos szabalyok szerint éviilhet el akkor is, ha azt
utobb foghdzban végrehajtandoé szabadsagvesztésre véltoztatjak at. A jogegységi hatdrozat ugyanakkor a kordbban
hatalyos jogszabalyok — igy a Bv. tvr. és a Blintetd Torvénykonyvrél sz6lé 1978. évi IV. torvény (a tovabbiakban:
régi Btk.) - rendelkezésein alapul, és nem all 6sszhangban a hatalyos jogszabalyi kornyezettel, kiilonésen a Bv. tv.
14. § (5) bekezdésével. Ennek ellenére a Kuria a jogegységi hatarozatot nem helyezte hatélyon kiviil.

A kifogésolt rendelkezések alaptorvény-ellenességét az inditvanyozd az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésére
alapitotta. Az Alkotmanybirdsag gyakorlatdnak az ismertetését kovetéen az inditvanyozd kifejtette, hogy



9028

MAGYAR KOZLONY - 2017.évi93.szdm

[21]

[22]

alldspontja szerint a jogalkotd indokolatlanul tesz kilonbséget a pénzbiintetés és mas, azonos sulyd blintetési
nemek végrehajthatésdgénak az eléviilése kozott a pénzbiintetéssel sujtott elitéltek hatranydra. Kovetkezetlennek
tartotta tovabba a pénzbiintetés elévilésének a szabdlyozasat, mivel annak nincs egy egységes, valamennyi
elitéltre irdnyad6 tartama, hanem eltéré id6épontokban kovetkezhet be attél fliggéen, hogy a biintetést
atvéltoztattak-e szabadsdgvesztésre, és hogy a végrehajtast milyen koriilmény akadalyozza. Mindezek miatt a Bv. tv.
292-293. §-aiban foglalt szabalyozast az inditvanyozo a jogallamisag elvébdl fakado jogbiztonsag kovetelményével
és a jogi norma kiszamithatésaganak a kovetelményével tartotta ellentétesnek.

Ugy vélte az inditvanyozo, hogy az &llam jogos igénye a kiszabott pénzbiintetés megfizetésére egy jogallamban
nem &llhat fenn korldtlan ideig. Indokoltnak tartotta, hogy azok a méltdnyossagi és célszerliségi szempontok,
amelyeket a jogalkoté mas bintetési nemek szabalyozdsdnak a kialakitdsakor érvényesit, a pénzbiintetésre
vonatkozé rendelkezésekben is érvényesiilhessenek. Erre tekintettel az inditvanyoz6 a szabdlyozast alaptorvény-
ellenesnek tekintette. Utalt rd, hogy a szabalyozas Alaptorvénnyel valé 6sszhangja - allaspontja szerint — a kifogasolt
rendelkezések hidnyossagainak a pétlasaval helyreallithato.

2. Az Alkotmdénybirésag felhivdsa nyoman az inditvdnyozé biré mindkét inditvanydt - tartalmilag azonos
érveléssel - kiegészitette.

Kérte, hogy az Alkotménybirésag allapitsa meg a Bv. tv. 14. § (5) bekezdés els6 mondatanak az alaptdrvény-
ellenességét, és semmisitse meg a rendelkezést. Az adott jogszabdlyhely és a Bv. tv. 14. § (7) bekezdésének
a rendelkezései egylttesen azt eredményezik, hogy a szabadsdgvesztésre atvaltoztatott pénzbiintetés
végrehajthatésaga addig, amig az elitélt el6zetes letartdztatasban van, vagy szabadsagvesztés bilintetést tolt, nem
évil el, tekintet nélkil arra, hogy a fogva tartasban toltott idé milyen hosszu.

Az inditvanyozé élldspontja szerint a szabdlyozas két esetben allna 6sszhangban az Alaptdrvény rendelkezéseivel:
akkor, ha a jogalkotd a Bv. tv. 278. § ¢) pontjdhoz, valamint a Bv. tv. 289. § d) pontjadhoz hasonlé szabdllyal tenné
lehetévé a pénzbiintetés végrehajthatdsaganak az eléviilését, valamint akkor, ha a Bv. tv. 14. § (5) bekezdésében
szerepld felsorolasban a pénzbiintetés helyébe 1ép6 szabadsagvesztés nem szerepelne.

Indokoltnak tartotta tovabba az inditvanyozo, hogy az Alkotmanybirdsag a kifogasolt rendelkezések alaptorvény-
ellenességét az Alaptdrvény XV. cikk (1) bekezdése alapjan is megvizsgalja. Ugy vélte ugyanis, hogy a szabélyozas
a pénzbiintetéssel sujtott elitéltek korét érintéen nem felel meg a torvény el6tti egyenléség kovetelményének.
Ezzel Osszefliggésben két csoportképzd ismérvet is nevesitett — egyrészt a pénzbiintetésre itélést, masrészt
a szabadsagvesztésnél enyhébb sulyd bintetésre itélést —, amelyekre alapitott vizsgédlat eredményeként
megallapithaténak tartotta a hatranyos megkiilonboztetést.

Ezzel 6sszefliggésben az inditvanyozd kifejtette, hogy azon pénzbiintetéssel sujtott elitéltek esetében, akik
szabadlabon vannak, a szabadsdgvesztésre atvaltoztatott pénzbiintetés végrehajthatésaga nem szakad meg, és
ot év elteltével eléviilés okan megszlnik. Ezzel szemben azon elitélteket érintéen, akiknél a végrehajtas akaddlya
a mas okbdl torténd fogva tartds, a szabadsagvesztésre atvaltoztatott pénzbiintetés eléviilési ideje megszakad, és
meghosszabbodik az elézetes letartdztatds, valamint a szabadsagvesztés idétartamaval.

Azzal is érvelt az inditvanyozd, hogy ugyan a Bv. tv. 14. § (5) bekezdése értelmében a szabadsagvesztés ugyanugy
megszakitja a blntetés végrehajtasat az elzards és a kodzérdekl munka esetében, ahogyan - az el6bbiekkel
Iényegében azonos sulyd blintetési nemnél - a pénzblintetés helyébe 1épd szabadsagvesztésnél, ez utébbi
bintetések kapcsan azonban nincs felsé idébeli korldtja a végrehajthatdésdgnak. llyen moédon a jogalkoto
a lényegében azonos sulyu biintetéssel sujtott elkdveték egyéni szempontjait ,nem azonos koriltekintéssel és
méltanyossidggal” (inditvany-kiegészitések: 2. oldal) veszi figyelembe, igy nem kezeli 6ket egyenlé méltdésagu
személyként.

A szabdlyozadst az inditvanyozd a fentiekre figyelemmel ellentétesnek tartotta a torvény el6tti egyenléség
kovetelményével.

Nem tartotta fenn ugyanakkor az inditvanyozé beadvanyanak azon elemét, amelyben a Bv. tv. 292-293. §-ai
hianyos tartalmanak a megallapitasat és azzal 6sszefliggésben jogalkotoi mulasztassal megvaldsitott alaptorvény-
ellenesség kimondasét inditvényozta.

3. Az Alkotmanybirésdg az inditvannyal kapcsolatos allaspontja kifejtése céljabol megkereste az igazsaguigyi
minisztert.

Az inditvany azon érveire reagalva, amelyek szerint a kifogasolt szabalyozas az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésében
rogzitett jogbiztonsag kovetelményével ellentétes, a miniszteri valaszlevél utalt arra, hogy a pénzbintetés
végrehajtasara iranyadé egyes rendelkezések tartalma vildgos, egyértelmd, alkalmazadsuk kiszdmithatd. Erre
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tekintettel Ugy foglalt allast, hogy a kifogasolt szabalyok a jogbiztonsagbol fakado kévetelményekkel nem allnak
ellentétben.

A szankcio kikényszeritéséhez f(iz6d6 allami érdekkel 6sszefliggésben a vélaszlevél a pénzbiintetés vagyoni jellegét
hangsulyozta.

A tdmadott jogszabalyi rendelkezések alkalmazasaval érintett személyek kérében végzett homogén csoportalkotas
alapjan a miniszteri valaszlevél nem talalta alaposnak az inditvanyozd azon kifogdasait sem, amelyek az Alaptorvény
XV. cikk (1) bekezdésének a megsértését llitottak.

Az Alkotmanybirdsdg eljarasa soran az aldbbi jogszabalyi rendelkezéseket vette figyelembe.

1. Az Alaptorvény érintett rendelkezései:
,B) cikk (1) Magyarorszédg fiiggetlen, demokratikus jogallam.”
JXV. cikk (1) A tdrvény el6tt mindenki egyenlé. Minden ember jogképes.”

2. A Bv. tv. érintett rendelkezései:

,14. & (5) A szabadsagvesztés és a kényszerintézkedés foganatositasa az elzaras, a kozérdekli munka, a kozérdekd
munka helyébe |ép6 szabadsagvesztés, a pénzbiintetés helyébe 1épd szabadsdgvesztés és a javitdintézeti nevelés
végrehajtdsat megszakitja. A javitdintézeti nevelés foganatositdsa az elzards és a kozérdekl munka végrehajtasat
megszakitja. Az elzards foganatositdsa a kozérdekli munka végrehajtasat megszakitja. Az elzéras, a kdzérdeku
munka, a kozérdekli munka helyébe 1épé szabadsagvesztés és a pénzbintetés helyébe 1épd szabadsdgvesztés
végrehajtasa az értesitélapoknak a végrehajtasért felelés szervhez érkezésének sorrendjében torténik.”

,292. § (1) A pénzblintetést a torvényszék gazdasagi hivatala hajtja végre.

(2) Az elitéltnek a pénzbintetést legkésébb a gazdasdgi hivatal felhivasanak kézbesitésétdl szamitott tizenot
napon beliil, ha a birésag halasztast vagy részletfizetést engedélyezett, a birdsag altal megallapitott idépontig vagy
meghatarozott részletben kell megfizetnie.

(3) Ha az elitélt a pénzbiintetést nem fizette meg a (2) bekezdésben meghatérozottak szerint, a gazdasagi hivatal

a) fiatalkoru elitélt esetén a pénzblintetés behajtasa irdnt intézkedik, ennek eredménytelensége esetén a biintetés-
végrehajtasi birot megkeresi a pénzbiintetés kozérdek( munkara vagy szabadsdgvesztésre dtvaltoztatasa irant,

b) felnétt koru elitélt esetén a bintetés-végrehajtasi birdt megkeresi a pénzbiintetés szabadsagvesztésre
atvaltoztatasa irant.

(4) A meg nem fizetett pénzbiintetés helyébe 1épd szabadsagvesztést ugy kell megallapitani, hogy egynapi tétel
helyébe egynapi szabadsagvesztés Iép.

(5) A pénzblintetés helyébe 1ép6 kdzérdekld munka végrehajtasara a Vlll. Fejezet rendelkezéseit kell alkalmazni azzal,
hogy a napi munkaidé legalabb két 6ra, legfeljebb nyolc 6ra.

(6) A kozérdekl munka vagy annak hatralévé része helyébe 1épé szabadsagvesztést ugy kell megallapitani, hogy
két 6ra kozérdekl munkénak egynapi szabadsagvesztés felel meg. Az atvéltoztatas utdn fennmaradé kozérdekd
munkanak egynapi szabadsagvesztés felel meg.

293. § (1) A pénzblintetés akkor is megdfizethetd, ha azt a birésdg mar atvaltoztatta szabadsagvesztésre vagy
kozérdekd munkara.

(2) Ha a pénzbiintetést a helyébe 1ép6 szabadsagvesztés vagy kdzérdekld munka végrehajtdsdnak megkezdése
elétt megfizetik, a szabadsagvesztés vagy a kozérdekl(i munka nem hajthatd végre. Ha a pénzbintetést
a szabadsagvesztés vagy a kozérdekli munka végrehajtasa alatt fizetik meg, a befizetés azonositasat kdvetden
az elitéltet nyomban szabadon kell bocsatani, vagy a kzérdekld munka végzése aldl fel kell menteni.

(3) Ha a pénzbuntetést a szabadsagvesztésre vagy a kozérdekld munkara vald atvaltoztatds utan részben fizetik
meg, a szabadsadgvesztésnek vagy a kozérdekd munkanak az a része hajthatd végre, amely a meg nem fizetett
pénzbiintetésnek felel meg.”
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Az Alkotmanybirésag mindenekeldtt azt vizsgélta, hogy a birdi kezdeményezés megfelel-e a térvényben el6irt
feltételeknek. Az Abtv. 25. §-a szerint a bir6 - a birésagi eljards felfliggesztése mellett - abban az esetben
kezdeményezheti az Alaptorvény 24. cikk (2) bekezdés b) pontja alapjan az Alkotmanybirésagnal jogszabaly vagy
jogszabalyi rendelkezés alaptorvény-ellenességének a megallapitdsat, illetve alaptorvény-ellenes jogszabaly
alkalmazasanak a kizarasat, ha az el6tte folyamatban levé egyedi Ugy elbirdlasa soran olyan jogszabalyt kell
alkalmaznia, amelynek alaptérvény-ellenességét észleli, vagy alaptorvény-ellenességét az Alkotméanybirésag mér
megallapitotta.

Az inditvdnyozé a Bv. tv. 14. § (5) bekezdés els6 mondata alaptérvény-ellenességének a megallapitasat
kérte az Alkotmanybirésagtél. Allaspontja szerint a téamadott jogszabalyi rendelkezés a szabadsagvesztésre
atvaltoztatott pénzblintetés végrehajtdsara vonatkozdan ellentétes az Alaptérvény B) cikk (1) bekezdésébdl
fakad6 jogéllamisag kovetelményével, valamint az Alaptorvény XV. cikk (1) bekezdésében rogzitett hatranyos
megkllonboztetés tilalmaval. Eldirja ugyanis, hogy a szabadsagvesztés és a kényszerintézkedés foganatositasa
megszakitja a pénzbiintetés helyébe 1ép6 szabadsagvesztés végrehajtasat, nem rendelkezik ugyanakkor arrél, hogy
a biintetés vagy annak hatralévé része nem hajthat6 végre, amennyiben az atvaltoztatast kovetéen az elitélt egy
meghatarozott idétartamot vagy azt meghaladé id6ét szabadsagvesztésben vagy elézetes letartéztatasban toltott.
Az Alkotmanybirdsag a rendelkezésre &llé iratok alapjan megdllapitotta, hogy az inditvanyozé bird el6tt
folyamatban [évé blintetés-végrehajtasi ligyekben az inditvanyozé bironak arrdl kell déntenie, hogy eléviilt-e
a végrehajthatésaga a C. T. elitélttel szemben kiszabott 105 000 forint pénzbiintetésnek, amelyet — mivel az elitélt
azt nem fizette meg — a GodollSi Varosi Birdsag 2010. oktdber 7-én 348 napi szabadsagvesztésre atvaltoztatott,
tovabbd a B. S. elitélttel szemben kiszabott 60 000 forint pénzbiintetésnek, amelyet — mivel az elitélt azt nem fizette
meg — a Monori Varosi Birdsag 2011. aprilis 8-an 300 napi szabadsdgvesztésre atvaltoztatott. Alkalmaznia kell tehat
a szabadsagvesztésre atvaltoztatott pénzbiintetés végrehajtasara vonatkozé és az inditvanyban megjeldlt, a Bv. tv.
14. § (5) bekezdésében rogzitett szabalyokat is.

Figyelemmel erre, valamint az inditvanyozé altal felvetett alaptorvény-ellenesség lehetségére,
az Alkotmanybirésag a Bv. tv. 14. § (5) bekezdés els6 mondatat érintéen lefolytatta az alkotmanyossagi vizsgélatot.

Az inditvany nem megalapozott.

1. Az Alkotmanybirésag az inditvany vizsgélata keretében mindenekel6tt attekintette a tdmadott rendelkezéssel
0sszefliggd jogszabdlyi kdrnyezetet. Ennek sordn kilonds figyelmet szentelt annak, hogy milyen egyéb szabalyok
vonatkoznak a pénzbiintetés végrehajtasara és végrehajthatdsagara.

1.1. A végrehajtas rendjére vonatkozo altalanos szabalyokat a Bv. tv. 14. §-a rogziti. A tdmadott (5) bekezdés
értelmében ,[a] szabadsagvesztés és a kényszerintézkedés foganatositasa az elzérds, a kozérdekdi munka,
a kozérdekl munka helyébe 1ép6 szabadsdgvesztés, a pénzbiintetés helyébe [épd szabadsagvesztés és
a javitdintézeti nevelés végrehajtasat megszakitja” A személyes szabadsagtol valé megfosztas — akar jogerds
itélet, akar folyamatban 1évé blintetéeljards okan — tehdt a végrehajtds rendjére irdnyadd szabdlyozasi koncepcid
értelmében akadalyat képezi a szankcié foganatositdsdnak. A 14. § (7) bekezdése szerint tovébba ,[a] blintetés,
az intézkedés és a szabalysértési elzards végrehajtasdnak megszakitasat kivaltd korllmény megsziinéséig
az elévilés nyugszik” A szabadsdgvesztés vagy a kényszerintézkedés foganatositdsanak az idétartama ezért
a végrehajthatosag eléviilési idejének szamitdsa szempontjabdl figyelmen kivil marad, az eléviilés id6tartaméba
nem szamit bele.

A biintetések és az intézkedések végrehajtasat kizaré okokat a Bv. tv. az Els6 rész Il. Fejezetében, a 27-31. §-okban
tartalmazza. A 27. § értelmében a biintetés végrehajtasat kizarja az elitélt haldla, az eléviilés, a kegyelem, valamint
a térvényben meghatérozott egyéb ok.

Az dltalanos szabdlyok korében a Bv. tv. 28. § (2) bekezdése rogziti, hogy ,[alz elzards, a kozérdekl munka,
a pénzbintetés, a kitiltds és a sportrendezvények latogatasatol valo eltiltds végrehajthatésaga 6t év elteltével
évil el” A Bv. tv. 29. § (1) bekezdése szerint az eléviilési hataridé a blintetést kiszabd hatérozat jogerére
emelkedésének a napjaval kezdédik. A jogszabalyhely (4) bekezdése rendelkezik az eléviilés félbeszakitasarol.
A szabaly értelmében az elévilést félbeszakitja az elitélt ellen a bilintetés végrehajtasa végett tett intézkedés.
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llyennek minésiil minden olyan hatésagi intézkedés, amelyet a blintetés végrehajtdsanak elébbre vitele érdekében
foganatositottak. A félbeszakitds napjaval az eléviilés ismét elkezdédik. Az (5) bekezdés alapjan az eléviilés
hataridejébe nem szdmit be - egyebek mellett - a 14. § szerinti végrehajtasi sorrendre tekintettel torténd
megszakitds tartama. A Bv. tv. 30. § (1) bekezdése értelmében a kegyelmi jogkdr gyakorldja az elitélt blintetését
kegyelembdl elengedheti vagy mérsékelheti. A kegyelmi rendelkezésként elengedett biintetés, illetve mérséklés
esetén a biintetés az elengedett rész tekintetében nem hajthaté végre. Eletfogytig tarté szabadsagvesztés esetére
pedig a jogalkoté a Bv. tv. 31. §-aban kizarta a hatdrozott ideig tarté szabadsagvesztés, az elzards és a kdzérdekl
munka végrehajtasat.

A pénzblintetés végrehajtdsdnak a szabdlyait a Bv. tv. 292-293. §-ai tartalmazzak. Annak érdekében, hogy
megallapitsa, a pénzbiintetés végrehajtasara vonatkozd szabdlyozas tartalmaz-e ilyen vagy hasonlé tartalmu
rendelkezést, az Alkotmanybirésag az Alaptdrvény 24. cikk (4) bekezdése alapjan hivatalbdl eljarva - a fellilvizsgalni
kért jogszabalyi rendelkezéssel fennall6 szoros tartalmi 6sszefliggés okan — megvizsgélta a Bv. tv. 292-293. §-dban
foglalt rendelkezéseket. Annak soran megallapitotta, hogy kifejezetten a pénzblintetés végrehajthatosagarol és
annak megsz(inésérdl ezek a szabalyok nem rendelkeznek, ennek megfeleléen arrél a fenti, altaldanos szabélyok
alkalmazasaval kell az inditvanyozé birénak dontést hoznia.

1.2. A biintetések végrehajtasat kizérd szabdlyok az allami bilintetéhatalom gyakorldsat szoritjak korlatok kozé.
A szabdlyozas indoka, hogy a biintetéjog sem a tarsadalmat, sem az elkdvetét nem kivénja észszer(itlen indok
alapjan vagy alaptalanul hosszu ideig bizonytalansdgban tartani az elkdvetett cselekmény jogkovetkezményeit
illetéen.

A buintetés végrehajthatésaganak torvényben szabalyozott akadalyai mogott 6sszetett jogalkotdi szandék huzédik.
Amig az elitélt haldla értelemszer(ien és automatikusan kizarja a biintetés végrehajtasat, hiszen a biintetések
korébe tartozd jogkovetkezmények az elitélt személyéhez kdzvetlenil kapcsolddnak, addig az eléviilés Gsszetett
szabdlyrendszer alkalmazéséaval, meghatdrozott feltételek teljestilése esetén valtja ki ugyanezt a joghatast.

Az eléviilés esetében a végrehajthatésdag megsziintetése azon az éltalanosan elfogadott nézeten alapul, hogy
bizonyos id6 elteltével a bilintetés méar nem tudja betdlteni a céljat, nem valtja ki a szankciondlas altal elérni kivant
joghatast. A blintetés generdlpreventiv célja az elrettentés és a ,jogi béke” visszaallitdsa, amelynek tul hosszu
id6 elteltével mar nem lesz I[étjogosultsaga. Az idé muldsaval tovdbba a specidlpreventiv, tehat az elkdveté jo
Utra terelését célz6 hatasa is elenyészik. A bilintetés végrehajthatdsdga eléviilésének az idétartamét a blintetés-
végrehajtasi jogviszonyban all6 szervek és személyek képesek magatartasukkal, cselekményeikkel befolyasolni.
Az elévilési id6 letelte ténykérdés, azt azonban jogi tények hatdrozzék meg. Annak kimondasara, hogy az eléviilés
a konkrét esetben akadalydt képezi a szankcié végrehajtasdnak, egyedil a biintetések végrehajtasaban is
kdzrem(ikodé és a jogkorlatozas torvényességét a legmagasabb szinten garantald birdsag rendelkezik jogszabalyi
felhatalmazassal.

Ez nem jelenti azt, hogy az allami bintetéhatalom gyakorldsa meghatérozott idd elteltével altaldnosan,
valamennyi biintetést érintéen kizart. Az allam ugyanakkor csak azon elkoveték esetében élhet iddébeli
korldtozas nélkll a bintetés igényével, akiket kiilondsen sulyos cselekményeik elkovetése miatt a legszigorubb
jogkdvetkezményekkel sujtottak. A Btk. 33. §-dban meghatdrozott biintetési nemek kozil a Bv. tv. 28. §
(4) bekezdése kizarélag a szabadsdgvesztést érintéen rendelkezik olyan kivételes esetekrdl, amelyekben
a blintetés végrehajthatdsaga nem éviil el. Ebbe a kdrbe tartoznak azok a szabadsagvesztés biintetések, amelyeket
emberiesség elleni blncselekmény (Btk. XIll. Fejezet) miatt vagy hdborus blncselekmény (Btk. XIV. Fejezet)
miatt szabtak ki. Nem éviil el tovabba az 1945. évi VII. térvénnyel torvényerére emelt és az 1440/1945. (V. 1.)
ME rendelettel moédositott és kiegészitett, a népbirdskoddsrol sz6l16 81/1945. (Il. 5.) ME rendelet 11. és 13. §-dban
meghatarozott, egyéb haborus blintettek miatt kiszabott, tizenot évig tarté vagy ennél sulyosabb szabadsagvesztés
végrehajthatésaga. Végul nem éviil el az életfogytig tartd szabadsagvesztés végrehajthatdsaga sem.

A jogalkotd tehat csak a legsulyosabb bintetéjogi jogkdvetkezményeket érintéen, és ebben a korben is
csak kivételes esetekben engedi meg annak a bizonytalan helyzetnek a fenntartdsat, amely a bintetés
végrehajthatésdga el nem éviilésébdl fakad. A lezératlan jogviszonyok lezdraséval, a fliggd jogi helyzetek
felszamolasaval a blintetések végrehajtasara vonatkozd eléviilési szabalyok a jogbiztonsagot szolgéljak. Ha
az eléviilés bekovetkezett, a bilintetés végrehajthatdsdgénak kizérasa alanyi jogként illeti meg az elkdvet6t.

A kegyelem alkalmazdsaban a méltanyossagi szempont a meghatarozé. Az arra felhatalmazott jogalkalmazo egyéni
mérlegelés eredményeként hozhat olyan déntést, amely konkrét esetben kizarja a blintetés végrehajtasat. Végiil
a Bv. tv. 27. & (1) bekezdés d) pontja felhatalmazza a jogalkotdt, hogy térvényi szintli rendelkezésben egyéb olyan
okokat is meghatarozzon, amelyek egyes esetekben zarjdk ki a biintetés végrehajtdsat. llyen oknak tekinthetd
példaul, hogy a kdzérdekld munka biintetés vagy annak hatralévé része nem hajthaté végre, ha az itélet jogerére
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emelkedése utdn az elitélt a szilést kovetéen gyermekének gondozasdrél egy éven &t sajat hdztartdsaban
gondoskodott, vagy legaldbb egy évig gyermekgondozési dijban vagy gyermekgondozast segité elldtasban
részesilt.

1.3. Az inditvanyoz6 altal kifogdsolt Bv. tv. 14. § (5) bekezdése a szabadsigvesztés és a kényszerintézkedés
foganatositasat tekinti olyan kérilménynek, amely a megjeldlt biintetési nemek esetében a végrehajthatésagnak
ideiglenesen akadalyat képezi. Az akadaly fenndllasa egyuttal az eléviilési id6 szamitasara is kihat, mivel az akadaly
megszlinéséig az eléviilési idé nyugszik. Az Alkotmanybirésag ezért a tovabbiakban a bilintetések végrehajtasat
kizaré vagy korlatozé akadélyok korébdl azokat vizsgalta, amelyek alapja a més okbdl térténé szabadsagelvonas.
Ennek kapcsan jelentéséget tulajdonitott az Alkotménybirésag annak, hogy a Bv. tv. 278. § ¢) pontja, valamint
a Bv. tv. 289. § d) pontja az elzérds és a szabadsdgvesztésre atvéltoztatott kdzérdekld munka esetében lehetéséget
teremt arra, hogy a bilintetést vagy annak hatralevd részét ne hajtsék végre, ha az itélet jogerére emelkedését
kovetden az elitélt 6t évet vagy azt meghaladé id6t toltott szabadsagvesztésben vagy el6zetes letartoztatasban.

A pénzbliintetés végrehajtdsara vonatkozd szabalyozas nem teszi lehetévé a végrehajthatésag megsziinését abbdl
az okbdl, hogy az elitélt meghatérozott idétartamot szabadsdgvesztésben vagy elézetes letartéztatdsban toltott.
A végrehajtas lehetésége korlatlan ideig fennall, amennyiben a végrehajtasnak a mas okbdl torténd fogva tartas
képezi akadalyat.

2. Az inditvanyozé élldspontja szerint a kifogdsolt jogszabalyi rendelkezés az Alaptérvény B) cikk (1) bekezdésével,
valamint XV. cikk (1) bekezdésével ellentétes. Az Alkotmanybirésdg a tamadott jogszabdlyi rendelkezés
Alaptorvénnyel valé 6sszhangjat elséként az Alaptorvény XV. cikk (1) bekezdésébdl fakadd kovetelmények alapjan
vizsgalta.

2.1. Az inditvanyozé szerint a tdmadott rendelkezés az Alaptorvény XV. cikk (1) bekezdésében foglalt azon tételbe
Utkozik, amely szerint,a torvény el6tt mindenki egyenld”

Az Alkotmanybirosag legutdbb a 3086/2016. (IV. 26.) AB hatdrozataban erdsitette meg az Alaptorvény XV. cikk
(1) bekezdését érintéen a 42/2012. (XIl. 20.) AB hatdrozatban az Alkotmdany és az Alaptorvény iranyadd
rendelkezéseinek Osszevetése alapjan tett megdllapitasait (Indokolds [49]). Ennek értelmében az Alaptorvény
XV. cikke valtozatlan tartalommal fenntartja az egyenl6ség &ltalanos, a jogrendszer egészére, nem csak
az alapjogokra kiterjedd kdvetelményét és a hatrdnyos megkiilonboztetés tilalmat. Ezért az dltaldnos egyenl8ségi
szabdly alkalmazasdnak dogmatikajdban valtoztatds nem indokolt, az Alkotmanybirdsag az altaldnos egyenléségi
szaballyal kapcsolatos eddigi gyakorlatat tovabbra is irdnyadénak tekinti {42/2012. (XII. 20.) AB hatéarozat, Indokolas
[22]-[271}.

Ezen gyakorlat értelmében a hatranyos megkilonboztetés tilalma az azonos szabalyozasi kérbe vont jogalanyok
kozotti olyan, alkotmdnyos indok nélkil tett kildnbségtételre vonatkozik, amelynek kovetkeztében egyes
jogalanyok hatrdnyos helyzetbe kerlilnek. Nem tekinthetd viszont hatranyos megkildnboztetésnek, ha
a jogi szabdlyozas kilonbozé tulajdonsdgokkal biré alanyi korre eltéré rendelkezéseket allapit meg, mert
alkotmanyellenes megkilonboztetés csak 6sszehasonlithaté - azonos csoportba tartozé - személyi korben
lehetséges {példaul: 3062/2012. (VII. 26.) AB hatarozat, Indokolds [168], 3/2014. (. 21.) AB hatérozat, Indokolas
[46]-[471}.

Az Alkotmanybirésag kovetkezetes alldspontja szerint az Alaptérvény XV. cikk (1) bekezdése a jogrend
valamennyi szabdlya tekintetében azért biztositja az egyenld kezelés kovetelményét, mert az egyenléség végsd
alapja az egyenlé méltésadg. Valamely szabdlyozés abban az esetben nem felel meg az Alaptorvény XV. cikk
(1) bekezdésében foglalt mércének, ha végsé soron az emberi méltésaghoz fiz6dé jogot sérti. A hatranyos
megkilonboztetés tilalma,— amennyiben sérti az emberi méltésaghoz valé jogot - kiterjed az egész jogrendszerre,
ideértve azokat a jogokat is, amelyek nem tartoznak az emberi jogok, illetve az alapveté allampolgari jogok kozé"
[61/1992. (XI. 20.) AB hatarozat, ABH 1992, 280, 281.]

A jogegyenl6ség klauzuldja tehat a kozhatalmat gyakorldk szamara azt az alkotmanyos parancsot fogalmazza meg,
hogy valamennyi személyt egyenlé méltésdguként kezeljenek, és egyéni szempontjaikat egyenlé mércével és
méltanyossaggal vegyék figyelembe. A kiilonbségtétel akkor sérti az emberi méltdsagot, vagyis akkor alaptorvény-
ellenes, ha 6nkényes. A hatrannyal jaré kilonbségtétel az altaldnos mérce szerint akkor minésil énkényesnek,
ha nincs észszer(, kell6 sulyu alkotmanyos indoka.

2.2. Az inditvanyozo éllaspontja szerint a tdmadott jogszabdlyi rendelkezés, a Bv. tv. 14. § (5) bekezdésének az elsé
mondata azon elitélteket hozza hatranyos helyzetbe, akiket pénzbiintetésre itélt a birésdg, szemben azokkal,
akiket elzarassal vagy kézérdekl munkaval biintettek. Az inditvanyozé kifogasai alapjan ezért az Alkotmanybirésag
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els6ként azt értékelte, hogy az érintett személyi kdr azonos szabalyozési kdrbe tartozé, homogén csoportnak
mindsiil-e.

A Bv. tv. 14. §-dnak az inditvanyozo éltal kifogdsolt (5) bekezdése olyan szabalyokat rogzit, amelyek az elzaras,
a kozérdekl munka, a kozérdekl munka helyébe 1épd szabadsagvesztés, a pénzbiintetés helyébe 1épd
szabadsagvesztés és a javitointézeti nevelés végrehajtdsdra egyardnt alkalmazandok. A szabadsdgvesztés és
a kényszerintézkedés foganatositasa ezen jogkovetkezmények végrehajtasat ugyanis egységesen megszakitja.
A jogszabdlyhely (7) bekezdése értelmében tovabba a végrehajtds megszakitasat kivaltd koriilmény megsziinéséig
az eléviilés nyugszik.

Az Alkotmanybirésédg megallapitotta, hogy a végrehajtas rendjére irdnyad6 szabdlyokban a jogalkoté az elzarés,
a kozérdekld munka és a pénzbiintetés végrehajtasat — szabadsdgvesztés vagy kényszerintézkedés foganatositasara
figyelemmel - megszakité és azzal 6sszefliggésben az eléviilési id6 szamitasat meghatarozé rendelkezéseket
egységesen hatarozta meg. Azok az elkovetdk tehat, akiket a birdsdg az egységes szabdlyozasi kdrnyezetbe
vont szankciok - az elzards, a kozérdekl munka és a pénzblintetés - valamelyikével sujtott, a végrehajtas
rendjére iranyadd szabdlyozasi koncepcié szempontjabdl homogén csoportot alkotnak. gy a csoporton beliili
megkulonboztetés az Alaptorvény XV. cikk (1) bekezdésén alapulé diszkriminacids vizsgélat targya lehet.

2.3. Az Alkotmanybirésag ezt kovetéen azt vizsgalta, hogy a homogén csoport tagjait a végrehajthatésidg
szempontjabol a jogalkotdé a szabdlyozds egyéb elemeiben is egységesen kezeli-e olyan esetekben, amikor
a végrehajtas akadalya szabadsagvesztés vagy kényszerintézkedés alkalmazasa.

A jogszabalyi kornyezetet attekintve az Alkotmanybirdsag megallapitotta, hogy a vizsgalt harom szankcidtipus
végrehajthatésdgat érintéen a Bv. tv. a bintetések és az intézkedések eléviilését szabdlyozé 28-29. §-ai is
egységesen irdnyadd rendelkezéseket tartalmaznak. A Bv. tv. 28. § (2) bekezdése &ltaldnos szabalyként mondja
ki az elzdrast, a kozérdekl munkét, a pénzbliintetést — és ezenfellil a kitiltast, valamint a sportrendezvények
ldtogatasatdl valo eltiltast — érintéen, hogy a végrehajthatésdguk ot év elteltével éviil el. A Bv. tv. 29. §-a pedig
az eléviilési id6 szamitasanak a szintén egységesen irdnyado szabalyait tartalmazza.

A Bv. tv. 31. §-a ugyanakkor csak a hatdrozott ideig tartd szabadsagvesztés, az elzarads és a kozérdekd munka
végrehajtasat zarja ki abban az esetben, ha az elitélttel szemben életfogytig tartd szabadsagvesztést alkalmaztak,
a pénzbintetés végrehajtasanak a lehetésége ilyen esetben is fenndll. Az elzérds és a kozérdekd munka
végrehajtdsara irdnyadé rendelkezések kozott tovabba a Bv. tv. szabdlyozza a végrehajthatdsdg megsziinésének
az eseteit. Ezen esetek kozul mindkét szankciét érintéen egy-egy, a mas okbdl térténé szabadsdgelvonasban
eltoltott idétartam alapjan sziinteti meg a végrehajthatésagot. A Bv. tv. 278. § ¢) pontja értelmében ugyanis
az elzaras vagy annak hatralevé része nem hajthaté végre, ha az itélet jogerére emelkedését kovetben az elzarasra
itélt 6t évet vagy azt meghaladé idé6t toltott szabadsagvesztésben vagy el6zetes letartdztatasban, vagy két évet
vagy azt meghaladé idét toltott javitdintézetben. A Bv. tv. 289. § d) pontja alapjan pedig a kdzérdekl munka
nem hajthaté végre, ha az elitélt 6t évet vagy azt meghaladd id6t toltott szabadsagvesztésben vagy el6zetes
letartéztatdsban. llyen moédon a jogalkotd az elzards és a kozérdekl munka esetére — azzal egyditt értve a kdzérdekU
munka helyébe 1ép6 szabadsagvesztést is — kizarta azt, hogy az eléviilési idé szabadsagvesztés vagy el6zetes
letartoztatas végrehajtdsa miatt megszakadva korlatlan ideig nyugodjék, és a bilintetés barmeddig végrehajthaté
legyen.

A pénzbintetés végrehajtasara irdnyad6 szabalyokat a Bv. tv. 292-293. §-ai rogzitik. Az el6z6ekhez hasonld,
a végrehajthatdsag megszlinésére vonatkozé szabalyt ezen rendelkezések kézott nem taldlunk.

Pénzbiintetés végrehajtdsdt tehat a szabadsagvesztés és kényszerintézkedés végrehajtdsa megszakitja, és
a megszakitast kivalté korilmény megsz(inéséig az elévilés nyugszik. Ez a nyugvds pedig korlatlan ideig
tarthat, mivel a jogalkoté nem rendelkezett az idémulashoz kapcsoléddan a végrehajthatésag megsz(inésérél.
Az akadaly megsz(inését kovetéen a pénzbiintetés ismét végrehajthatova vélik. Ez azt jelenti, hogy amennyiben
a pénzbliintetés kiszabdsat kovetden az elitéltet életfogytig tartd szabadsagvesztésre itélik, a pénzbiintetés,
illetéleg az atvaltoztatast kovetéen a szabadsagvesztés végrehajtasara — attol fliggben, hogy az elitéltet feltételes
szabadsagra bocsétjak vagy kotelezé kegyelmi eljaras eredményeként szabaditjak — legkevesebb 25, de akar 40 év
elteltével kertl sor. A kiilonbségtétel pedig ahhoz vezet, hogy az elitélt pénzbiintetése korldtlan ideig végrehajthato.
igy a pénzbiintetés jogkdvetkezményei az elitéltre nézve hatrdnyosabbak lesznek, mint az azonos szabélyozasi
korbe tartozé masik két szankcié — az elzards és a kdzérdekl munka - esetén.

A végrehajthatésdag megsziinésének és azzal Gsszefliggésben az eléviilés szamitdsanak a szabalyozasaban
tehat olyan kiilénbség mutatkozik az egységes szabalyozasi kdrnyezetbe vont csoport tagjai kozott, amelynek
eredményeként a pénzblintetéssel sujtott elkdvetSk hatranyos helyzetbe keriilnek a velik egy szabdlyozasi
kornyezetbe tartozo, elzérassal vagy kdzérdekld munkaval sujtott elkdvetékhoz képest. Az alkotmanyosséagi vizsgalat
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keretében ezt kovetéen az Alkotmdanybirésagnak azt kellett értékelnie, hogy ennek a kilénbségtételnek van-e
észszerd, kell6 sulyu indoka.

24. A kildnbségtétel alkotményossaganak fokmérdje az Alkotmanybirdsdg gyakorlatdban az észszerliség.
Amennyiben az eltéré kezelés észszer(i indokon alapul, az nem ellentétes a hatrdnyos megkilénboztetés
alaptorvényi tilalmaval.

A kiildnbségtétel indokoltsaga kapcsan az Alkotmanybirdésdg megvizsgdlta, hogy a harom biintetési nem a Btk.
szankciérendszerében egymassal milyen viszonyban &ll. A Btk. 33. § (1) bekezdése és az ahhoz tartozé jogalkalmazoi
indokolas értelmében a pénzbiintetéshez képest nem csupan a szabadsagvesztés, hanem az elzaras és a kozérdeku
munka is sulyosabb bintetésnek mindsil, hiszen a blintetések erdsségi sorrendje szerinti felsoroldsban ezek
a pénzbiintetést megelézik. A bintetések Btk. szerinti sulyosségi sorrendje ezért az Alkotmanybirésag szerint
nem szolgaltathatott megfelel6 alapot a jogalkoténak ahhoz, hogy a pénzbiintetéssel sujtott elkovetdket
a végrehajthatésag megsziinése és az eléviilés szamitasa szempontjdbdl a homogén csoport egyéb tagjaihoz
képest hatranyosabb helyzetbe hozza. A szankcidrendszer felépitésébdl ugyanis arra vezethet6 le észszer(l indok,
hogy a pénzbiintetéshez kapcsol6dé relevdns szabdlyozas az érintett masik két biintetési nem szabdlyaihoz mérten
azonos sulyu vagy attél enyhébb legyen.

Az Alkotmanybirésdg az eltéré kezelés szempontjainak a feltdrasakor figyelemmel volt arra is, hogy a jogalkotd
az elzards és a kozérdekl munka esetében miként indokolta azon dontését, amely szerint a végrehajthatdsagot
meghatarozott idétartamu szabadsagtol valé megfosztds megsziinteti. A jogszabdlyhelyhez flizétt miniszteri
indokolas tanusaga szerint a jogalkoté részben méltanyossdgi, részben célszerliségi szempontok alapjan fogalmazta
meg a felhivott szabalyokat. A szempontok részletes ismertetését a jogalkoté nem végezte el. Figyelemmel arra,
hogy a pénzbiintetés az elzérasndl és a kozérdekli munkéndl nem sulyosabb szankci6, az Alkotmanybirésiag
nem tekintette indokoltnak, hogy a méltdnyossag és a célszer(iség altaldnos kovetelményének az érvényesitése
a pénzblintetéssel sujtott elkdvetdkre nézve terhesebb szabalyozdshoz vezessen. A Btk. szankciérendszerét érintéen
levont kdvetkeztetés alapjan tehat a célszerliséget és a méltanyossagot az Alkotmanybirésdag nem mindsitette olyan
indoknak, amely a hatranyos killonbségtétel észszeri alapjaul szolgalhat.

Jelent6séget tulajdonitott az Alkotmanybirésag azon éltaldnos tételnek is, amely szerint a blintetések végrehajtasat
kizaré szabalyok az allami bilintet6hatalom gyakorldsat azért szoritjdk korldtok koézé, mert a blintet6jog
sem a tarsadalmat, sem az elkdvetét nem kivanja észszer(itlen indok alapjan vagy alaptalanul hosszu ideig
bizonytalansagban tartani az elkdvetett cselekmény jogkdvetkezményeit illetéen. A végrehajthatésédg idémulashoz
kapcsolodd megsziintetése pedig azon az dltaldnosan elfogadott nézeten alapul, hogy bizonyos id6 elteltével
a biuintetés mar nem tudja betolteni a céljat, nem valtja ki a szankciondlas altal elérni kivant joghatast. A bilintetés
generalpreventiv célja az elrettentés és a ,jogi béke” visszadllitdsa, amelynek tul hosszu id6 elteltével mar nem lesz
létjogosultsaga. Az id6 muldsaval tovabbd a specidlpreventiv, tehat az elkdvetd jo Utra terelését célzd hatdsa is
elenyészik.

A fentiekre figyelemmel az Alkotmanybirésag ugy itélte meg, hogy az egységes szabalyozasi kornyezetbe vont
érintettek kodrében tapasztalhato kiilonbségtételnek nincs kell6 sulyu alkotmanyos indoka. A jogalkoté 6nkényesen
jart el akkor, amikor a Bv. tv. 14. § (5) bekezdésében megfogalmazott végrehajtasi akadallyal tartalmilag 6sszefliggé
okot az elzards és a kozérdekli munka szabdlyozasdban végrehajthatésagot megsziinteté oknak mindsitette,
ezzel szemben a pénzblintetést érintéen hasonlé szabdlyt nem alkotott. llyen moédon pedig a pénzbiintetéssel
sujtott elkdvetOket az elzdrdssal és a kozérdekd munkdval sujtott elkovetékhoz képest észszer( indok nélkil
hatranyos helyzetbe hozta. Ezért a szabalyozas sérti az Alaptorvény XV. cikk (1) bekezdésébél fakado hatranyos
megkililonboztetés tilalmat.

3. Az Alkotmanybirésdg ugyanakkor nem tartotta indokoltnak a kifogasolt jogszabdlyhely megsemmisitését
az alabbi okbdl.

Az alaptorvény-ellenesség nem a Bv. tv. 14. § (5) bekezdés els6 mondatara, hanem a pénzbiintetés végrehajtasara
iranyadd jogszabalyi rendelkezések hidnyossdgdra vezethetd vissza. Az egységes szabalyozéssal érintett csoport
tagjai kozott ugyanis a hatrdnyos megkilonboztetés azaltal valésul meg, hogy a Bv. tv.-ben a pénzbiintetés
végrehajtdsara irdnyadd szabdlyozas a szabadsagvesztésben vagy eldzetes letartéztatdsban toltott idétartamhoz
kapcsoléddan hidnyos.

Az Abtv. 46. § (1) bekezdése felhatalmazza az Alkotmanybirdsédgot, hogy ha a hataskorei gyakorlasa soran folytatott
eljarasaban a jogalkotdé altali mulasztassal eléidézett alaptorvény-ellenesség fennallasat allapitja meg, a mulasztast
elkovet szervet — hataridé megjel6lésével - felhivja feladatanak a teljesitésére. A torvényhely (2) bekezdésének
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¢) pontja alapjan a jogalkotdi feladat elmulasztasanak minésil, ha a jogi szabalyozas Alaptorvénybdl levezetheté
Iényeges tartalma hidnyos.

[76] Ugy itélte meg az Alkotmanybirésag, hogy a Bv. tv. 292-293. §-aiban régzitett szabalyozas esetében lehetéség van
arra, hogy az Abtv. 46. §-dban biztositott jogkdre alapjan, a hatélyos jog kiméletével jarjon el. Az Alkotmanybirésag
észlelte ugyanis, hogy a szabalyozas alaptorvény-ellenessége abbdl fakad, hogy a jogalkoté nem szabalyozta
a pénzbintetés végrehajthatésdga megsziinésének meghatarozott esetét. Ezért megdllapitotta, hogy
az Alaptorvénnyel valé 6sszhang helyredllitdsa nem a vizsgalt szabdlyozas megsemmisitését, hanem a hatélyos
szbveg kiegészitését teszi szlikségessé. llyen mddon biztosithatéva valik, hogy a pénzbintetés szabdlyozdsa
megfeleljen a torvény elétti egyenléség kdvetelményének.

[77]1 A fentiekre tekintettel az Alkotmanybirésdag - hivatalbdl eljarva — megallapitotta, hogy az Orszaggydlés
mulasztasban megnyilvanuld alaptorvény-ellenességet idézett el azaltal, hogy a Bv. tv. 292-293. §-aiban nem
szabalyozta az Alaptorvény XV. cikk (1) bekezdésébdl fakad6 hatranyos megkilonboztetés tilalmanak megfeleléen
a pénzbiintetés végrehajthatésagdnak az eléviilését azon esetekben, amikor az elitélt meghatarozott id6t toltott
szabadsagvesztésben vagy el6zetes letartoztatasban. Ezért az Alkotmanybirdsag felhivta az Orszaggytilést, hogy
jogalkotoi feladatanak 2017. december hé 31. napjaig tegyen eleget.

[78] Az Alkotménybirésag ugy itélte meg, hogy a jogalkotéi mulasztds megallapitdsaval és a jogalkotdonak cimzett
felhivassal megteremthetd az 6sszhang az Alaptorvény és a Bv. tv. kapcsolédé rendelkezései kozott. Egyuttal
az Alkotmanybirdsag a Bv. tv. 14. § (5) bekezdés elsé mondata alaptorvény-ellenességének a megallapitasara és
megsemmisitésére iranyul6 inditvanyokat elutasitotta.

[79] Tekintettel arra, hogy az Alaptorvény XV. cikk (1) bekezdésén alapuld alkotmdanyossagi vizsgalat eredményeként
megéllapitotta a szabalyozds alaptorvény-ellenességét, és annak orvosldsdra az Abtv. 46. § (1) bekezdése
szerint jogkdvetkezményt alkalmazott, az Alkotmanybirésdg az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésére vonatkozd
inditvanyozoi érvek megalapozottsdaganak a vizsgalatat nem végezte el.

V.

[80] 4. Az Alkotmanybirésag a hatarozat Magyar Kézlonyben torténé kozzétételét az Abtv. 44. § (1) bekezdés mésodik
mondata alapjan rendelte el.

Budapest, 2017. junius 13.

Dr. Sulyok Tamds s. k.,

az Alkotmanybir6sag elndke

Dr. Czine Agnes s. k., Dr. Dienes-Oehm Egon s. k.,
eléado alkotménybird alkotménybiré
Dr. Horvdth Attila s. k., Dr. H6ércherné dr. Marosi Ildiké s. k.,
alkotmanybird alkotménybiré
Dr. Pokol Béla s. k., Dr. Salamon LdszI6 s. k.,
alkotmanybird alkotménybiré
Dr. Schanda Baldzs s. k., Dr. Stumpf Istvdn s. k.,
alkotmanybird alkotménybiré
Dr. Szalay Péter s. k., Dr. Szivés Mdria s. k.,
alkotmanybird alkotménybiré

Dr. Varga Zs. Andrds s. k.,

alkotménybird

Alkotmaénybirésagi tgyszam: 111/1948/2016.
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Dr. Dienes-Oehm Egon alkotmdnybiré kiilénvéleménye

Nem értek egyet a hatarozat rendelkezé részének 1. pontjaval.

Mindenekel6tt azt tartom vitathatonak, hogy a hatdrozat egy olyan biréi kezdeményezés alapjan tér at hivatalbol
valé eljarasra és éllapit meg mulasztasban megnyilvanulé alaptorvény-ellenességet, amely - alldspontom szerint —
az Alkotmanybirésag uralkodd gyakorlatara tekintettel akar visszautasithato is lett volna. Az inditvanyozé biré altal
felvetett probléma ugyanis nem a jogszabalybdl ered, hanem inkdbb mulasztas megallapitasara irdnyul, amire
viszont az Alkotmanybiréségrél szélé torvény nem ad lehetéséget. Ugyanakkor az attérés indokait sem tartom
meggy6zének.

Altalanossagban egyetértve dr. Pokol Béla alkotmanybiré kiilldnvéleményében foglaltakkal, hangsulyosnak tartom,
hogy az alaptérvény-ellenességet ebben az ligyben csak az Alaptérvény XV. cikkének szabdlyozasa szamomra
elfogadhatatlan kiterjeszté értelmezésével lehetett megallapitani.

Konkrétan pedig egyetértek a dr. Salamon Ldszlo alkotménybird kiilonvéleményében szerepld érvekkel és
indokokkal. Ezek lényegét abban latom, hogy egyfeldl az elzéras, illetve a kozérdekd munka, masfeldl pedig
a pénzbliintetés végrehajtdsara vonatkozé szabalyok kozotti kiilonbségtételre van észszer(i indok.

Budapest, 2017. junius 13.

Dr. Dienes-Oehm Egon s. k.,

alkotmanybird

Dr. Pokol Béla alkotmdnybiré kiilénvéleménye

Nem tamogatom a tobbségi dontést, mert azt az alaptorvényi szabalyozds olyan mértékl kiterjeszté
értelmezésével hoztak meg, mely a térvényhozdi mérlegelési lehetéségét a tarsadalom egyes embercsoportjai
kozotti eltéré szabalyozas kialakitdsara a teljes jogrendszer vonatkozasaban az Alkotmdanybirdsdg ellenérzése
ald vonta. Ezzel Iényegében a milliok valasztasan alapuld politikai demokracidt kozvetlendl egy néhany fés
testiilet ald rendelte, és a testileten belili felllbirdlas pusztan azon alapul, hogy az itteni tobbség mit tekint
észszerlinek, vagy ezzel szemben egy kilonbségtevést észszer(tlennek, és mondja ki alaptorvény-ellenesség
cimén a térvénymegsemmisitést vagy allapit meg egy mulasztast, kijeldlve, hogy miként kell azt betdlteni
a térvényhozoénak.

Az Alaptorvény XV. cikkének (1) bekezdése kimondja a torvény el6tti egyenléséget, amely a felvilagosodas
folyaman az addigi szarmazasi, vallasi, vagyoni, sziletési, csalddi jogallasi, nemzeti hovatartozasi szempontok
szerinti egyenl6tlenséggel szemben jott [étre. Mivel azonban az elmult kétszaz évben mar béviiltek az embernek
azok az alaptulajdonsagai és személyiségének jellemzdi, melyekben a kiilonbségeket a tarsadalmi kdzvélemény
elfogadja, ezért ma mar nem elégséges pusztan rogziteni a torvény el6tti egyenldéséget, hanem ennek tartalmat
pontositani szlikséges. Ezt teszi a cikk (2) bekezdése, és miutan az (1) bekezdés deklardlta a torvény el6tti
egyenldséget, ez a bekezdés rogziti, hogy ezt az egyenldséget az alapveté jogok vonatkozasaban koveteli meg, és
részletesen felsorolja, hogy mely szempontok szerinti megkilonboztetéseket tilt meg. Ezek fedik a felvildigosodas
idején az elvvel egyiitt létrejott megkiildnboztetések tilalmat, de ezeken tul néhdny mdas szempontot is bevesz
ez a felsorolas. Igy el6irja, hogy az alapveté jogokat megkiildnbéztetés nélkiil kell biztositani fajra, szinre, nemre,
fogyatékossagra, nyelvre, vallasra, politikai vagy mas véleményre, nemzeti vagy tarsadalmi szdrmazasra és vagyoni
helyzetre tekintet nélkiil. Ezek az ember megvaltoztathatatlan tulajdonsagait jelentik, vagy személyiségének
azokat a tartosabb jellemzéit, melyek egy szabad tdrsadalom mukodése szempontjabol a toleralast és
a szabad megnyilvanulast kovetelik meg. Mivel azonban az ilyenekhez hasonlé tovabbi jellemz6 is felmerilhet,
az alkotmanyozd kovette azt a bevett szOvegezési szokdast, hogy egy nyitottsdgot hagyott a felsorolasban, és
az ,egyéb helyzet” szerinti megkillonbdzetést is megtiltotta az alapveté jogok vonatkozdsdban. Az ,ejusdem
generis” értelmezési kanon szerint az ,egyéb” szd természetesen nem tetszéleges nyitottsdgot iktatott be ide,
hanem csak olyan bévitést enged ez meg, amely a felsoroldshoz hasonlé szempontot hoz be. Vagyis az ember
megvdltoztathatatlan alaptulajdonsagaira vagy a személyiség tartds elemére vonatkozhat a kitagitas is. Ennek
révén, mikozben a mindenkori demokratikus kormanytobbség térvényhozasa az dllampolgarok millidinak szavazata
alapjan a politikai céljait tetszés szerint Ultetheti at torvényekbe, és egy sor szempontbdl megkiilonboztetéseket
tehet embercsoportok, foglalkozasi agak, intézmények, lakdhely stb. szerint, addig az Alaptorvényben foglalt
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(88]

[90]

[91]

diszkriminacié tilalma megalljt parancsol ennél, és az alapvetd jogok vonatkozasaban, illetve a felsorolt emberi
alaptulajdonsagbeli kilonbségeknél megtiltja minden politikai erének, hogy a torvényhozasi tdbbséggé
vélva politikai céljait ezekbe Utk6z6 megkiilonboztetésekkel prébalja megvaldsitani. Ennek révén egyrészt
mukodni tud a politikai pluralizmus adta valtégazdasag szamdra a szabadsdg az egyes embercsoportok kdzotti
megkillonboztetésekre és tagolasokra épitett politikak megvaldsitdsara — és a mindenkori korméanypdrtvaltassal Uj
megklildnbdztetésekre és Uj tagoldsokra épitett politikdk megvaldsitdsa lehetséges —, masrészt a valtégazdasagon
feltl all6 alkotmanyos keret érinthetetlensége is biztositast kap: az alapveté jogok és az ember alapvetd
tulajdonségai tekintetében egyetlen térvényhozasi tobbség sem hozhat létre megkiilonboztetéseket.

Ezzel az értelmezéssel szemben azonban a hazai alkotmanybirdskodas — kilondsen az elsé idészakdnak aktivista
(alkotmanytdl elszakadd) éveiben - egy sor tagitast hajtott végre a diszkriminacio tilalmén, és a legmélyebben
sértve a politikai valtégazdasdg demokratikus torvényhozasi tobbségeit, az alapveté jogokon tul az egész
jogrendszerre kiterjesztette a megkiilonboztetések ellendrzését. Ezentul a felviligosodasban kialakult alapveté
szempontokon tulmenve barmely szempontbdl valé megkilonboztetést az embercsoportok, foglalkozasi agak,
intézmények stb. kdzott ugy fogott fel, mint a diszkriminacio tilalméaba ttkéz6t. Az utdbbi idékben ez egy olyan
elnevezést kapott, hogy ez az ,altaldnos egyenléségi jog", és alkalmanként hozzatételre keriil az ezekre vonatkozo
alkotmanybirésagi hatdrozatokban — mint itt is -, hogy nem minden megkiilénboztetés tilos, hanem csak azok,
melyek az ember méltdsagat is sértik. Azonban a méltdsagsértést gy kitagitottak — az eredeti megaldzas tilalma
helyett -, hogy ebbe minden belefér, amit egy tetszéleges alkotmanybirdsagi tobbség annak akar felfogni. Ebben
a felfogasban ugyanis az emberi méltésagot az sérti, ha egy megkiilonboztetés — barmely — 6nkényes és nem
észszer(. Ennek eldontésére azonban nincsenek objektiv szempontok, és a mindenkori alkotmanybiréi tobbség
véletlen dlldsa donti el, hogy mikor tekint egy megkiilénboztetést észszerlinek, és igy nem 6nkényesnek, vagy
éppen forditva. Szemben azzal, ha az emberi méltésag sérthetetlenségét a megalazas tilalmaval azonositjuk, mert
erre az elterjedt tarsadalmi konszenzusok tobbé-kevésbé hatarozott mércéket adnak.

A diszkriminacié tilalménak ezzel a kitagitdsaval az Alkotmanybirésag oridsi médon kiterjesztette a demokratikus
torvényhozas felett az ellendrzését, és ezzel a millidk altal valasztott torvényhozési tobbség helyett néha egy vagy
kétfés alkotmanybiréi tdbbség tetszéleges dontése veszi at az orszag sorsanak meghatarozasat. igy ez amellett,
hogy belelitkozik a XV. cikk nyilvanvalé értelmébe - és igy ez mar nem értelmezést jelent, hanem az Alaptérvény
félretételét -, még a demokratikus jogallami rendszeriink alapjait is sérti.

Ez a belatés is arra 6sztokél, hogy, mindig megismételve dlldspontomat, kidlljak az aktivista érvelési formulak ellen,
mint most az ,altaldnos egyenléségi jog” formuldja kapcsén is teszem.

Budapest, 2017. junius 13.

Dr. Pokol Béla s. k.,

alkotménybird

Dr. Salamon LdszIl6 alkotmdnybiré kiilénvéleménye

Nem értek egyet a hatdrozat rendelkezd részének 1. pontjaval, a mulasztdsban megnyilvdnulé alaptorvény-
ellenesség kimondasaval.

A hatdrozat azt allapitja meg, hogy sérilt az Alaptorvény XV. cikk (1) bekezdése, mivel nincsen észszerd, kell6 sulyu
alkotmanyos indoka annak, hogy mig az elzaras, illetve a kozérdek(i munka nem hajthaté végre akkor, ha az elitélt
e biintetések jogerére emelkedését kdvetéen legaldbb 6t évet szabadsdgvesztésben vagy elézetes letartéztatasban
toltott, addig a pénzblintetés végrehajtdsara vonatkozd szabalyok ezt a kedvezményt nem tartalmazzak.
Alldspontom szerint viszont talalhato észszer(, a kiilonb6zd biintetések sajatos jellemzdibél fakadé indok a fenti
kilonbségtételre.

Mind az elzards, mind a kozérdekli munka jellegénél fogva olyan biintetés, amelynek végrehajtasdhoz
az elitélt személyes, fizikdlis jelenléte sziilkséges. Ha az elitélt szabadsdgvesztés biintetését tolti, vagy elézetes
letartoztatasban van (amelyek id6tartamara, illetve végrehajtasanak konkrét idejére az elitéltnek nincsen kdzvetlen
rdhatasa), akkor ezzel egy idében mind az elzéras, mind a kdzérdekdi munka parhuzamos végrehajtasa objektive,
fogalmilag kizart. A pénzbiintetés megdfizetését azonban nem zarja ki eleve - bar kétségteleniil megnehezitheti —
a szabadsagvesztés biintetés toltése vagy az el6zetes letartoztatds. Egyrészt az elitéltnek lehet olyan vagyona,
amelybdl azt meg tudja fizetni, masrészt lehetésége lehet arra, hogy a blintetésének toltése alatt munkat végezzen,
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és ennek ellenértékébdl a pénzbiintetést fizesse, harmadrészt azt helyette mas is (pl. hozzatartozoja) is megfizetheti.
A szabadsdgvesztés blintetés toltése dnmagdban tehdt nem tekintheté olyan objektiv akadalynak, amely
a pénzbiintetés megfizetését lehetetlenné teszi, mig az elzéras vagy a kdzérdekl munka kidllasara ezen idészak alatt
nincsen lehetdség.

Nézetem szerint az, hogy a szabadsagvesztés biintetés toltése, el6zetes letartdztatas az elzards, illetve a kdzérdeku
munka esetén objektiv akaddlyat képezi e blintetések végrehajtasanak (teljesitésének), mig a pénzbiintetés
medfizetésének nem, észszer(i indok a Bv. tv.-ben foglalt eltéré szabdlyozdsra, ezért nem dllapithatdé meg
az Alaptorvény XV. cikk (1) bekezdésének a sérelme és ennek kdvetkezményeként a mulasztdsban megnyilvanulé
alaptorvény-ellenesség.

Budapest, 2017. junius 13.

Dr. Salamon LdszI6 s. k.,
alkotmanybird
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IX. Hatarozatok Tara

Az Orszaggydtlés 13/2017. (V1. 19.) OGY hatarozata
a 2017. év Szent Laszl6-emlékévvé nyilvanitasarol*

1. Az Orszaggy(lés Szent Léaszl6 kirdly — aki a Szent Istvan alapitotta keresztény, szuverén Magyar Allamot
megszilarditotta — tronra [épésének 940., szentté avatasanak 825. évforduldja alkalmabol a 2017-es esztend6t Szent
Laszl6-emlékévvé nyilvanitja.

2. Az Orszaggyulés tdmogatja és szorgalmazza mind az anyaorszdgban, mind a hataron tul él6 magyarsag és
a diaszpdéra magyarsdga korében olyan rendezvények, megemlékezések szervezését, valamint oktatdsi anyagok
készitését, amelyek hozzajarulnak Szent LaszI6 kirdlyrél valé méltdé megemlékezéshez.

3. Az Orszaggyulés felkéri a Kormanyt, hogy az 1-2. pontban foglaltak figyelembevételével allapitsa meg a Szent
Laszlo-emlékévhez kapcsolddd egyes feladatokat, és azok megvaldsitdsa érdekében tegye meg a sziikséges
intézkedéseket.

4. Ez a hatarozat a kozzétételét kdvetd napon Iép hatalyba.

Kovér LdszI6 s. k.,
az Orszaggydilés elnoke

Gelencsér Attila s. k., Hegedlis Lordntné s. k.,
az Orszaggydilés jegyzbje az Orszaggy(ilés jegyzbje

* A hatarozatot az Orszaggytilés a 2017. junius 15-i tlésnapjan fogadta el.
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A Magyar Koézlonyt az Igazsagligyi Minisztérium szerkeszti.

A szerkesztésért felel6s: dr. Salgd Laszlé Péter.

A szerkeszt6ség cime: Budapest V., Kossuth tér 4.

A Magyar Kozlony hiteles tartalma elektronikus dokumentumként a http://www.magyarkozlony.hu
honlapon érheté el.

A Magyar Kézlony oldalh(i masolatat papiron kiadja a Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiado.
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