CXV. EVFOLYAM ARA: 1365 Ft 3. SZAM

IGAZSAGUGY! KOZLONY

o2y
AZ IGAZSAGUGYI A0 Ak

, , , ] BUDAPEST,
£S RENDESZETI MINISZTERIUM il o

HIVATALOS LAPJA ] ]
K

2007. MARCIUS 31.

S—

7

TARTALOM

TORVENYEK

2007: II1. tv. a koztisztviselk jogallasarol szol6 1992. évi XXIIL. torvény mOOSTEASATOL. ......c.coviviuiiiiriiieiietiriei et

2007: IV. tv. az ENSZ Eghajlatvaltozasi Keretegyezményben Részes Felek Konferencidjanak 1997. évi harmadik iilésszakan elfogadott Kiotoi
Je@YZOKONYV KINITACIESEIOL ...ttt H e a2 h et 4kttt b sttt es et eb et seebes et ebenenis

2007: VL. tv. a konzuli védelemrdl szo6l6 2001. évi XLVI. torvény modositasarol

A KORMANY RENDELETE

27/2007. (II. 28.) Korm. r. a tulajdonviszonyok rendezése érdekében, az allam altal az allampolgarok tulajdonaban igazsagtalanul okozott karok
részleges karpotlasarol szolo 1991. évi XX V. torvény végrehajtasarol szold 104/1991. (VIIL. 3.) Korm. rendelet és az egyes értékpapirok eld-
allitasanak, kezelésének ¢és fizikai megsemmisitésének biztonsagi szabalyairdl szol6 98/1995. (VIIL. 24.) Korm. rendelet modositasarol ......

A KORMANY TAGJAINAK RENDELETEI
2/2007. (I. 31.) IRM r. a kozbeszerzési ¢és tervpalyazati hirdetmények, a biralati 9sszegezések s az éves statisztikai 6sszegezések mintairol sz616
2/2006. (1. 13.) IM rendelet MOAOSITASATOL . .........vueuevieieeieitieuete ettt ce e tae e s s e sss s eseeseses et aes e es e eseeeseeseseeeeesceesesseseeeesses et eseseesesaesceeseeenneas

18/2007. (1. 6.) GKM-HM-IRM e. 1. a fegyveres erok részére torténd kozuti jarmiivezeté képzésrdl, vizsgaztatasrol és az ehhez kapesolodo ve-
zetdi engedély kiadasarol szol6 22/1992. (XI. 25.) KHVM-HM-BM egyiittes rendelet mOdositaSArol...........cccovvveueuiviviceninieicinieicicceees

3/2007. (II. 9.) IRM r. a Hatar6rség hatarrendészeti szerveinek és nyomozo hatosagainak illetékességi teriiletérdl szol6 18/2004. (V1. 1.) BM ren-
delet MOAOSTEASATOL ..........uiiiiiiiiiiici ettt e b e bbbt b bbbttt

4/2007. (1. 12.) IRM r. a megyei (budapesti) rendér-fékapitanysagok és rendérkapitanysagok illetékességi teriiletének megéllapitasarol szolo
22/2004. (V1. 2.))BM rendelgliinodosifasaroley..... ok ... 0. . S NS . W TeeR N W X

5/2007. (I1. 21.) IRM 1. az Igazsagligyi és Rendészeti Minisztériumban, tovabba az igazsagiigyi és rendészeti miniszter iranyitasa, illetve feliigye-
lete ala tartozo szerveknél a fontos és bizalmas munkakorokrol és a nemzetbiztonsagi ellendrzés szintjének megallapitasarol...............c........

ALKOTMANYBIROSAGI HATAROZATOK

3/2007. (II. 13.) AB h. az Alkotmanybir0Sagrhatarozata.......... ..t e ittt ii et e e e et B Tttt e bt FET b oo T e ee et sbeseeneen
4/2007. (IL. 13.) AB h. az AIKOtMANYDIrOSAZ NATATOZALA .......c.oveuieiiieiiiicie ettt b ettt ettt bbb bbbt eaebes
6/2007. (II. 27.) AB h. az AIKOtMANYDITOSAZ NATATOZALA ........c.eviuiiiiitiieiiet ettt ettt s ettt s et e e bt sa et eb et e et es et et ebesaeneas
8/2007. (II. 28.) AB h. az AIKOtMANYDITOSAZ NATATOZALA ........c.eeviuieeiiiiieiieteetesiete e e ke ettt et ettt eseeae et et es e et e b e st esees et essesessenteseesensensenessenseseesenses

A KORMANY TAGJANAK HATAROZATA

8/2007. (II. 2.) KiiM h. az 1986. évi 14. torvényerejii rendelettel kihirdetett, a Gyermekek Jogellenes Kiilfoldre Vitelének Polgari Jogi Vonatko-
zasairol sz010, Hagaban az 1980. évi oktober 25. napjan kelt szerz6dés Magyar Koztarsasag és Ukrajna kozotti hatalybalépésérdl................

A tartalomjegyzék az 578. oldalon folytatodik.

Oldal

579

579
591

592

593

602

602

613

614

620
625
628
633

647



578 IGAZSAGUGYI KOZLONY 3. s7dm
JOGEGYSEGI HATAROZAT
1/2007. KPJE sz. a Magyar Koztarsasag Legfelsébb Birdsaga jogegysegi Natdrozata ...........co.eoveueruiriiiiiiniiiiiiieeieeieeeeeeee e 647
UTASITASOK

3/2007. (IK 3.) IRM ut. a biintetés-végrehajtasi szervezet Alaki Szabalyzatanak kiadasarol sz616 7/1997. (IK 7.) IM utasitas visszavonasarol ... 649
4/2007. (IK 3.) IRM ut. az Igazsagiigyi ¢s Rendészeti Minisztérium 2007. évi fejezeti kezelésti eldiranyzatainak szamviteli politikajarol, szamla-

TENAJEIO] ...ttt eeesceeeeeneseeee PO S | B TN B R TN R B ettt 650

KOZLEMENYEK
Az igazsagiigyi és rendészeti miniszter kozleménye a szakmai vizsgaelnoki névjegyzEkrol........cocoiiiniiiiiiinieiniiiiiiiiciecceece e 651
Az igazsagiigyi és rendészeti miniszter kozleménye a szakmai szakeért6i NEVIEZYZEKTOL..........cccoiviiiiiiiiiiiniiiiiiccic e 653
JOGSZABALYMUTATO
A Magyar Kozlonyben 2007. februar 1. napjatol 2007. februar 28. napjaig kozzétett jogszabalyok JegYZEKE .......covviviviriviiiniiiieiieeeeeee 654
SZERVEZETI HIREK

Kinevezések..... ........c.ocniivierrcecnen... SN STl SRR . ..........ceecceeroeenneeneaeeenea S 659
K6zsz0lgalati JogVISZONY MEZSZUNESEK .......c.eueriiiiiiiitiiii ittt h et et h ettt h et b st h st b st b et e b s bbbttt e b sttt sttt s et saebeneatebens 660
PALYAZAOK ....cc.. Bttt et eeese oo A AUTETETERER, ... (FETETEETEE T e e s cecncnnacneeneneeneaesensensaeseesenih 660
TZAZOIVANY EIVENYLEIEIILESE .....cvueuivtiniieteiiieiet ettt ettt bt h et ee ettt b et se e b st s bt ea st et e h et et eod e b b et eeeb et et b et et ebes et et eaeneabenenn 661




3. szdm

IGAZSAGUGYI KOZLONY

579

Torvények

2007. évi III.
torvény
a koztisztviselok jogallasarol szolo
1992. évi XXIII. torvény modositasarél*’

1. § A koztisztviselok jogallasarol szolo 1992. évi
XXIII. torvény (a tovabbiakban: Ktv.) 1. § (3) bekezdése
helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(3) Az Alkotmanybirosag Hivatalanak vezetdje, vala-
mint az Orszaggytilés Hivataldnak vezetdi az allamtitkar-
ral, az Orszaggyiilés Hivatalanak helyettes vezetdi, vala-
mint az Alkotménybirdsdg Hivatalanak helyettes vezetdje
a szakallamtitkérral azonos illetményben, illet6leg jutta-
tasban részesiilnek.”

2.§ A Ktv. 6. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkez6 ren-
delkezés 1ép:

»(1) A munkaltatdi jogokat, ha torvény vagy kormany-
rendelet eltéréen nem rendelkezik, a kozigazgatasi szerv
hivatali szervezetének (a tovabbiakban: hivatali szervezet)
vezetdje, illetve a testiilet gyakorolja. Az Alkotmanybiro-
sag Hivatalanak koztisztvisel6i felett a munkaltatoi jogo-
kat az Alkotmanybirosag elnoke gyakorolja. Torvény elté-
r6 rendelkezése hidnyaban a munkaltatoi jogkor gyakor-
lasa vezetd megbizasu koztisztviselére irasban atruhaz-
haté. Az atruhdzott munkaltatéi jogkoér nem ruhazhatd
tovabb.”

3.§ AKtv. 17. § (1) bekezdés d) pontja helyébe a kdvet-
kez6 rendelkezés 1ép, ezzel egyidejlileg a bekezdés a ko-
vetkez6 e) ponttal egésziil ki:

[A kozszolgalati jogviszony — a (4) bekezdésben foglalt
korlatozassal — felmentéssel akkor sziintetheté meg, hal

»d) akoztisztviseld nyugdijasnak mindsiil;

e) az alkotmanybird torzskaraba beosztott koztiszt-
viseld esetében az alkotmanybiré megbizatasa barmely
okbodl megsziint.”

4.§ AKtv. 32. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezo ren-
delkezés 1ép:

»(2) A fétanacsadoi, tanadcsadoi munkakor betdltésére
vonatkoz6 megbizas hatarozatlan iddre szo6l, nem mindsiil
vezetdi megbizasnak, és az kiilon indokolas nélkiil barmi-
kor visszavonhatd. A megbizasrol a koztisztviseld indoko-
las nélkiil barmikor lemondhat. Az e munkakdrben foglal-
koztatott koztisztviseld — tekintet nélkiil a kdzszolgalati
jogviszonyban eltoltott idejére — vezeto-fétanacsosi vagy
fétanacsosi besorolast kap. A vezeto-fétanacsosi besoro-
lasu koztisztviseld féosztalyvezetdi, a fétanacsosi besoro-

* A torvényt az Orszaggytilés a 2007. februar 12-i iilésnapjan fogadta el.
! Igazsagiigyi KozIony 1992. évi 7. szama.

lasu koztisztviseld féosztalyvezetd-helyettesi illetményre
jogosult.”

5. § Ez a torvény a kihirdetése napjan 1ép hatalyba.

2007. éviIV.
torvény
az ENSZ Eghajlatviltozisi Keretegyezményben
Részes Felek Konferencidjanak 1997. évi harmadik
iilésszakan elfogadott Kiotdi Jegyz6konyv
kihirdetésérol*

(A Jegyzokényv a Magyar Koztarsasag tekintetében
2005. februar 16-an lépett hatalyba.)

1. § Az Orszaggyiilés az ENSZ Eghajlatvaltozasi Keret-
egyezményben Részes Felek Konferenciajanak 1997. évi
harmadik {ilésszakan elfogadott Kiotdi Jegyzokonyvet
(a tovabbiakban: Jegyz6konyv) e torvénnyel kihirdeti.

2. § A Jegyz6konyv hiteles angol nyelvil szovege €s an-
nak hivatalos magyar nyelvi forditdsa a kovetkezd: **

»Kiotoi Jegyzékonyv az Egyesiilt Nemzetek
Eghajlatvaltozasi Keretegyezményéhez

E JegyzOokonyv részes felei,

1évén részes felei az Egyesiilt Nemzetek éghajlatvalto-
z4si keretegyezményének (a tovabbiakban: egyezmény),

torekedve az egyezmény 2. cikkében kinyilvanitott vég-
s6 célkitlizés elérésére,

emlékeztetve az egyezmény rendelkezéseire,

kovetve az egyezmény 3. cikkét,

megfelelve az egyezmény részes felei altal tartott konfe-
rencia els6 itilésszakanak 1/CP.1 hatarozataval elfogadott
Berlini Mandatumnak,
a kovetkezokben allapodtak meg:

1. cikk

E jegyz6konyv alkalmazasaban az egyezmény 1. cikké-
ben szereplé meghatarozasokat kell alkalmazni. Ezen ki-
viil:

1. ,,Felek Konferencidja™: az egyezmény részes felei-
nek konferenciaja;

* A torvényt az Orszaggytilés a 2007. februar 19-i iilésnapjan fogadta el.
** Az angol nyelvii szoveg a Magyar K6zlony 23. szamaban jelent meg.
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2. ,,egyezmény’: az Egyesiilt Nemzetek New Y orkban,
1992. majus 9-én elfogadott éghajlatvaltozasi keretegyez-
ménye;

3. ,.éghajlatvaltozassal foglalkozé korméanykdzi mun-
kacsoport”: 1988-ban a Meteorologiai Vilagszervezet és
az Egyesiilt Nemzetek Kornyezetvédelmi Programja altal
kozosen létrehozott, éghajlatvaltozassal foglalkozo kor-
manyko6zi munkacsoport;

4. ,,Montreali Jegyz6konyv”: az 1987. szeptember
16-4n, Montrealban elfogadott, és azt kdvetden kiigazitott
¢és modositott Montreali jegyzOkonyv az 6zonréteget le-
bontd anyagokrdl;

5. ,,jelen 1évd és szavazd felek”: a megjelent és tdmoga-
to vagy elutasito szavazatot leado felek;

6. ,.fél”: ha a szovegkornyezet masra nem utal, a jegy-
z0konyv részes fele;

7. ,,az 1. mellékletben szerepld féI”: az egyezmény
adott esetben modositott 1. mellékletében szerepld fél,
vagy olyan fél, amely megkiildte az egyezmény 4. cikke
(2) bekezdésének g) pontja szerinti értesitést.

2. cikk

(1) Az 1. mellékletben szerepld valamennyi €1, a 3. cikk
szerint mennyiségileg meghatarozott kibocsataskorlato-
zasi és -csokkentési kotelezettségeinek teljesitésekor, a
fenntarthatd fejlodés eldsegitése érdekében, megteszi a
kovetkezoket:

a) A kovetkezo politikék és intézkedések végrehajtasa
és/vagy részletesebb kidolgozasa sajat nemzeti adottsagai-
nak megfelelden:

(i) az energiahatékonysag novelése az érintett nemzet-
gazdasagi agazatokban;

(i) a Montreali JegyzOkonyv altal nem szabalyozott
iiveghdzhatast okoz6 gézok légkorbdl vald kikertilését
biztositd nyeldk és tarozok védelme és fejlesztése, figye-
lembe véve az adott fél vonatkozd nemzetkozi kdrnyezet-
védelmi megallapodasok szerinti kdtelezettségeit; a fenn-
tarthato erdogazdalkodasi gyakorlat, az erddtelepitések és
ujraerddsitések timogatasa;

(iii) a fenntarthaté mezdgazdasagi formak tdmogatasa
az éghajlatvaltozasi szempontok figyelembevételével;

(iv) 1j és megujuld energiaformak, széndioxid-megko-
tési technologiak és kornyezetvédelmi szempontbol hala-
do és ujszeri technologiak kutatasa, tamogatasa, fejleszté-
se és novekvo mértéka alkalmazasa;

(v) a piaci egyenetlenségek, pénziigyi 6sztonzok, ado-
¢és vammentességek, valamint tdimogatdsok egyre nagyobb
mértékli csokkentése és fokozatos megsziintetése minden
olyan iiveghazhatast okoz6 géazt kibocsatd agazatban,
amely az egyezmény célkitlizésével ellentétesen mikodik,
tovabba piaci szabalyoz6 eszk6zok alkalmazasa;

(vi) az érintett agazatokban a Montreali Jegyzékonyv
altal nem szabalyozott liveghazhatast okoz6 gazok kibo-
csatasanak korlatozasara vagy csokkentésére vonatkozo
politikdkat és intézkedéseket tamogatd megfeleld refor-
mok 0sztonzése;

(vii) akozlekedési agazatban a Montreali Jegyzékonyv
altal nem szabalyozott tiveghazhatast okoz6 gazok kibo-
csatasanak korlatozasat és/vagy csokkentését célzd intéz-
kedések;

(viii) a metankibocsatas korlatozasa és/vagy csokken-
tése a hulladékgazdalkodasban mind az ujrafeldolgozas és
hasznositas révén, mind az energiatermelés, -szallitas és
-closztas tertiletén;

b) egyiittmiikddés a tobbi, I. mellékletben szerepld fél-
lel az e cikk szerint elfogadott politikdk és intézkedések
egyedi és egyiittes hatékonysaganak novelése érdekében,
az egyezmény 4. cikke (2) bekezdése e) pontja (i) alpontja-
nak megfelelden. E célbol a felek 1épéseket tesznek e poli-
tikakkal és intézkedésekkel kapcsolatos tapasztalataik és
informacidik kicserélésére, beleértve olyan modszerek ki-
dolgozasat, amelyek a politikak és intézkedések dsszeha-
sonlithatosdganak, atlathatésdganak és hatékonysaganak
javitasat szolgaljak. A jegyz6konyvben részes felek talal-
kozojaul szolgald Felek Konferencidja elsd iilésszakan
vagy azt kovetden a lehetd leghamarabb megvizsgalja
ezen egylittmiikddés elomozditasanak lehetdségeit, figye-
lembe véve valamennyi lényeges informaciot.

(2) Az 1. mellékletben szerepld felek arra torekednek,
hogy korlatozzék vagy csokkentsék a Montreali Jegyzo-
konyvben nem szabalyozott, repiilésbol és a hajok tartaly-
terében tarolt lizemanyagbol szarmazd, iiveghazhatast
okoz6 gazok kibocsatasat, egylittmikddve a Nemzetkozi
Polgari Repiilési Szervezettel és a Nemzetkdzi Tengeré-
szeti Szervezettel.

(3) Az 1. mellékletben szerepld felek igyekeznek oly
modon végrehajtani az e cikk szerinti politikakat és intéz-
kedéseket, hogy minimalizaljak a karos hatasokat, beleért-
ve az éghajlatvaltozas karos hatasait, a nemzetkdzi keres-
kedelemre gyakorolt hatdsokat és azon tarsadalmi, kornye-
zeti és gazdasagi hatasokat, amelyek a tobbi felet, kiillono-
sen a csatlakozott fejlodo orszagokat, és koziilik is elso-
sorban az egyezmény 4. cikkének (8) és (9) bekezdésében
megnevezetteket érintik, figyelemmel az egyezmény
3. cikkére. A jegyzokonyvben részes felek talalkozojaul
szolgalo Felek Konferencidja sziikség szerint tovabbi 1é-
péseket tehet az e bekezdésben foglalt rendelkezések vég-
rehajtasanak eldsegitése érdekében.

(4) Amennyiben a jegyzOkonyvben részes felek talalko-
zojaul szolgald Felek Konferencidja ugy dont, hogy ked-
vezd lenne a fenti (1) bekezdés a) pontjaban szerepld poli-
tikak és intézkedések barmelyikének Osszehangolasa, fi-
gyelemmel az orszagok eltérd koriilményeire és a lehetsé-
ges hatasokra, megvizsgalja e politikdk és intézkedések
Osszehangolasanak megvaldsitasi lehetdségeit és eszko-
zeit.
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3. cikk

(1) Az 1. mellékletben szerepld felek onalldan vagy
egylittesen biztositjak, hogy az altaluk kibocsatott, az
A) mellékletben felsorolt, iiveghdzhatast okozo gazok
széndioxid-egyenértékben megadott, Osszesitett emberi
eredetli kibocsatasai nem Iépik tl azt a szdmukra kibo-
csathatdo mennyiséget, amelyet a B) mellékletben mennyi-
ségileg meghatarozott kibocsataskorlatozasi és -csokken-
tési kotelezettségeik szerint és e cikk rendelkezéseivel
Osszhangban szamitottak ki, szem el6tt tartva e gazok
Osszes egyiittes kibocsatasainak legalabb 5%-kal az 1990.
évi szint ala torténd csokkentését a 2008 €s 2012 kozotti
kotelezettségvallalasi idészakban.

(2) Az 1. mellékletben szerepld valamennyi fél 2005-re
kimutathat6 haladast ér el e jegyzokonyv szerinti kotele-
zettségeinek teljesitésében.

(3) Az 1. mellékletben szereplé valamennyi félnél az e
cikk szerinti kotelezettségek teljesitésének megallapitasa
soran az liveghazhatast okoz6 gazok forrasokbdl valo ki-
bocsatasainak ¢és gaznyeldk altali eltavolitasanak azon net-
to valtozasait kell figyelembe venni, amelyek kozvetlen
emberi beavatkozas altal eléidézett foldhasznalat-valtoza-
sok €s az 1990 ota erdételepitésekre, Ujraerddsitésekre €s
erdbirtasokra korlatozott erdészeti tevékenységek kovet-
kezményei, és az egyes kotelezettségvallalasi idészakok-
ban a szénkészletek kimutathatd valtozasaiban mérhetdk.
Az iiveghazhatast okoz6 gazoknak a fenti tevékenységek-
hez kapcsolodo, forrasokbol vald kibocsatasairol és gaz-
nyeldk altali eltavolitasarol atlathato és ellendrizheté mo-
don kell jelentést tenni, és azt a 7. és 8. cikkel 6sszhangban
kell feliilvizsgalni.

(4) A jegyzokonyvben részes felek talalkozojaul szolga-
16 Felek Konferenciaja elsd tilésszaka eldtt az 1. melléklet-
ben szerepld valamennyi fél vizsgalat céljabol benyujtja a
tudomanyos €s technoldgiai tanacsado kisegitd testiilethez
azon adatokat, amelyekbdl megallapithaté az 1990. évi
szénkészletének szintje, és amely alapjan megbecsiilhetok
az azt kovetd években a szénkészletekben bekodvetkezo
valtozasok. A jegyzékonyvben részes felek talalkozojaul
szolgald Felek Konferenciaja elsé iilésszakan vagy azt
kovetden a lehetd leghamarabb modozatokat, szabalyokat
¢és iranymutatasokat hataroz meg arrol, hogy az I. mellék-
letben szerepld felek szamara kijelolt mennyiségeket ho-
gyan csokkentik vagy ndvelik a mezdgazdasagi foldtertile-
tek, a foldhasznalat véltozasa és az erdészet kategoridja-
ban megvaldsuld azon tovabbi emberi tevékenységek,
amelyek kovetkeztében az {liveghazhatast okoz6 gazok
forrasokbol valo kibocsatasaban €s nyeldk altali eltavolita-
saban valtozasok kovetkeztek be, és arrol, hogy melyek e
tevékenységek, figyelembe véve a bizonytalansagi ténye-
z0ket, a jelentések atlathatosagat, az ellendrizhetdséget, az
éghajlatvaltozassal foglalkozd kormanykoézi munkacso-
port mddszertani munkéjat, a tudomanyos és technoldgiai
tanacsado kisegito testiilet tanacsait az 5. cikkel 6sszhang-

ban, valamint a Felek Konferencidjanak hatarozatait. E
dontést a masodik, és az azt kdvetd kotelezettségvallalasi
iddszakokban kell alkalmazni. A fél donthet az emberi be-
avatkozasokkal Osszefliggd tovabbi tevékenységekre vo-
natkoz6 dontés alkalmazasarol az elsé kotelezettségvalla-
lasi idészakra, feltéve, hogy e tevékenységekre 1990. ota
kertilt sor.

(5) Az L. mellékletben szerepld, a piacgazdasagra vald
attérés folyamataban 1évo felek, amelyek bazisévét vagy
-iddszakat a Felek Konferencidjanak masodik iilésszakan
hozott 9/CP.2. hatarozat szerint allapitottdk meg, e cikk
szerinti kotelezettségeik teljesitésénél az igy megallapitott
bazisévet vagy -idészakot alkalmazzak. Barmely mas, az
I. mellékletben szerepld, a piacgazdasagra valo attérés fo-
lyamataban 1évé fél, amely még nem nyujtotta be az
egyezmény 12. cikke szerinti els¢ nemzeti kozleményét,
szintén értesitheti a jegyzokonyvben részes felek talalko-
zojaul szolgalo Felek Konferenciajat, hogy az 1990. év he-
lyett més naptari bazisévet vagy -idészakot kivan alkal-
mazni az e cikk szerinti kotelezettségei teljesitéséhez.
Ilyen értesités elfogadasardl a jegyzOkonyvben részes fe-
lek talalkozdjaul szolgalo Felek Konferencidja dont.

(6) Figyelemmel az egyezmény 4. cikkének (6) bekez-
désére, az 1. mellékletben szerepld, a piacgazdasagra vald
attérés folyamataban 1évo felek szdmara e jegyzOkonyv
szerinti kotelezettségeik teljesitésénél — az e cikkben fog-
laltakat kivéve — a jegyz6konyvben részes felek talalkozo-
jaul szolgalé Felek Konferenciaja bizonyos foku rugal-
massagot tesz lehetévé.

(7) A mennyiségileg meghatarozott kibocsataskorlato-
zas €s -csokkentés elsé kotelezettségvallalasi iddszaka-
ban, 2008-t6l 2012-ig, az 1. mellékletben szerepld vala-
mennyi fél szamara kibocsathaté mennyiség megegyezik
az A) mellékletben felsorolt, tiveghdzhatast okozo gazok
1990. évi vagy a fenti (5) bekezdéssel 6sszhangban meg-
hatarozott bazisévre vagy -idészakra vonatkozd Osszesi-
tett, emberi eredetli széndioxid-egyenértékben megadott
kibocsatasainak a B) mellékletben szerepld szazaléka ot-
szorosével. Az 1. mellékletben szerepld azon felek, akiknél
a foldhasznalatban bekovetkezett valtozasokat és az erd6-
gazdalkodast 1990-ben nettd kibocsatasforrasként vették
figyelembe, a szamukra kibocsathaté mennyiség kiszami-
tasahoz az 1990. évi kibocsatasokat mutatd bazisévbe
vagy -idészakba beleszamitjak az 1990. évi, a foldhaszna-
lati rendszer valtozasaibol eredd Gsszesitett, emberi erede-
tl széndioxid-egyenértékben megadott forrasonkénti ki-
bocsatasokat, kivonva abbdl a nyeldk altali eltavolitaso-
kat.

(8) Az I. mellékletben szerepld barmely fél a fluorozott
szénhidrogének, a perfluor-karbonok és a kén-hexafluorid
esetében haszndlhatja bazisévként az 1995. évet a fenti
(7) bekezdésben emlitett szamitasnal.

(9) Az 1. mellékletben szerepld felek elkovetkezd id6-
szakokra vonatkoz6 kotelezettségvallalasait e jegyzo-
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konyv B) mellékletének modositasaiban rogzitik, amelyet
a21. cikk (7) bekezdésének rendelkezéseivel 6sszhangban
fogadnak el. A jegyz6konyvben részes felek talalkozojaul
szolgalod Felek Konferencidja legalabb hét évvel a fenti
(1) bekezdésben emlitett elsd kotelezettségvallalasi 1d6-
szak vége el6tt kezdeményezi e kotelezettségvallalasok
megvitatasat.

(10) Az egyik fél altal a masiktol a 6. vagy a 17. cikk
rendelkezéseivel dsszhangban atvett barmely kibocsatés-
csokkentési egységet vagy a kibocsathatdo mennyiség bar-
mely részét hozza kell adni az atvevo fél szamara kibocsat-
haté mennyiséghez.

(11) Az egyik f¢l altal a masiknak a 6. vagy a 17. cikk
rendelkezéseivel 6sszhangban atadott barmely kibocsatas-
csokkentési egységet vagy a kibocsathaté mennyiség bar-
mely részét le kell vonni az atadé fél szamara kibocsathato
mennyiségbol.

(12) Az egyik fél altal a masiktol a 12. cikk rendelkezé-
seivel 0sszhangban atvett barmely igazolt kibocsatascsok-
kentést hozza kell adni az atvevé fél szamara kibocsathatd
mennyiséghez.

(13) Amennyiben az 1. mellékletben szerepld félnek va-
lamely kotelezettségvallalasi idészakban kevesebb a kibo-
csatasa a szamara e cikk szerint kibocsathato mennyiség-
nél, a kiilonbséget e fél kérésére hozza kell adni a kovetke-
70 kotelezettségvallalasi iddszakban szdmara kibocsathatd
mennyiséghez.

(14) Az L. mellékletben szereplé valamennyi fél igyek-
szik ugy teljesiteni a fenti (1) bekezdésben emlitett kotele-
zettségeket, hogy kdzben minimalisra csokkenti a részes
fejlédo orszagokat — koziiliik is kiilondsen az egyezmény
4. cikkének (8) és (9) bekezdésében felsoroltakat — érd ka-
ros tarsadalmi, kornyezeti és gazdasagi hatasokat. A Felek
Konferenciajanak a fenti bekezdések végrehajtasaval kap-
csolatos dontéseivel parhuzamosan a jegyzokonyvben ré-
szes felek talalkozojaul szolgald Felek Konferencidja elsd
iilésszakan mérlegeli, hogy mely intézkedések sziiksége-
sek a fenti bekezdésekben emlitett feleket érd, az éghajlat-
valtozasbol eredd karos hatasok és/vagy valaszintézkedé-
sek hatdsainak minimalisra csokkentéséhez. A megfonto-
lasra vard kérdések kozott szerepel a finanszirozas, a biz-
tositas €s a technoldgiaatadas.

4. cikk

(1) Az 1. mellékletben szereplé azon felek esetében,
amelyek a 3. cikk szerinti kotelezettségvallalasaik k6zos
teljesitésében allapodtak meg, a kotelezettségvallalasok
teljesitettnek tekintendék, amennyiben az 4) mellékletben
felsorolt, iiveghazhatast okoz6 gazok széndioxid-egyenér-
tékben megadott dsszes egyiittes emberi eredetii kibocsa-
tasa nem Iépi tal a szamukra kibocsathaté mennyiségeket,
amelyek kiszamitasa a B) mellékletben megadott mennyi-

ségileg meghatarozott kibocsataskorlatozasi és -csokken-
tési kotelezettségeik alapjan, valamint a 3. cikk rendelke-
zéseivel Osszhangban tortént. A megallapodas feleire vo-
natkoz6 kibocsatasi szinteket e megallapodasban rogzitik.

(2) Az ilyen megallapodas felei e jegyzOkonyvre vonat-
koz6 megerdsitd, elfogadd jovahagyd vagy csatlakozasi
okiratuk letétbe helyezése idopontjaban értesitik a titkar-
sagot a megallapodas feltételeirdl. A titkarsag ennek meg-
felelden tajékoztatja az egyezmény részes feleit és alairdit
a megallapodas feltételeirdl.

(3) Barmely hasonlé megallapodas érvényben marad a
3. cikk (7) bekezdésében meghatarozott kotelezettségval-
lalasi id6szak alatt.

(4) Amennyiben az egyiittmiikodé felek kozos tevé-
kenységiiket egy regiondlis gazdasagi integracids szerve-
zet keretén belill és azzal egylitt végzik, a szervezet 0ssze-
tételében e jegyzOkonyv elfogaddsa utan bekovetkezd bar-
mely valtozas nem érinti az e jegyzokonyv szerinti meglé-
vo kotelezettségvallalasokat. A szervezet Osszetételében
bekovetkezd barmely valtozas kizardlag a 3. cikk szerinti
azon kotelezettségvallalasokat érinti, amelyek elfogadasa-
ra a valtozas utan kertilt sor.

(5) Amennyiben az egyiittmiik6do feleknek nem sikertil
egylittesen elérniiilk a megallapodasban kitlizott Osszes
egylittes kibocsatascsokkentést, a megallapodas vala-
mennyi részes fele a megallapodasban sajat maga altal val-
lalt kibocsatasi szintért felel.

(6) Amennyiben az egylittm(ikodé felek kozos teveé-
kenységiiket olyan regionalis gazdasagi integracios szer-
vezet keretén belill és azzal egyiitt végzik, amely dnmaga
is részes fele e jegyz6konyvnek, és a feleknek nem sikeriil
egylittesen elérniiikk a megéllapodasban kitlizott Osszes
egylittes kibocsatascsokkentést, a regionalis gazdasagi in-
tegracids szervezet tagjai egyenként és a 24. cikkel Ossz-
hangban miikddd regionélis gazdasagi integraciods szerve-
zettel egyiitt feleldsek az e cikkel 6sszhangban az értesi-
tésben megadott kibocsatasi szint eléréséért.

5. cikk

(1) Az L. mellékletben szerepld valamennyi fél az elsd
kotelezettségvallalasi id6szak kezdete eldtt legalabb egy
évvel felallitja a Montreali Jegyz6konyv éaltal nem szaba-
lyozott valamennyi iivegh4zhatdst okozé gaz forrasokbol
valé kibocsatasai és nyelok altali eltavolitasa becslését
végzd nemzeti rendszert. A nemzeti rendszerre vonatkozo
iranymutatasokat, amelyek magukban foglaljak a kdvetke-
z0 (2) bekezdésben megadott modszereket, a jegyzo-
konyvben részes felek talalkozojaul szolgalo Felek Konfe-
rencidja hatdrozza meg, elsd iilésszakan.

(2) A Montreali Jegyz6konyv altal nem szabalyozott va-
lamennyi tiveghazhatast okoz6 gaz emberi eredetii forra-
sokbdl vald kibocsatasanak és nyeldk altali eltavolitasa-
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nak becslésére szolgald modszerek azok, amelyeket az ég-
hajlatvaltozassal foglalkoz6 kormanyk6zi munkacsoport
fogadott el, és amelyrdl a Felek Konferenciaja a harmadik
iilésszakan megallapodott. Amennyiben nem hasznaljak e
modszereket, a jegyzokdnyvben részes felek talalkozojaul
szolgalo Felek Konferencidja elsé iilésszakan elfogadott
modszerek szerinti megfeleld kiigazitasokat kell alkal-
mazni. A jegyz6ékonyvben részes felek talalkozojaul szol-
galo Felek Konferencija tobbek kozott az éghajlatvalto-
zassal foglalkozo kormanyko6zi munkacsoport munkaja,
valamint a tudomanyos és technologiai tanacsadé kisegitd
testiilet tanacsai alapjan, tovabba a Felek Konferenciaja
barmely vonatkozé dontésének teljes mértéki figyelembe-
vételével rendszeresen attekinti és adott esetben modositja
a fenti modszereket és kiigazitasokat. A modszerek és ki-
igazitasok barmely modositasa csak a 3. cikk szerinti kote-
lezettségek teljesitésének igazolasara hasznalhato, a mo-
dositas utan elfogadott valamely kotelezettségvallalasi
iddszakra vonatkozoan.

(3) Az 4) mellékletben felsorolt {iveghazhatast okozo
gazok emberi eredetii, forrasokbol valo kibocsatasainak és
nyelok altali eltavolitasanak széndioxid-egyenértékben
torténd kiszamitasanal azon globalis felmelegedési poten-
cialt kell alkalmazni, amelyet az éghajlatvaltozassal fog-
lalkoz6 korméanykdzi munkacsoport elfogadott, és amely-
6l a Felek Konferenciaja a harmadik tilésszakan megéalla-
podott. A jegyzOkonyvben részes felek talalkozdjaul szol-
galo Felek Konferencidja tobbek kozott az éghajlatvalto-
zassal foglalkoz6 kormanykdzi munkacsoport munkaja,
valamint a tudomanyos és technologiai tanacsado kisegitd
testiilet tanacsai alapjan, tovabba a Felek Konferencidja-
nak barmely vonatkozo dontésének teljes mértéki figye-
lembevételével rendszeresen attekinti, és adott esetben
modositja minden ilyen iiveghazhatast okozo gaz globalis
felmelegedési potencialjat. A globalis felmelegedési po-
tencial barmely modositasa kizarélag a modositast kove-
téen elfogadott kotelezettségvallalasi idOszakra vonatkozo
3. cikk szerinti kotelezettségekre érvényes.

6. cikk

(1) A 3. cikk szerinti kotelezettségvallalasanak teljesité-
se érdekében az 1. mellékletben szereplé barmely fél atad-
hat vagy atvehet egy masik ilyen félt6l olyan projektekbdl
szarmaz6 kibocsatascsokkentési egységet, amelyek célja
barmely gazdasagi agazatban az tiveghazhatast okozo6 ga-
zok emberi eredetii forrasokbdl vald kibocsatasanak csok-
kentése vagy nyeldk altali eltavolitasa, feltéve, hogy:

a) az érintett felek mindegyike jovahagyta a projektet;

b) a projekt forrdsokbdl vald kibocsatascsokkenést
vagy nyeldk altali eltavolitdst eredményez azon feliil,
amely egyébként is bekdvetkezne;

¢) afél nem vesz at kibocsatascsokkentési egységet, ha
nem teljesiti az 5. és a 7. cikk szerinti kotelezettségeit; to-
vabba

d) a kibocsatascsokkentési egységek megszerzése ki-
egésziti a 3. cikk szerinti kotelezettségvallalas teljesitése
érdekében sziikséges nemzeti intézkedéseket.

(2) A jegyzékonyvben részes felek taldlkozdjaul szol-
galo Felek Konferencija elsd iilésszakdn vagy azt kove-
téen a lehetd leghamarabb részletesebben kidolgozza az
e cikk végrehajtasara — beleértve az ellendrzésre és jelen-
tésre — vonatkozo iranymutatasokat.

(3) Az 1. mellékletben szerepl6 fél felhatalmazhat jog-
alanyokat olyan intézkedésekben — az adott fél felel6ssé-
gére — torténd részvételre, amelyek a kibocsatascsokkenté-
si egységeknek e cikk szerinti 1étrehozasat, atadasat vagy
atvételét eredményezik.

(4) Amennyiben kérdés meriil fel a 8. cikk megfeleld
eldirasai szerint az I. mellékletben meghatarozott vala-
mely fél altal, az e cikkben emlitett kovetelmények teljesi-
tésével kapcsolatban, a kibocsatascsokkentési egységek
atadasa és atvétele a kérdés meghatarozasat kdvetden to-
vabb folytatodhat, feltéve, hogy ezeket az egységeket a fél
nem hasznalja fel a 3. cikk szerinti kotelezettségvallalas
teljesitésére a teljesitéssel kapcsolatos barmely kérdés ren-
dezéséig.

7. cikk

(1) Az L. mellékletben szerepld valamennyi fél kiegészi-
ti a Montreali Jegyz6konyvben nem szabalyozott liveg-
hazhatast okozo gazok emberi eredetii forrasokbol valo ki-
bocsatasairol és nyeldk altali eltavolitasarol készitett, és a
Felek Konferenciajanak vonatkozo dontéseivel 6sszhang-
ban benyujtott éves nyilvantartasat azokkal az informa-
ciokkal, amelyek a 3. cikk betartasanak biztositasahoz
szikségesek, és amelyeket az alabbi (4) bekezdéssel dssz-
hangban hataroznak meg.

(2) Az 1. mellékletben szerepld valamennyi fél kiegészi-
ti az egyezmény 12. cikke szerint benyujtott nemzeti koz-
leményét azon informéciokkal, amelyek az e jegyzokonyv
szerinti kotelezettségei teljesitésének igazolasahoz sziik-
ségesek, és amelyeket az alabbi (4) bekezdéssel sszhang-
ban hataroznak meg.

(3) Az L. mellékletben szerepld valamennyi fél évente
rendelkezésre bocsatja a fenti (1) bekezdésben eldirt infor-
maciokat, elséként az egyezmény alapjan kotelezd elso
nyilvantartast a kotelezettségvallalasi idészak azt kovetd
elsd évében, hogy e jegyz6konyv az adott félre nézve ha-
talyba lépett. Valamennyi hasonl6 fél az egyezmény alap-
jéan kotelez6 els6é nemzeti kdzleménye részeként rendelke-
zésre bocsatja a fenti (2) bekezdésben eldirt informaciokat
az e jegyzOkonyv ra vonatkozd hatalybalépését és az alab-
bi (4) bekezdés szerinti iranymutatasok elfogadasat kove-
tden. Az e cikk értelmében kotelez6 informaciok egymast
kovetd benyujtasanak gyakorisagat a jegyzokonyvben ré-
szes felek talalkozojaul szolgald Felek Konferencidja ha-
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tarozza meg, figyelemmel a Felek Konferencigja altal a
nemzeti kozlemények beadasara vonatkozéan meghataro-
zott litemtervekre.

(4) A jegyzékonyvben részes felek taldlkozdjaul szol-
galo Felek Konferencidja els¢ tilésszakan elfogadja, és azt
kovetden rendszeresen feliilvizsgélja az e cikk alapjan ko-
telezd informaciok 0sszeallitdsara vonatkozo iranymutata-
sokat, figyelemmel az 1. mellékletben szerepld felek altal
benyujtand6 nemzeti kozlemények készitésére vonatkozo,
a Felek Konferencidja éltal elfogadott iranymutatasokra. A
jegyzokonyvben részes felek talalkozdjaul szolgalé Felek
Konferencidja az elsd kotelezettségvallalasi iddszakot
megelézéen meghatarozza a kibocsathatd mennyiségek el-
szamolasadnak modozatait.

8. cikk

(1) Az 1. mellékletben szereplé valamennyi fél altal a
7. cikk szerint benyujtott informaciokat szakértdi feliil-
vizsgalo csoportok vizsgaljak feliil a Felek Konferenciaja-
nak vonatkozd dontései alapjan, dsszhangban a jegyzo-
konyvben részes felek talalkozojaul szolgald Felek Konfe-
rencidja altal az alabbi (4) bekezdés szerint e célbol elfoga-
dott iranymutatasokkal. Az I. mellékletben szerepld vala-
mennyi fél altal a 7. cikk (1) bekezdése alapjan benyujtott
informaciokat a kibocsatasi nyilvantartasok és kibocsatha-
to6 mennyiségek éves Osszeallitdsa és elszamolasa része-
ként vizsgaljak feliil. Ezen kiviil az I. mellékletben szerep-
16 valamennyi fél altal a 7. cikk (2) bekezdése szerint be-
nyujtott informaciokat a kozlemények feliilvizsgalatanak
részeként vizsgaljak feliil.

(2) A szakértdi feliilvizsgald csoportok munkajat a tit-
karsag hangolja 0ssze, tagjait az egyezmény részes felei és
—sziikség szerint — kormanykozi szervezetek altal kineve-
zett szakértokbol valasztjak ki a Felek Konferencidja 4ltal
e célbol adott iranymutatas alapjan.

(3) A feliilvizsgalati eljaras alapos €s atfogd miiszaki ér-
tékelést ad a jegyzOkonyv részes felei altali végrehajtas va-
lamennyi szempontjarol. A szakértoi feliilvizsgald csoport
jelentést készit a jegyzOkonyvben részes felek talalkozo-
jéaul szolgald Felek Konferenciaja szamara, amelyben fel-
méri az adott félre vonatkozo kotelezettségvallalasok vég-
rehajtasat, és meghatarozza a teljesités soran felmeriilé po-
tencialis problémakat, valamint az azt befolyasold ténye-
z6ket. A titkarsag eljuttatja e jelentéseket az egyezmény
valamennyi részes feléhez. A titkarsag osszeallitja az e je-
lentésekben szerepld, teljesitéssel kapcsolatos kérdések
listajat a jegyzO6kdnyvben részes felek talalkozojaul szol-
galo Felek Konferenciaja altali tovabbi vizsgalat céljabol.

(4) A jegyzbékonyvben részes felek talalkozojaul szol-
g4lo6 Felek Konferencidja elso tilésszakan elfogadja, és azt
kovetden rendszeresen feliilvizsgalja a jegyzokonyv vég-
rehajtasanak a szakértdi csoportok altal végzett feliilvizs-

galatara vonatkoz6 iranymutatasokat, figyelemmel a Felek
Konferenciajanak vonatkoz6 dontéseire.

(5) A jegyzékonyvben részes felek talalkozojaul szol-
galo Felek Konferenciaja a végrehajto kisegito testiilet és
adott esetben a tudomanyos és technoldgiai tanacsado ki-
segitd testililet kozremiikodésével megvizsgalja a kovetke-
zoket:

a) a felek altal a 7. cikk szerint benyujtott informacio-
kat és az azok e cikk szerinti feliilvizsgalatat végzo szakér-
tok jelentéseit; valamint

b) avégrehajtassal kapcsolatos kérdéseket, amelyekrol
a titkarsag a fenti (3) bekezdés szerint listat készit, tovabba
a felek részérdl felmeriilé barmely kérdést.

(6) Az informacidknak a fenti (5) bekezdésben emlitett
vizsgalata alapjan a jegyzokonyvben részes felek talalko-
zojaul szolgalo Felek Konferencidja hatarozatot hoz min-
den olyan kérdésben, amely e jegyzokonyv végrehajtasa-
hoz sziikséges.

9. cikk

(1) A jegyzokonyvben részes felek talalkozojaul szolga-
16 Felek Konferencidja rendszeres idokozonként feliilvizs-
galja e jegyzokonyvet az éghajlatvaltozasra és annak hata-
saira vonatkozo, rendelkezésre 4ll6 legalaposabb tudoma-
nyos informéciok és értékelések, valamint a vonatkozd
miiszaki, tarsadalmi és gazdasagi informaciok fényében. E
feliilvizsgalatokat 6ssze kell hangolni az egyezményben,
kiilonosen annak 4. cikke (2) bekezdésének d) pontjaban
¢és 7. cikke (2) bekezdésének a) pontjaban eléirt feliilvizs-
galatokkal. A jegyzékonyvben részes felek talalkozojaul
szolgald Felek Konferencidja e feliilvizsgalatok alapjan
megteszi a megfeleld intézkedéseket.

(2) Az elsé feliilvizsgalatra a jegyzokdnyvben részes fe-
lek talalkozojaul szolgald Felek Konferencidjanak maso-
dik tlésszakan keriil sor. A tovabbi feliillvizsgalatokra
rendszeres idokozonként, a megfeleld idépontban kertil
sor.

10. cikk

A felek, figyelembe véve kozos, de eltérd feleldsségii-
ket, tovabba sajatos nemzeti és regionalis fejlesztési prio-
ritdsaikat, céljaikat és koriilményeiket, anélkiil hogy az
I. mellékletben nem szerepld felek szamara barmilyen Uj
kotelezettségeket allapitananak meg, de megerdsitve az
egyezmény 4. cikkének (1) bekezdése szerinti meglévd
kotelezettségeket ¢s folytatva e kotelezettségek teljesitését
a fenntarthato fejlodés elérésének érdekében, figyelemmel
az egyezmény 4. cikkének (3), (5) és (7) bekezdésére,
megteszik a kovetkezdket:

a) annak érdekében, hogy a Montreali Jegyzékonyv-
ben nem szabalyozott valamennyi {iveghazhatast okozo
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gaz emberi eredetli forrasokbol vald kibocsatasairol és
nyeldk altali eltavolitasardl nemzeti nyilvantartasokat ké-
szitsenek el és azokat rendszeresen frissitsék igy, hogy a
Felek Konferencigja altal jovahagyott hasonld6 mddszere-
ket hasznalnak, Iényeges esetben és a lehetséges mérték-
ben koltséghatékony nemzeti, €s adott esetben regionalis
programokat dolgoznak ki azon helyi kibocsatasi ténye-
zOkre és tevékenységekre vonatkozo, valamennyi fél tar-
sadalmi és gazdasagi koriilményeit tiikroz6 adatok és/vagy
modellek mindségének javitasara, amelyek 6sszhangban
vannak a Felek Konferenciaja altal a nemzeti kozlemé-
nyek elkészitésével kapcsolatban elfogadott iranymutata-
sokkal;

b) olyan nemzeti és adott esetben regiondlis programo-
kat dolgoznak ki, valésitanak meg, tesznek kozzé és jita-
nak meg rendszeresen, amelyek az éghajlatvaltozas mér-
séklésére és az éghajlatvaltozashoz valdo megfeleld alkal-
mazkodas eldsegitésére vonatkozo6 intézkedéseket tartal-
maznak:

(i) e programok tobbek kozott az energia-, kozlekedési
és ipari agazatokat, valamint a mezdgazdasagot, erd6gaz-
dalkodast és a hulladékgazdalkodast érintenék. Tovabba
az alkalmazkodasi technologiak és a teriiletrendezés fej-
lesztését szolgaldo modszerek javitandk az éghajlatvalto-
zashoz valo alkalmazkodast, és

(ii) az 1. mellékletben szerepld felek a 7. cikkel 6ssz-
hangban tajékoztatast nyujtanak az e jegyzokonyv alapjan
hozott intézkedéseikrdl, beleértve a nemzeti programokat;
mas felek pedig arra torekszenek, hogy nemzeti kozlemé-
nyeikben megfelelé informaciot nyujtsanak az olyan in-
tézkedéseket tartalmazo programjaikrol, amelyek az adott
fél meglatasa szerint hozzajarulnak az éghajlatvaltozas €s
annak kedvezdtlen hatasai kezeléséhez, beleértve az iiveg-
hazhatast okozd gazok kibocsatasa novekedésének mér-
séklését, a nyeldk és a nyeldk altali eltavolitas fokozasat, a
kapacitasok kiépitését és az alkalmazkodasi intézkedé-
seket;

¢) egylittmiikodnek az éghajlatvaltozashoz kapcsolo-
do, kornyezetvédelmi szempontbol megbizhato technolo-
gidk, know-how, gyakorlat és eljaras fejlesztés¢hez, alkal-
mazasahoz és terjesztéséhez sziikséges hatékony modoza-
tok eldmozditasaban, és minden lehetséges gyakorlati 1¢-
pést megtesznek — kiilonosen a fejlédd orszagok eseté-
ben — ezek atadasanak vagy az ahhoz valo hozzaférés lehe-
tOségének tdmogatasara, segitésére, finanszirozasara, be-
leértve a koztulajdonban 1évé vagy nyilvanos, kdrnyezet-
védelmi szempontbdl megbizhat6 technoldégidk hatékony
atadasat szolgalo politikdk és programok kidolgozasat, to-
vabba a maganszektor szamara kedvezd kornyezet megte-
remtését a kornyezetvédelmi szempontbdl megbizhatd
technoldgidk atadasanak és hozzaférhetéségének eldsegi-
tésére és erositésére;

d) egyiittmikddnek a tudomanyos és miszaki kutatas
teriiletén és tamogatjak a szisztematikus megfigyel6 rend-
szerek ¢és adattarak fenntartasat és fejlesztését, igy csok-
kentve az éghajlati rendszerrel, az éghajlatvaltozas karos

hatasaival, valamint a kiilonb6z6 valaszstratégiak tarsa-
dalmi és gazdasagi kovetkezményeivel kapcsolatos bi-
zonytalansagokat, tovabba, figyelemmel az egyezmény
5. cikkére, eldsegitik a kutatas és szisztematikus megfi-
gyelés teriiletén a nemzetkozi és kormanykdzi erdfeszité-
sekben, programokban ¢s halézatokban vald részvételhez
szlikséges bels6 kapacitasok €s képességek fejlesztését €s
erositését;

e) nemzetkozi szinten egylittmiikdodnek, és adott eset-
ben a mar meglévo intézményeket felhasznalva eldsegitik
az oktatasi és szakképzési programok kidolgozasat és vég-
rehajtasat, beleértve a nemzeti kapacitasok kiépitésének
erdsitését, kiilondsen a human és intézményi kapacitas, va-
lamint — kiilonésen a fejlédo orszagok esetében — egy adott
teriilet szakembereinek képzése céljabol torténd szakem-
bercsere vagy -kikiildés erdsitését, tovabba nemzeti szin-
ten eldsegitik a kdzvélemény éghajlatvaltozasra vonatko-
70 tudatossagat és az azzal kapcsolatos informacidhoz va-
16 hozzéaférését. Tekintettel az egyezmény 6. cikkére, meg-
feleld modszereket kell kidolgozni e tevékenységeknek az
egyezmény megfeleld szervein keresztiil torténd megvalo-
sitasara;

) nemzeti kozleményeikben tajékoztatast nyljtanak az
e cikk alapjan vallalt és a Felek Konferencidjanak vonat-
kozo hatarozataival 6sszhangban all6 programokrol és te-
vékenységekrdl; valamint

g) az e cikk szerinti kotelezettségeik megvalositasa so-
ran teljes mértékben figyelembe veszik az egyezmény
4. cikkének (8) bekezdését.

11. cikk

(1) A 10. cikk végrehajtasa soran a felek figyelembe ve-
szik az egyezmény 4. cikke (4), (5), (7), (8) és (9) bekezdé-
sének rendelkezéseit.

(2) Az egyezmény 4. cikke (1) bekezdésének végrehaj-
tasaval kapcsolatban, az egyezmény 4. cikkének (3) be-
kezdésében és 11. cikkében foglalt rendelkezésekkel 6ssz-
hangban, az egyezmény pénziigyi mechanizmusanak mii-
kodtetésével megbizott intézményen vagy intézményeken
keresztiil az egyezményben részes fejlett orszagok és az
egyezmény II. mellékletében felsorolt egyeb, az egyez-
ményben részes fejlett orszagok:

a) olyan 0j és kiegészitd pénziigyi forrasokat biztosita-
nak, amelyek fedezik az egyezményben részes fejlédo or-
szdgoknak az egyezmény 4. cikke (1) bekezdésének
a) pontja szerinti, a 10. cikk a) pontja ala tartozo kdotele-
zettségei teljesitése soran felmeriild koltségek megallapo-
dasban elfogadott teljes 6sszegét; tovabba

b) biztositjak tovabba azokat a pénziigyi forrasokat — a
technologiadtadas pénziigyi forrasait is beleértve —, ame-
lyekre az egyezményben részes fejlodd orszagoknak sziik-
ségiik van az egyezmény 4. cikkének (1) bekezdése szerin-
ti és a 10. cikkben meghatarozott meglévd kotelezettsé-
geik teljesitése teljes tobbletkoltségének fedezéséhez, és
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amelyekrdl az egyezményben részes fejlédod orszagok és
az egyezmény 11. cikkében emlitett nemzetkdzi intéz-
mény vagy intézmények az emlitett cikkel 6sszhangban
megallapodnak.

E fennall6 kotelezettségek teljesitése soran figyelembe
veszik a pénzeszkdzok megfeleld dsszegének és iddbeli
tervezhetdségének sziikségességét, valamint az egyez-
ményben részes fejlett orszagok kdzotti megfeleld teherel-
osztas fontossagat. A Felek Konferencidjanak vonatkozd
hatarozataiban — beleértve az e jegyzOokonyv elfogadasa
elott elfogadottakat is — az egyezmény pénziigyi mecha-
nizmusanak miikodtetésével megbizott intézményre vagy
intézményekre vonatkoz6 utmutatast e bekezdés rendelke-
zéseinek megfelelen kell alkalmazni.

(3) Az egyezményben részes fejlett orszdgok és az
egyezmény II. mellékletében felsorolt, az egyezményben
részes fejlett orszagok kétoldalu, regionalis és mas tobbol-
dalu csatornakon keresztiil pénziigyi forrasokat biztosit-
hatnak, az egyezményben részes fejlodo orszagok pedig a
10. cikk végrehajtasa érdekében e forrasokat igénybe
veszik.

12. cikk

(1) A tiszta fejlesztési mechanizmust a kdvetkezok sze-
rint hatarozzak meg.

(2) A tiszta fejlesztési mechanizmus célja, hogy segitse
az [. mellékletben nem szerepld feleket a fenntarthaté fej-
16dés elérésében ¢€s az egyezmény végsd célkitlizésének
eléréséhez valod hozzajarulasban, tovabba hogy segitse az
I. mellékletben szerepld feleket a 3. cikk szerinti, mennyi-
ségileg meghatarozott kibocsataskorlatozasi és -csokken-
tési kotelezettségvallalasaik teljesitésében.

(3) A tiszta fejlesztési mechanizmus alapjan:

a) az I. mellékletben nem szerepld felek részesiilnek az
igazolt kibocsatascsokkentést eredményezé projekttevé-
kenységek elényeibdl; és

b) az 1. mellékletben szerepld felek a 3. cikk szerinti,
mennyiségileg meghatarozott kibocsataskorlatozasi és ki-
bocsatascsokkentési kotelezettségeik egy részének teljesi-
téséhez felhasznalhatjak a hasonl6 projekttevékenységek-
bdl szarmazo igazolt kibocsatascsokkentéseket a jegyzo-
konyvben részes felek talalkozojaul szolgald Felek Konfe-
rencidja altal meghatarozottak szerint.

(4) A tiszta fejlesztési mechanizmus a jegyzOkonyvben
részes felek talalkozodjaul szolgald Felek Konferencidja
hataskorébe ¢és irdnyitasa ala tartozik, feliigyeletét a tiszta
fejlesztési mechanizmus végrehajto tanacsa latja el.

(5) Az egyes projekttevékenységekbdl szarmazo kibo-
csatascsokkentéseket a jegyzOkonyvben részes felek talal-
kozdjaul szolgald Felek Konferencigja altal kibocsathatod
operativ intézmények igazoljak vissza a kovetkezok alap-
jan:

a) valamennyi érintett fél altal jovahagyott onkéntes
részvétel;

b) az éghajlatvaltozas mérséklésével kapcsolatos va-
16s, mérhetd és hosszl tava elényok; és

¢) azigazolt projekttevékenység hianyaban bekovetke-
z6 csokkenésen til megjelend kibocsatascsokkentések.

(6) A tiszta fejlesztési mechanizmus sziikség szerint se-
gitséget nyujt az igazolt projekttevékenységek pénziigyi
hatterének megteremtésében.

(7) A jegyzOkonyvben részes felek talalkozojaul szolga-
16 Felek Konferencidja elsd iilésszakan kidolgozza azon
modozatokat és eljardsokat, amelyek a projekttevékenysé-
gek fliggetlen ellendrzésén ¢és hitelesitésén keresztiil az at-
lathatdsag, a hatékonysag és az elszamoltathatosag bizto-
sitasara szolgalnak.

(8) A jegyzokonyvben részes felek talalkozojaul szol-
galo Felek Konferencidja biztositja, hogy az igazolt pro-
jekttevékenységekbdl szarmazo jovedelmek egy részét az
igazgatasi koltségek fedezésére hasznaljak fel, valamint az
egyezményben részes €s az éghajlatvaltozas karos hatasai-
ra kiilondsen érzékeny fejlodd orszdgok tdmogatasara az
éghajlatvaltozashoz valo alkalmazkodas koltségeinek
megteremtésében.

(9) A tiszta fejlesztési mechanizmus keretében a fenti
3. bekezdés a) pontjaban emlitett tevékenységekben és az
igazolt kibocsatascsokkentés atvételében magan- és/vagy
kozintézmények is részt vehetnek a tiszta fejlesztési me-
chanizmus végrehajtd bizottsaga altal megallapitott bar-
mely iranymutatés alapjan.

(10) A 2000. évtdl az els6 kotelezettségvallalasi idoszak
kezdetéig tarto idoszak alatt megszerzett igazolt kibocsa-
tascsokkentések felhasznalhatok az elsd kotelezettségval-
lalasi idoszakban a kotelezettségvallalasok teljesitéséhez.

13. cikk

(1) A Felek Konferencidja, amely az egyezmény leg-
fobb testiilete, az e jegyzokonyvben részes felek talalkozo-
jéaul szolgal.

(2) Az egyezmény azon részes felei, akik nem részesei
e jegyzokonyvnek, megfigyeldként részt vehetnek a jegy-
z6kdnyvben részes felek talalkozdjaul szolgaldo Felek
Konferenciaja barmely iilésén. Ha a Felek Konferenciaja a
jegyzokonyvben részes felek talalkozdjaul szolgal, a jegy-
zOkonyvvel kapcsolatos dontéseket kizardlag a jegyzo-
kényvben részes felek hozzak meg.

(3) Amennyiben a Felek Konferencidja a jegyzokonyv-
ben részes felek taladlkozojaul szolgal, a Felek Konferen-
cidgja elnokségének azon tagjai helyett, akik az egyez-
ményben részes, de ugyanakkor a jegyzékdonyvben nem
részes felet képviselnek, a jegyzOkonyvben részes felek
maguk koziil 0 tagot valasztanak.
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(4) A jegyzékonyvben részes felek talalkozojaul szol-
galo Felek Konferenciaja rendszeres feliilvizsgalatnak veti
ala a jegyzOkonyv végrehajtasat, és megbizatasa keretein
beliil meghozza a hatékony végrehajtas elGsegitéséhez
sziikséges dontéseket. Ellatja az e jegyzokonyv altal raru-
hazott feladatokat, és:

a) az e jegyzOkonyv rendelkezéseivel dsszhangban ren-
delkezésére 4ll6 Osszes informaci6 alapjan értékeli a jegyzo-
konyv felek altali végrehajtasat, a jegyzokonyv értelmében
meghozott intézkedések egylittes hatasait, kiilondsen a kor-
nyezeti, gazdasagi és tarsadalmi hatasait, valamint ezek
egyiittes hatésait, tovabba az egyezmény célkitlizésének el-
érése érdekében tortént eldrehaladas mértékét;

b) rendszeresen megvizsgalja a felek e jegyzOkonyv
szerinti kotelezettségvallalasait, kell6 tekintettel az egyez-
mény 4. cikke (2) bekezdésének d) pontja és 7. cikkének
(2) bekezdése értelmében kotelezd feliilvizsgalatokra, va-
lamint az egyezmény célkitlizésének, a végrehajtasa soran
szerzett tapasztalatoknak, tovabba a tudomanyos és mii-
szaki ismeretek fejlodésének tiikrében, és e tekintetben
megvizsgalja és elfogadja az e jegyzOkonyv végrehajtasa-
ra vonatkozd rendszeres jelentéseket;

¢) elémozditja és segiti a felek altal az éghajlatvalto-
zassal és annak hatasaival kapcsolatban elfogadott intéz-
kedésekre vonatkozd informaciok cseréjét, figyelembe vé-
ve a felek eltérd koriilményeit, felel6sségét és képességeit,
valamint e jegyzOkonyv szerinti kotelezettségvallalasai-
kat;

d) két vagy tobb részes fél kérésére eldsegiti az altaluk
elfogadott, az éghajlatvaltozassal és annak hatasaival kap-
csolatos intézkedések 0sszehangolasat, figyelembe véve a
felek eltérd koriilményeit, felelésségét és képességeit, va-
lamint e jegyzOkonyv szerinti kotelezettségvallalasaikat;

e) az egyezmény célkitlizésével €s e jegyzokonyv ren-
delkezéseivel 0sszhangban, valamint a Felek Konferencia-
ja altal hozott vonatkozé dontések teljes figyelembevéte-
lével eldsegiti és iranyitja a jegyzokonyv hatékony végre-
hajtasat szolgédlod olyan dsszehasonlithaté modszerek ki-
dolgozasat és rendszeres tovabbfejlesztését, amelyekrdl a
jegyzokonyvben részes felek talalkozojaul szolgald Felek
Konferenciaja megallapodik;

f) ajanlasokat tesz az e jegyzOokonyv végrehajtasahoz
sziikséges barmely kérdésben;

g) igyekszik kiegészité pénziigyi forrasokat mozgdsi-
tani a 11. cikk (2) bekezdésével 6sszhangban;

h) létrehozza a jegyzOkonyv végrehajtasdhoz sziiksé-
gesnek itélt kisegito testiileteket;

i) adott esetben felkutatja és igénybe veszi az illetékes
nemzetkozi szervezetek, kormanykdozi és nem kormanyza-
ti szervek altal nyujtott szolgaltatasokat, egytlittmiikodési
lehetdségeket és informaciokat; és

j) ellatja a jegyzokonyv végrehajtasahoz sziikséges
egyéb feladatokat, és megfontolja a Felek Konferenciaja-
nak dontésébdl kovetkezo egyéb megbizatasokat.

(5) A Felek Konferenciajanak eljarasi szabalyzatat, va-
lamint az egyezmény értelmében alkalmazott pénziigyi el-

jarasokat e jegyz6konyv alapjan értelemszertien kell alkal-
mazni, kivéve, ha a jegyzOkonyvben részes felek talalko-
z6jaul szolgald Felek Konferencidja ettdl eltérd, konszen-
zusos hatarozatot hoz.

(6) A jegyz6konyvben részes felek talalkozojaul szol-
galo Felek Konferencidja elso iilésszakat a titkarsag hivja
0ssze a Felek Konferencidjanak e jegyzOkonyv hatalyba-
1épése utanra tervezett elso lilésszakaval dsszefliggésben.
A jegyzOkonyvben részes felek talalkozojaul szolgald Fe-
lek Konferencidja ezt kdvetd rendes iilésszakait évente
tartjak a Felek Konferencidjanak rendes {ilésszakaival
Osszefiiggésben, kivéve, ha a jegyzokonyvben részes felek
talalkozojaul szolgald konferencia masként dont.

(7) A jegyz6konyvben részes felek talalkozojaul szol-
gald Felek Konferencidja rendkiviili iiléseire a jegyzo-
konyvben részes felek talalkozojaul szolgald Felek Konfe-
rencidja altal sziikségesnek itélt egyéb idépontokban vagy
barmely fél irdsos kérésére keriil sor, feltéve, hogy az attol
szamitott hat honapon beliil, hogy a titkarsag a kérést ko-
z0lte a felekkel, legalabb a felek egyharmada tdmogatja
azt.

(8) Az Egyesiilt Nemzetek Szervezete, annak szakosi-
tott intézményei, a Nemzetkozi Atomenergia-iigynokség,
valamint ezek barmely tagallama vagy megfigyeldje,
amely nem részese az egyezménynek, megfigyeloként ve-
het részt a jegyz6konyvben részes felek talalkozdjaul szol-
galo Felek Konferenciajan. A jegyzékonyv hatalya ala tar-
tozo tigyekben illetékes barmely nemzeti, nemzetkozi,
korményzati vagy nem kormanyzati szerv vagy hivatal,
amely a titkarsagot tajékoztatta arrdl, hogy megfigyel6-
ként részt kivan venni a jegyzokonyvben részes felek talal-
kozdjaul szolgalé Felek Konferenciaja tilésszakan, megte-
heti ezt, kivéve, ha a jelen 1év6 felek legalabb egyharmada
ellenzi. A megfigyelék beengedése és részvétele a fenti
(5) bekezdésben emlitett eljarasi szabalyzat alapjan tor-
ténik.

14. cikk

(1) Az egyezmény 8. cikke altal létrehozott titkarsag
e jegyzokonyv titkarsagaként szolgal.

(2) Az egyezménynek a titkdrsdg feladatairdl szo6lo
8. cikke (2) bekezdését és a titkarsag miikddése érdekében
tett intézkedésekrdl szolo 8. cikke (3) bekezdését értelem-
szerfien alkalmazni kell e jegyzOkonyvre. A titkdrsag
emellett az e jegyzdkonyv altal raruhazott feladatokat is el-
latja.

15. cikk
(1) Az egyezmény 9. és 10. cikkével Iétrehozott tudo-

manyos ¢és technoldgiai tanacsado kisegito testiilet €s a
végrehajto kisegitd testiilet e jegyzokonyv tudomanyos és
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technoldgiai tanacsado kisegitd testiileteként, illetve vég-
rehajto kisegito testiileteként szolgal. Az egyezmény e két
testiilet miikddésére vonatkozé rendelkezései értelemsze-
rlien alkalmazandok e jegyzékonyv esetében is. E jegyzo-
konyv tudomanyos és technologiai tanacsado kisegité tes-
tiilletének és végrehajto kisegitd testiiletének iilésszakait az
egyezmény tudomanyos és technologiai tanacsado kisegi-
t0 testiiletének, illetve végrehajto kisegitd testiiletének
iléseivel Osszefiiggésben kell megtartani.

(2) Az egyezmény részes felei, amelyek e jegyzokonyv-
nek nem részesei, megfigyeloként részt vehetnek a kisegi-
to testliletek barmely iilésén. Ha a kisegitd testiiletek e
jegyzokonyv kisegitd testiileteként szolgéalnak, az e jegy-
z6kdnyvvel kapcsolatos dontéseket kizardlag a jegyzo-
konyvben részes felek hozzak meg.

(3) Amennyiben az egyezmény 9. és 10. cikke altal 1ét-
rehozott kisegitd testiiletek az e jegyz6konyvvel kapcsola-
tos ligyekre tekintettel latjak el feladataikat, e kisegito tes-
tiletek elnokségének azon tagjai helyett, amelyek az
egyezményben részes, de a jegyzokonyvben nem részes
felet képviselnek, a jegyzokonyvben részes felek maguk
koziil uj tagot valasztanak.

16. cikk

A jegyz6konyvben részes felek talalkozdjaul szolgald
Felek Konferencija a lehetd leghamarabb mérlegeli az
egyezmény 13. cikkében emlitett tobboldali konzultativ
eljaras e jegyzokonyvre torténd alkalmazasat és sziikség
szerinti modositasat a Felek Konferencidja altal hozott vo-
natkozé dontések fényében. Az e jegyzOkonyvre alkal-
mazhat6 tobboldalti konzultativ eljardsok barmelyike a
18. cikkel dsszhangban kialakitott eljardsok ¢és mechaniz-
musok sérelme nélkiil miikodik.

17. cikk

A Felek Konferencidja meghatarozza a sziikséges alap-
elveket, modozatokat, szabalyokat €s iranymutatasokat,
kiilonosen a kibocsatas-kereskedelem igazolasara, beje-
lentésére és elszamolasara vonatkozoan. A B) melléklet-
ben szerepld felek a 3. cikk szerinti kotelezettségeik telje-
sitése érdekében részt vehetnek a kibocsatas-kereskede-
lemben. E kereskedelem az emlitett cikkben mennyiségi-
leg meghatarozott kibocsataskorlatozasi és -csokkentési
kotelezettségek teljesitése érdekében tett nemzeti intézke-
déseket egésziti ki.

18. cikk

A jegyz6konyvben részes felek taldlkozojaul szolgald
Felek Konferencidja elsd iilésszakan jovahagyja a jegyzo-
konyv rendelkezéseinek be nem tartasat meghatarozo és az

azzal szembeni fellépést szolgald megfeleld és hatékony
eljarasokat és mechanizmusokat, beleértve a lehetséges
kovetkezmények indikativ jegyzékének kialakitasat, fi-
gyelemmel a rendelkezések be nem tartdsanak okara, tipu-
sara, mértékére és gyakorisagara. Minden e cikk szerinti
eljarast és mechanizmust, amely kotelezé kovetkezmé-
nyekkel jar, e jegyz6konyv modositasa itjan fogadnak el.

19. cikk

Az egyezmény 14. cikkének a vitarendezésrdl sz6lo
rendelkezéseit értelemszertien kell alkalmazni e jegyzo-
konyvre.

20. cikk

(1) Barmely fél javaslatot tehet e jegyzokonyv modosi-
tasara.

(2) A jegyz6konyv mddositasait a jegyz6kdnyvben ré-
szes felek talalkozdjaul szolgald Felek Konferencidja va-
lamely rendes iilésszakan fogadjak el. A titkarsag a jegy-
z6konyv modositasara vonatkozé minden javaslatrol tajé-
koztatja a feleket, legalabb hat honappal azon iilésszak
el6tt, amelyen a javaslatot elfogadasra el6terjesztik. A tit-
karsag minden mddositasi javaslatot k6zol az egyezmény
részes feleivel €s alairdival, valamint tajékoztatasi célbol a
letéteményessel.

(3) A felek mindent megtesznek annak érdekében, hogy
a jegyzokonyv javasolt modositasaival kapcsolatban kon-
szenzussal jussanak megallapodasra. Ha mindent megtet-
tek a konszenzus eléréséért, és mégsem jutottak megéalla-
podasra, végso megoldasként a modositast az tilésen jelen
1év0 és szavazd felek haromnegyedes tobbségével fogad-
jék el. Az elfogadott mddositast a titkarsag kozli a letéte-
ményessel, aki elfogadas céljabol valamennyi félhez eljut-
tatja azt.

(4) A modositasra vonatkozo elfogad6 okiratokat a leté-
teményesnél kell letétbe helyezni. A fenti (3) bekezdéssel
Osszhangban elfogadott modositas az elfogado felek sza-
maéra az azt a napot kovetd kilencvenedik napon 1ép ha-
talyba, amelyen a letéteményes a jegyzékonyvben részes
felek legalabb haromnegyedétdl kézhez kapta az elfogado
okiratot.

(5) A tobbi fél szamara a modositas hatalybalépésének
idépontja az adott fél modositasra vonatkozé elfogadd ok-
iratanak a letéteményesnél torténd letétbe helyezéstdl sza-
mitott kilencvenedik nap.

21. cikk

(1) E jegyz6konyv mellékletei annak szerves részét ké-
pezik, és — kifejezetten eltérd rendelkezés hianyaban — az
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e jegyzokonyvre vald hivatkozas egyidejlileg annak min-
den mellékletére vald hivatkozast is jelent. Az e jegyzo-
konyv hatalybalépését kdvetden elfogadott barmely mel-
1éklet csak jegyzékekre, formanyomtatvanyokra, valamint
tudomanyos, miiszaki, eljarasi vagy adminisztrativ targyt
egyéb leirod jellegli anyagokra korlatozodik.

(2) Barmely fél tehet javaslatot e jegyzOkonyvhoz tarto-
z6 mellékletekre, és javasolhatja a jegyz6konyvhoz tarto-
z6 mellékletek modositasat.

(3) E jegyz6konyv mellékleteit és a mellékletek modo-
sitasait a jegyzOkonyvben részes felek talalkozdjaul szol-
galo Felek Konferenciaja valamely rendes iilésszakan fo-
gadjak el. A titkarsag a javasolt mellékletek vagy a mellék-
letek modositasanak szovegérol tajékoztatja a feleket, leg-
alabb hat honappal azon iilésszak elétt, amelyen azt el-
fogadasra eldterjesztik. A titkarsag tajékoztatja a mellékle-
tekre vagy azok modositasara vonatkozd minden javaslat-
16l az egyezmény részes feleit és alairdit, valamint tdjékoz-
tatdsi célbol a letéteményest is.

(4) A felek mindent megtesznek annak érdekében, hogy
a javasolt melléklettel vagy a melléklet modositasaval
kapcsolatban konszenzussal jussanak megéllapodasra. Ha
mindent megtettek a konszenzus elérésért, €s mégsem ju-
tottak megallapodasra, végsé megoldasként a mellékletet
vagy valamely melléklet modositasat az iilésen jelen 1évo
¢és szavazo felek haromnegyedes tobbségével fogadjak el.
Az elfogadott mellékletr6l vagy valamely melléklet modo-
sitasarol a titkarsag tajékoztatja a letéteményest, aki elfo-
gadas céljabol valamennyi félhez eljuttatja azt.

(5) Az A) vagy B) melléklet kivételével minden egyéb
melléklet vagy mellékletmodositas, amelyet a fenti (3) és
(4) bekezdéssel 6sszhangban fogadtak el, a jegyzékonyv-
ben részes valamennyi fél szamara azon idéponttol szami-
tott hat honap elteltével 1ép hatalyba, amikor a letétemé-
nyes a melléklet vagy mellékletmddositas elfogadasarol a
feleket tajékoztatja, kivéve azokat a feleket, akik ezen 1d6-
szak alatt irasban értesitik a letéteményest, hogy a mellék-
letet vagy mellékletmodositast nem fogadjak el. Az el nem
fogadasrol szolo értesitésiiket visszavono felek szamara a
melléklet vagy mellékletmodositds azon naptdl szamitott
kilencvenedik napon 1ép hatdlyba, amikor a letéteményes
kézhez kapta ezen értesités visszavondasat.

(6) Amennyiben a melléklet vagy mellékletmddositds
elfogadasa a jegyzOkonyv modositdsat vonja maga utan,
ugy a melléklet vagy a mellékletmddositas nem 1ép hataly-
ba, amig a jegyzOkonyv modositasa hatalyba nem 1ép.

(7) A jegyzékonyv A) és B) mellékletére vonatkoz6 mo-
dositas elfogadasa és hatalybalépése a 20. cikkben meg-
allapitott eljaras szerint torténik, feltéve, hogy a B) mellék-
let barmely modositasat kizarolag az érintett fél irdsos hoz-
zéjarulasaval fogadjak el.

22. cikk

(1) Valamennyi fél egy szavazattal rendelkezik, kivéve
az alabbi (2) bekezdés szerinti eseteket.

(2) A regionalis gazdasagi integracios szervezetek a ha-
taskoriikbe tartozo kérdésekben szavazati jogukat a jegy-
zO0konyvben részes tagallamaik szamaval egyenld szami
szavazattal gyakoroljak. A szervezet nem gyakorolja sza-
vazati jogat, ha barmelyik tagallama gyakorolja e jogat, és
viszont.

23. cikk

E jegyzokonyv letéteményese az Egyesiilt Nemzetek
Szervezetének fotitkara.

24. cikk

(1) E jegyz6konyv alairasra, megerésitésre, elfogadasra
vagy jovahagyasra nyitva all az egyezményben részes alla-
mok és regionalis gazdasagi integracios szervezetek sza-
mara. A jegyzOkonyv az Egyesiilt Nemzetek Szervezeté-
nek székhelyén, New Yorkban, 1998. marcius 16-t61 1999.
marcius 15-ig all nyitva alairasra. Ez a jegyzokonyv az ala-
irasra rendelkezésre allo idGszak lezarasat kovetd naptol
all nyitva csatlakozasra. A megerdsito, elfogado, jovaha-
gy06 vagy csatlakozasi okiratokat a letéteményesnél kell le-
tétbe helyezni.

(2) Barmely regionalis gazdasagi integracios szervezet-
re, amely anélkiil lett e jegyzokonyv részese, hogy bar-
mely tagallama a jegyzokonyv részes fele volna, a jegyzo-
konyv valamennyi kdtelezettsége vonatkozik. Azon szer-
vezetek esetében, amelyeknek egy vagy tobb tagallama ré-
szese e jegyzOkonyvnek, a szervezet €s tagallamai donte-
nek a jegyzOokonyv szerinti kotelezettségek teljesitésére
vonatkozo rajuk es6 feleldsségrol. llyen esetekben a szer-
vezet és tagallamai nem jogosultak a jegyz6kdnyv szerinti
jogaik egyidejli gyakorlasara.

(3) A regionalis gazdasagi integracids szervezetek a
meger6sito, elfogadd, jovahagyo vagy csatlakozasi okira-
tukban nyilatkozatot tesznek a jegyz6konyv altal szaba-
lyozott ligyekre vonatkozd hataskoriikr6l. E szervezetek
hataskdoriik barmilyen jelentds modositasardl a letétemé-
nyest is tajékoztatjak, aki ennek megfelelen tajékoztatja
errdl a feleket.

25. cikk

(1) A jegyzokonyv azon naptdl szamitott kilencvenedik
napon lép hatalyba, amikor az egyezmény legalabb 55 ré-
szes fele — beleértve az 1. mellékletben szerepld azon fele-
ket, akik egyiittesen az I. mellékletben szerepld felek
1990. évi 0Osszes széndioxid-kibocsatasanak legalabb
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55%-aért felelnek — letétbe helyezte megerdsitd, elfogado,
jovahagyo vagy csatlakozasi okiratat.

(2) E cikk alkalmazasaban az ,,I. mellékletben szerepld
felek 1990. évi Osszes széndioxid-kibocsatasa” az I. mel-
Iékletben szerepld felek altal e jegyzokonyv elfogadasa-
nak napjan vagy azt megelézden az egyezmény 12. cikke
szerint benyujtott elsé nemzeti kdzleményben megadott
mennyiséget jelenti.

(3) Minden olyan allam vagy regionalis gazdasagi in-
tegracios szervezet szamara, amely a jegyzokonyvet a fen-
ti (1) bekezdésben a hatalybalépésre vonatkozdéan meg-
adott feltételek teljesiilése utan erdsiti meg, fogadja el,
hagyja jova vagy csatlakozik ahhoz, a jegyzokonyv azt a
napot kovetd kilencvenedik napon 1ép hatalyba, amikor
ezen allam vagy regionalis gazdasagi integracids szervezet
megerdsitd, elfogado, jovahagyd vagy csatlakozasi okira-
tat letétbe helyezte.

(4) E cikk alkalmazasaban a regionalis gazdasagi integ-
racids szervezet altal letétbe helyezett barmely okirat nem
szamit ujabb okiratnak a szervezet tagallamai altal letétbe
helyezett okiratokhoz képest.

26. cikk

E jegyz6konyvvel szemben nem lehet fenntartassal élni.

27. cikk

(1) A felek a jegyzokonyv rajuk vonatkozo hatalyba-
1épésétdl szamitott harom év utan barmikor felmondhatjak
ajegyzoékonyvet, a letéteményesnek kiildott irasbeli értesi-
téssel.

(2) Barmely felmondas a felmondasrol szolo értesités
letéteményes altali kézhezvételétdl szamitott egy év eltel-
tével 1ép hatalyba, vagy a felmondasi értesitésben megje-
161t barmely késébbi idopontban.

(3) Az egyezményt felmondo6 felet ugy kell tekintent,
mint aki e jegyzokonyvet is felmondta.

28. cikk

A jegyzOkonyv eredeti példanyat, amelynek angol,
arab, francia, kinai, orosz és spanyol nyelvil szovege egy-
arant hiteles, az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének fotitka-
randl helyezik letétbe.

Kelt Kiotoban, az ezerkilencszazkilencvenhetedik év
december ho tizenegyedik napjan.

Fentiek hiteléiil az erre kelléen felhatalmazott alulirot-
tak alairasukkal lattak el ezt a jegyzokonyvet a jelzett id6-
pontokban.

A) MELLEKLET
Uveghazhatast okozé gazok

Szén-dioxid (CO,)

Metan (CH,)

Dinitrogén-oxid (N,0)

Fluorozott szénhidrogének (HFC-k)
Perfluor-karbonok (PFC-k)
Kén-hexafluorid (SFe)

Agazatok/forraskategériak

Energia

Tiizel6anyagok elégetése
Energiaipar
Feldolgozoipar, épitdipar
Kozlekedés
Egyéb agazatok
Egyéb

Tiizel6anyagok diffuz kibocsatasai
Szilard tiizel6anyagok
Olaj és foldgaz
Egy¢éb

Ipari folyamatok

Asvanyi termékek

Vegyipar

Fémgyartas

Egyéb termelés

Halogénezett szénhidrogének és kén-hexafluorid
eldallitasa

Halogénezett szénhidrogének ¢és kén-hexafluorid fel-
hasznalasa

Egyéb

Oldoszerek és egyéb termékek haszndlata
Mezogazdasag

Allatok emésztése

Tragyakezelés

Rizstermesztés

Mezdgazdasagi foldteriilet

Eldirt szavannaégetés

Mezogazdasagi maradékok szabadfoldi égetése

Egyéb

Hulladék
Szilard hulladék szarazfoldi artalmatlanitasa
Szennyvizkezelés
Hulladékégetés
Egyéb
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B) MELLEKLET 2007. évi VL.
torvény
A felek mennyiségileg meghatarozott a konzuli védelemrdl sz616 2001. évi XLVI. torvény
kibocsataskorlatozasi vagy -csokkentési modositasarol*

kotelezettségvallalasai
(a bazisév vagy -iddszak szazalékaban)

Amerikai Egyesiilt Allamok: 93
Ausztralia: 108
Ausztria: 92
Belgium: 92
Bulgaria*: 92
Cseh Koztarsasag*: 92
Déania: 92
Eur6pai Ko6zosség: 92
Esztorszag*: 92
Finnorszag: 92
Franciaorszag: 92
Gorogorszag: 92
Hollandia: 92
Horvatorszag™: 95
Izland: 110
[rorszag: 92
Japéan: 94
Kanada: 94
Lengyelorszag*: 94
Lettorszag™®: 92
Liechtenstein: 92
Litvania*: 92
Luxemburg: 92
Magyarorszag*: 94
Monaco: 92
Nagy-Britannia és Eszak-Irorszag
Egyesiilt Kiralysaga: 92
Németorszag: 92
Norvégia: 101
Olaszorszag: 92
Orosz Foderacio*: 100
Portugalia: 92
Romania*: 92
Spanyolorszag: 92
Svéjc: 92
Svédorszag: 92
Szlovakia*: 92
Szlovénia*: 92
Ukrajna*: 100
Uj-Zéland: 100.

* A piacgazdasagra valo attérés folyamataban 1évo orszagok.”

3.§ (1) E torvény a kihirdetését kovetd 8. napon 1ép ha-
talyba.

(2) E torvény végrehajtasahoz sziikséges intézkedések-
rél a kdrnyezetvédelemért felelds miniszter gondoskodik.

1. § A konzuli védelemrdl szolo 2001. évi XLVI. tor-
vény (a tovabbiakban: Konztv.) 1. §-anak (1) bekezdése
helyébe a kovetkezd rendelkezés 1¢p:

»(1) A Magyar Koztarsasag a magyar allampolgar érde-
keinek kiilfoldon torténd védelmét a konzuli szolgalat ut-
jéan latja el (a tovabbiakban: konzuli védelem). A konzuli
szolgalat a magyar allampolgarok érdekei kiilf61don torté-
né védelmének eldmozditasa érdekében egyiittmiikodik
hazai és kiilfoldi szervezetekkel és maganszemélyekkel.
Ez az egyiittmiikddés kiterjedhet pénzeszkozok atvételére,
¢s az érintett magyar allampolgarok részére torténd tovab-
bitasara is.”

2.§ A Konztv. 5. §-anak (4) bekezdése helyébe a kovet-
kez6 rendelkezés 1ép:

»(4) A konzuli koleson nyujtasa irdnti kérelemmel
Osszefiiggésben a konzuli tisztviseld koteles vizsgalni a
kérelmezd Onhibajat. A kérelmezd nyilvanvald onhibéja
esetén a kolcson megtagadhatd. A kolesonnyujtast meg
kell tagadni a (3) bekezdésben foglalt feltételek hidnya-
ban, valamint, ha a kérelmez6 valdtlan adatokat kozolt
vagy az altala korabban igénybe vett konzuli kdlcson nem
tériilt vissza.”

3. § A Konztv. 7. §-a a kovetkez6 (5) bekezdéssel egé-
szl ki:

,»(5) A magyar allampolgarok az e § szerinti intézkedé-
sek végrehajtasanak elémozditdsa érdekében a Kiilligymi-
nisztérium internetes honlapjanak igénybevételével eldze-
tesen is bejelenthetik kiilfoldi tartézkodasukat a konzuli
szolgalatnak.”

4. § A Konztv. 9. §-a a kdvetkez6 (4) bekezdéssel egé-
szl ki:

»(4) A kiiliigyminiszter az 5. § (6) bekezdésében foglalt
fejezeti kezelést eldiranyzat terhére vissza nem téritendd
eseti tamogatast nyujthat, ha a fogva tartas koriilményei a
fogva tartott életét, testi épségét vagy egészségét nyilvan-
valdan ¢s sulyosan veszélyeztetik, és-tdmogatasara nincs
mas lehetdség.”

5. § A Konztv. 19. §-a a kovetkezd 0j (2) bekezdéssel
egészil ki, egyidejlileg a jelenlegi (2)—(6) bekezdés sza-
mozasa (3)—(7) bekezdésre valtozik:

»(2) Olyan kozigazgatasi hatdsagi ligyben, mely nem
tartozik az 1. § (2) bekezdésének hatalya ala, a konzuli
szolgélat a Ket. joghatdsag hianyara irdnyado rendelkezé-
seitaz 1. § (3) bekezdésének megfelelden alkalmazza.”

* Atorvényt az Orszaggyiilés a 2007. februar 19-1i tilésnapjan fogadta el.
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6. § A Konztv. 24. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés
1ép:

»24. § Ez a torvény a kovetkezd unios jogi aktusoknak
vald megfelelést szolgalja:

a) az Eurdpai K6zosség létrehozasarol szold Szerzodés
20. cikke,

b) az Eurdpai Kozosségek tagallamai kormanyainak a
Tandcs keretében iilésezd képvisel6i altal 1995. december
19-én elfogadott 95/553/EK hatarozata az Eurépai Unid
polgarainak a diplomaciai és konzuli képviseletek altal
nyujtott védelmérdl,

¢) atagallamok korményainak a Tandcs keretében tilé-
sez0 képviseloi altal 1996. junius 25-én elfogadott
96/409/KKBP hatarozata egy ideiglenes uti okmany létre-
hozasarol.”

7. § (1) Ez a torvény a kihirdetését kovetd honap elsd
napjan 1ép hatalyba.

(2) E torvény hatalybalépésével egyidejiileg a Konztv.
5. § (2) bekezdése a) pontjaban a ,,vészhelyzeti uti ok-
manyt” szovegrész helyébe az ,ideiglenes uti okmanyt”
szoveg, a Konztv. 19. § (1) bekezdésében az ,,az allam-
igazgatasi eljaras altalanos szabalyair6l szolo torvény”
szovegrész helyébe az ,,a kozigazgatasi hatosagi eljaras és
szolgaltatas altalanos szabalyairol szold torvény” szoveg
1ép.

A Kormany rendelete

A Korméany
27/2007. (I1. 28.) Korm.
rendelete
a tulajdonviszonyok rendezése érdekében, az allam
altal az allampolgarok tulajdondban igazsagtalanul
okozott karok részleges karpdtlasarol sz6lo
1991. évi XXV. torvény végrehajtisarol szol6
104/1991. (VIIL. 3.) Korm. rendelet és az egyes
értékpapirok eléallitaisanak, kezelésének és fizikai
megsemmisitésének biztonsagi szabalyairdl sz616
98/1995. (VIII. 24.) Korm. rendelet médositasarol

A Kormany a tulajdonviszonyok rendezése érdekében,
az allam altal az allampolgarok tulajdonaban igazsagtala-
nul okozott karok részleges karpotlasarol szoldo 1991. évi
XXV. torvény 29. §-aban, tovabba a tokepiacrdl szolo
2001. évi CXX. torvény 451. § (1) bekezdés e) pontjaban
kapott felhatalmazas alapjan a kdvetkezoket rendeli el:

1. §

A tulajdonviszonyok rendezése érdekében, az allam al-
tal az allampolgarok tulajdonaban igazsagtalanul okozott
karok részleges karpotlasarol szold 1991. évi XXV. tor-
vény végrehajtasarol szolo 104/1991. (VIIL 3.) Korm. ren-
delet (a tovabbiakban: Kr.) 13/B. §-anak (2) bekezdése he-
lyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(2) Az éallami vagyon privatizacidja soran felhasznalt
és bevont, vagy egyéb modon az allam tulajdonaba keriilt
— ideértve a kdzponti koltségvetési szervek altal megszer-
zett — tovabba a forgalomba nem kertilt karpotlasi jegyek-
kel cimlet, sorozat és sorszam szerint el kell szamolni.”

2.§

A KTr. 13/C. §-4nak helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

,»13/C. § Az allami vagyon privatizdcidja soran felhasz-
nalt és bevont, vagy egyéb modon az dllam tulajdonéaba ke-
rilt — ideértve a kdzponti koltségvetési szervek altal meg-
szerzett, tovabba a forgalomba nem keriilt karpotlasi je-
gyek megsemmisitésérdl — az egyes értékpapirok eldallita-
sanak, kezelésének és fizikai megsemmisitésének bizton-
sagi szabalyairdl sz6l6 kormanyrendeletben foglaltaknak
megfelelden — az Igazsagiigyi Hivatallal, valamint az alla-
mi vagyonkezeld szervezettel egyiittmiikodve — a Nemzet-
biztonsagi Szakszolgalat gondoskodik.”

3.§

Az egyes értékpapirok eldallitasanak, kezelésének ¢és fi-
zikai megsemmisitésének biztonsagi szabalyair6l szolo
98/1995. (VIII. 24.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: R.)
7. §-a a kdvetkez6 rendelkezéssel egésziil ki:

»(4) A tulajdonviszonyok rendezése érdekében, az al-
lam altal az allampolgarok tulajdondban igazsagtalanul
okozott karok részleges karpotlasarol szoldo 1991. évi
XXV. torvény veégrehajtasarol szold 104/1991. (VIIL 3.)
Korm. rendeletben (a tovabbiakban: Kr.) meghatarozott,
forgalomba nem keriilt karpotlasi jegy az érvénytelenitést
kovetden semmisithetd meg. Az érvénytelenitésre, a meg-
semmisitésig torténd Orzésre és a megsemmisitésre a
(2)—(3) bekezdés rendelkezéseit azzal kell alkalmazni,
hogy a megsemmisités az érvénytelenitést kdvetden az
(1) bekezdésben szabalyozott id0 eltelte el6tt is megkezd-
hetd.”

4.§

Az R. 8. §-anak (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd ren-
delkezés 1ép:

»(1) Az értékpapirok fizikai megsemmisitése — égetés-
sel, beziizassal vagy ezekkel biztonsagilag egyenértékii
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mas modszerrel — bizottsag jelenlétében torténik, a meg-
semmisités megtorténtét pedig — a 8/A. §-ban foglalt eset-
kor kivételével — kdzjegyz6 tanusitja.

A bizottsag tagjai:

a) akibocsato cégjegyzésre jogosult vagy irasban meg-
hatalmazott képviseldje;

b) a megsemmisitést végz0d szervezet képviseldje;

¢) az engedéllyel rendelkez6 letéti hely képviseldje, ha
akibocsato az ért¢kpapirt vagy értékpapirszeri okiratot le-
tétben tartja.”

5. §

Az R. a kdvetkez6 8/A. §-sal egésziil ki:

»8/A. (1) A Kr.-ben meghatarozott karpotlasi jegyek
megsemmisitését a Szakszolgalat végzi. A megsemmisité-
si eljarasrol a Szakszolgalat a 8. § (2) bekezdésében meg-
hatarozott tartalommal jegyzékonyvet készit. A jegyzo-
konyvet a Szakszolgalat jelen 1évo képviseloje alairja, ala-
irasat pedig a megsemmisitési bizottsag jelen 1évo képvi-
sel6i tanusitjak. A Szakszolgalat altal igy kiallitott okirat
kozokirat.

(2) Az (1) bekezdésben megjelolt megsemmisitési bi-
zottsag tagjai:

a) a Szakszolgalatnak a Szakszolgalat vezetdje altal ki-
jelolt munkatarsa;

b) a kibocsatd Magyar Allam képviseletében eljaro
pénziigyminiszter altal irdsban meghatalmazott Igazsag-
igyi Hivatal arra kijelolt képviseldje;

¢) az allami vagyonkezeld szervezet képviseldje.

(3) A megsemmisitésre csak a bizottsag valamennyi
tagjanak jelenléte esetén keriilhet sor.”

6.8

(1) Ez a rendelet a kihirdetését kovetd 5. napon 1ép ha-
talyba.

(2) E rendelet hatalybalépésével egyidejtlileg a tulajdon-
viszonyok rendezése érdekében, az allam altal igazsagtala-
nul okozott karok részleges karpotlasarol szoldo 1991. évi
XXV. torvény végrehajtdsardl rendelkezé 104/1991.
(VIIL. 3.) Korm. rendelet modositasarol szolo 149/1995.
(XII. 7.) Korm. rendelet hatalyat veszti.

(3) Ahol a Kr. az Orszagos Karrendezési és Karpotlasi
Hivatalrol vagy a megyei (fovarosi) karrendezési hivata-
lokrol, tovabba a Kozponti Karrendezési Irodarol és terii-
leti kirendeltségeirdl tesz emlitést, azon az Igazsagiigyi
Hivatalt kell érteni.

A Kormany tagjainak
rendeletei

Az igazsagiigyi és rendészeti miniszter
2/2007. (I. 31.) IRM
rendelete
a kozbeszerzési és tervpalyazati hirdetmények,
a biralati osszegezések és az éves statisztikai
osszegezések mintairol szolo
2/2006. (1. 13.) IM rendelet modositasarol

A kozbeszerzésekrol szol6 2003. évi CXXIX. torvény
404. §-a (2) bekezdésének a) pontjaban kapott felhatalma-
z4s alapjan a kovetkezoket rendelem el:

1.§

A kozbeszerzési és tervpalyazati hirdetmények, a bira-
lati 6sszegezések és az éves statisztikai 6sszegezések min-
tairdl szol6 2/2006. (I. 13.) IM rendelet’ (a tovabbiakban:
Rendelet) 21. melléklete helyébe e rendelet mellékiete 1¢p.

2.§

Az R. 22. mellékletének a 21. melléklet cimet kovetd
1. pontja helyébe a kovetkezd szovegrész 1ép:

,»l. Az 1.7. pont kapcsan feltliintetett, a Kbt. 257. §-a
(2) bekezdésének b) pontja a keretmegallapodas masodik
részere utal, amely 2006. janudr 15-t61 a Kbt. VI. fejezete
szerinti ajanlatkérdi korben nem értelmezhetd. A Kbt.
VI. fejezete szerinti eljarasrol készitett tablazatban e ré-
szek értelemszeriien nem tolthetdk ki.”

3.8

Ez a rendelet a kihirdetését kdvetd 8. napon 1ép hatdly-
ba, a 2006. évre vonatkozo éves statisztikai 0sszegezés
elkészitésekor és megkiildésekor az e rendelet melléklete
szerinti mintakat kell hasznalni.

? Igazsagiigyi KozI6ny 2006. évi 2. szdma.
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Melléklet a 2/2007. (I. 31.) IRM rendelethez

[21. melléklet a 2/2006. (1. 13.) IM rendelethez]

Az éves statisztikai 0sszegezés

Statisztikai 0sszegezés az éves kozbeszerzésekrdl a Kbt. IV., VI. fejezete,
valamint negyedik része szerinti ajanlatkérok vonatkozdasaban

1. Az ajanlatkérd neve, cime:

2. A szervezet tipusa:

a) allam és egyes szervezetek — Kbt. 22. § (1) bekezdés a)—c), g)—h) pontok;

b) helyi onkormanyzat és koltségvetési szervei (beleértve a helyi kisebbségi onkormanyzatot, a telepiilési 6nkor-
manyzatok tarsulasat, a teriiletfejlesztési Onkormanyzati tarsuldst, a helyi kisebbségi onkormanyzati koltségvetési
szervet), valamint a megyei teriiletfejlesztési tanacs, a térségi fejlesztési tanacs és a regionalis fejlesztési tanacs
[Kbt. 22. § (1) bekezdés d) pont];

¢) kozjogi szervezet — Kbt. 22. § (1) bekezdés f), i)—k) pontok;

d) egyéb szervezet.

3. A kozosségi értékhatarokat elérd vagy meghaladé értékti kdzbeszerzések szama é€s értéke (a Kbt. IV. fejezete):
4. A nemzeti érté¢khatdrokat elérd vagy meghalad6 értékii kdzbeszerzések szama és értéke (a Kbt. VI. fejezete):

5. Egyszerli kozbeszerzési eljarasok, illetve az egyszerli tervpalyazati eljarasok szama és értéke kiilon-kiilon
(a Kbt. negyedik része):

6. A kozbeszerzések Osszesitése az alabbi tablazatokba foglalva, kiilon-kiilon a Kbt. V. és VI. fejezete szerint lefoly-
tatott kozbeszerzési eljarasokra vonatkozoéan (az értékeket Ft-ban kifejezve), kivéve a 8-9. és 11. pontokban irt kozbe-
szerzéseket:

Arubeszerzés

Eljaras tipusa Szama Ertéke

nyilt

meghivasos

gyorsitott meghivasos

hirdetmény kozzétételével induld targyalasos

hirdetmény kozzététele nélkiil indulo targyalasos

gyorsitott targyalasos

keretmegallapodésos

versenyparbeszéd

Osszes
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. ) Kozbeszerzési eljaras Osszes
A beszerzés CPV kodja Nyertes székhelye
fotargy szerint orsza , ,
( & ) ( & Szama Ertéke Szama Ertéke
Osszes kozbeszerzés
Epitési beruhdzds
Eljarés tipusa Széma Ertéke
nyilt
meghivasos
gyorsitott meghivasos
hirdetmény kozzétételével indulo targyalasos
hirdetmény kozzététele nélkiil indulo targyaldsos
gyorsitott targyalasos
keretmegallapodasos
versenyparbeszéd
Osszes
o ) Kozbeszerzési eljaras Osszes
A beszerzés CPV kodja Nyertes székhelye
(fétargy szerint) (orszag) ) . ) ,
Szama Ertéke Szama Ertéke

Osszes kozbeszerzés




596

IGAZSAGUGYI KOZLONY

3. szam

Epitési koncesszio

Eljaras tipusa

Szama

Ertéke

nyilt

meghivasos

hirdetmény kozzétételével induld targyalasos

hirdetmény kozzététele nélkiil indul6 targyalasos

keretmegallapodasos

versenyparbeszéd

Osszes

A beszerzés CPV kodja
(fétargy szerint)

Nyertes székhelye
(orszag)

Kozbeszerzési eljaras

Osszes

Szama

Ertéke

Szama

Ertéke

Osszes kozbeszerzés

Szolgaltatds-megrendelés

Eljaras tipusa

Szama

Ertéke

nyilt

meghivasos

gyorsitott meghivasos

hirdetmény kozzétételével induld targyalasos

hirdetmény kozzététele nélkiil induld targyalasos

gyorsitott targyalasos

keretmegallapodasos

versenyparbeszéd

tervpalyazat

egyszerusitett

(Kbt. 4. melléklete szerinti szolgaltatas)

Osszes

A beszerzés CPV kodja
(fétargy szerint)

Nyertes székhelye
(orszag)

Kozbeszerzési eljaras

OSSZCS

Szama

Ertéke

Szama

Ertéke

Osszes kozbeszerzés

Szolgaltatdsi koncesszio

Eljaras tipusa

Szama

Ertéke

nyilt

meghivasos

gyorsitott meghivasos
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Eljaras tipusa Szama Ertéke

hirdetmény kozzétételével induld targyalasos

hirdetmény kozzététele nélkiil indul6 tirgyalasos

gyorsitott targyalasos

keretmegallapodasos

versenyparbeszéd
Osszes

A beszerzés CPV kodja Nyertes székhelye Kozbeszerzési eljaras Osszes
(fStargy szerint) (orszag) Szama Ertéke Szama Ertéke

Osszes kozbeszerzés

7. A targyalésos eljarasok alapjan megvalositott kozbeszerzések dsszesitése az alabbi tablazatba foglalva, kiilon-kiilon
a Kbt. IV. és VI. fejezete szerint lefolytatott kozbeszerzési eljarasokra vonatkozoan (az értékeket Ft-ban kifejezve):

Arubeszerzés
Nyertes székhelye 124.§ (2) a) 124. § (2) b) 125. § (1) 125.§ (2) a)
(orszag) Szama Ertéke Szama Ertéke Szama Ertéke Szama Ertéke
Osszes kozbeszerzés
Nyertes székhelye 125.§ (2) b) 125.§ (2) ¢) 125.§ (4) a) 125.§ (4) b) 125.§ (4) ¢)
(orszag) Szama Ertéke Szama Ertéke Szama Ertéke Szama Ertéke Széama Ertéke
Osszes
kozbeszerzés
Nyertes székhelye 125.§ (4) d) 257.§ (2) a)* 257.§ (2) b)* 257.§ (2) o)* Osszes
(orszig) Szama Ertéke Szama Ertéke Szama Ertéke Szama Ertéke Szama Ertéke
Osszes
kozbeszerzés

* A Kbt. IV. fejezete szerinti eljarasrol készitett tablazatban e részek értelemszertien nem tolthetdk ki.
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Epitési beruhdzds/Epitési koncesszié
Nyertes székhelye 124.§ 2) a) 124.§ 2) b) 124.§ 2) ¢) 125.§ (1)
(orszag) Szama Ertéke Szama Ertéke Szama Ertéke Szama Ertéke
Osszes kozbeszerzés
Nyertes székhelye 125.§ 2) a) 125.§ (2) b) 125.§ 2) ¢) 125.§ 3) @)
(orszag) Szama Ertéke Szama Ertéke Szama Ertéke Szama Ertéke
Osszes kozbeszerzés
Nyertes székhelye 125.§ (3) b) 139. § (2)* 257.§ (2) b)** 257.§ (2) ¢)** Osszes
(orszag) Szama Ertéke Szama Ertéke Szama Ertéke Szama Ertéke Szama Ertéke
OSSZ@S
kozbeszerzés
* Csak épitési koncesszio esetében.
** A Kbt. IV. fejezete szerinti eljarasrol készitett tablazatban e részek értelemszertien nem tolthetdk ki.
Szolgaltatas/Szolgaltatasi koncesszio
Nyertes székhelye 124.§ 2) a) 124.§ (2) b) 124.§ 2) d) 125.§ (1)
(orszég) Szama Ertéke Szama Ertéke Szama Ertéke Szama Ertéke
Osszes kozbeszerzés
Nyertes székhelye 125.§(2) @) 125.§ (2) b) 125.§ (2) ¢) 125.§ 3) @) 125.§ (3) b)
(orszag) Szama Ertéke Szama Ertéke Szama Ertéke Szama Ertéke Szama Ertéke
OSSZ@S
kozbeszerzés
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Nyertes székhelye 125.§ (5) 257.§ (2) b)* 257.§ (2) ¢)* 267.§ (2)** Osszes
(orszdg) Szama Ertéke Szama Ertéke Szama Ertéke Szama Ertéke Szama Ertéke
OSSZBS
kozbeszerzés

* A Kbt. IV. fejezete szerinti eljarasrol készitett tablazatban e részek értelemszertien nem t6lthetdk ki.

** Csak szolgaltatasi koncesszio esetében.

8. A WTO Kozbeszerzési Megallapodas (GPA) hatalya ald nem tartozd, a kozosségi értékhatarokat eléré vagy
azt meghaladoé értékii kdzbeszerzések szama, értéke:

9. A kozpontositott kozbeszerzési eljarasban beszerzett aruk/szolgaltatasok értéke:

10. Elektronikus arlejtés alkalmazasanak szama, az igy megvaldsitott kozbeszerzések értéke:

11. Dinamikus beszerzési rendszerben megvalositott kozbeszerzések szama és értéke:

12. Azoknak a kozbeszerzési eljarasoknak a szama, amelyben a Kbt. 53. §-anak (6) bekezdése, 57. §-a (4) bekezdésé-
nek ¢) pontja, 58. §-anak (5) bekezdése, 67. §-a (2) bekezdésének f) pontja, illetbleg 68. §-anak (5) bekezdése alapjan

kornyezetvédelmi szempontok kertiltek figyelembevételre (zold kozbeszerzés):

Statisztikai 6sszegezés az éves arubeszerzésekrol/épitési beruhazadsokrol/szolgaltatasokrol
a Kbt. V., VII. fejezete szerinti ajanlatkérdok vonatkozasaban

1. Ajanlatkérd neve, cime:

2. Az ajanlatkéré tevékenységi kore:

a) aKbt. 163. § (1) bekezdés a) pontja szerinti tevékenység az ivoviz tekintetében;

b) aKbt. 163. § (1) bekezdés a) pontja szerinti tevékenység a villamos energia tekintetében;
¢) aKbt. 163. § (1) bekezdés a) pontja szerinti tevékenység a gaz €s hdenergia tekintetében;
d) aKbt. 163. § (1) bekezdés ba) pontja szerinti tevékenység a kdolaj és a gaz tekintetében;

e) aKbt. 163. § (1) bekezdés ba) pontja szerinti tevékenység a szén vagy mas szilard tiizeldanyag tekintetében;

) aKbt. 163. § (1) bekezdés c) pontja szerinti tevékenység a vasuti kozlekedés tekintetében;

g) aKbt. 163. § (1) bekezdés c) pontja szerinti tevékenység, kivéve a nem varosi vasuti kozlekedést;
h) aKbt. 163. § (1) bekezdés bb) pontja szerinti tevékenység repiiltér tekintetében;
i) aKbt. 163. § (1) bekezdés bb) pontja szerinti tevékenység, kivéve a repiilotér tekintetében;
7) aKbt. 163. § (1) bekezdés d) pontja szerinti tevékenység.

3. A kozosségi értékhatarokat elérd vagy meghaladé értékii kozbeszerzések szama és értéke (a Kbt. V. fejezete):

4. A nemzeti értékhatdrokat elérd vagy meghalad6 értékii kozbeszerzések szdma és értéke (a Kbt. VII. fejezete):

5. Akozbeszerzések Osszesitése az alabbi tdblazatokba foglalva, kiilon-kiilon a Kbt. V. és VII. fejezete szerint lefoly-
tatott kdzbeszerzési eljarasokra vonatkozoan (értékeket Ft-ban kifejezve), kivéve a 6-8. pontokban foglalt kdzbeszerzé-

seket:
Arubeszerzés
Eljaras tipusa Szama Ertéke
nyilt
meghivasos
idészakos eldzetes tajékoztatdt tartalmazo hirdet-
ménnyel meghirdetett meghivasos
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Eljaras tipusa Szama Ertéke
eldmindsitési hirdetménnyel meghirdetett meg-
hivasos
hirdetmény kozzétételével induld targyalasos
hirdetmény kozzététele nélkiil induld targyalasos
id6északos eldzetes tajékoztatdt tartalmazo hirdet-
ménnyel meghirdetett targyalasos
elédmindsitési hirdetménnyel meghirdetett targya-
lasos
keretmegallapodasos
Osszes
A beszerzés CPV kodja Nyertes székhelye e Dsszes
(ftrgy szerint) (orszdg) Szama Ertéke Szama Ertéke
Osszes kozbeszerzés
Epl'tési beruhazas
Eljaras tipusa Szama Ertéke
nyilt
meghivasos
idészakos eldzetes tajékoztatdt tartalmazo hirdet-
ménnyel meghirdetett meghivasos
eldmindsitési hirdetménnyel meghirdetett meg-
hivésos
hirdetmény kozzétételével induld targyalasos
hirdetmény kozzététele nélkiil induld targyaldsos
iddszakos elézetes tajékoztatot tartalmazo hirdet-
ménnyel meghirdetett targyalasos
eldmindsitési hirdetménnyel meghirdetett targya-
lasos
keretmegallapodasos
Osszes
A beszerzés CPV kodja Nyertes székhelye Kozbeszerzési eljards Osszes
(fotargy szerint) (orszag) Szama Ertéke Szama Ertéke

Osszes kozbeszerzés
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Szolgaltatas
Eljaras tipusa Szama Ertéke
nyilt
meghivasos
idészakos eldzetes tajékoztatot tartalmazo hirdet-
ménnyel meghirdetett meghivasos
eldmindsitési hirdetménnyel meghirdetett meg-
hivasos
hirdetmény kozzétételével induld targyalasos
hirdetmény kozzététele nélkiil indulo targyalasos
idészakos eldzetes tajékoztatot tartalmazo hirdet-
ménnyel meghirdetett targyalasos
elédmindsitési hirdetménnyel meghirdetett targya-
lasos
keretmegallapodésos
tervpalyazat
egyszerusitett (Kbt. 4. mell¢klete szerinti szol-
galtatas)
Osszes
A beszerzés CPV kodja Nyertes székhelye Kézbeszepacsi eljdgg Osszes
(ftrgy szerint) (orszdg) Szama Ertéke Szama Ertéke

Osszes kozbeszerzés

6. A kozpontositott kozbeszerzési eljarasban beszerzett aruk/szolgéltatasok értéke:

7. Elektronikus arlejtés alkalmazasanak szama, az igy megvalositott kozbeszerzések értéke:

8. Dinamikus beszerzési rendszerben megvaldsitott kozbeszerzések szama és értéke:

9. Azoknak a kdzbeszerzési eljarasoknak a szama, amelyben a Kbt. 53. §-anak (6) bekezdése, 57. §-a (4) bekezdésé-
nek ¢) pontja, 58. §-anak (5) bekezdése, 67. §-a (2) bekezdésének f) pontja, illetdleg 68. §-anak (5) bekezdése alapjan

kornyezetvédelmi szempontok kertiltek figyelembevételre (z61d kozbeszerzés):
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A gazdasagi és kozlekedési miniszter,
a honvédelmi miniszter, valamint
az igazsagiigyi és rendészeti miniszter
18/2007. (II. 6.) GKM-HM-IRM
egyiittes rendelete
a fegyveres erok részére torténo koziti jarmiivezeto
képzésrol, vizsgaztatasrol és az ehhez kapcsolodo
vezetdi engedély kiadasarol sz6lo
22/1992. (XI. 25.) KHVM-HM-BM egyiittes rendelet
modositasarol

A kozuti kozlekedésrdl szolo 1988. évi 1. torvény
2. §-anak (4) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan
az alabbiakat rendeljiik el:

1.§

A fegyveres erdk részére torténd kozuti jarmiivezetd
képzésrol, vizsgaztatasrdl és az ehhez kapcsolodo vezetdi
engedély kiadasarol szolo  22/1992. (XI. 25))
KHVM-HM-BM egyiittes rendelet

a) 2. §-anak (2) bekezdésében a ,,Kozlekedési Fofel-
tigyelet” szovegrész helyébe a ,,Nemzeti Kozlekedési Ha-
tosag Kozponti Hivatala” szoveg,

b) 4. §-énak (1) bekezdésében a ,teriiletileg illetékes
kozlekedési feliigyelet” szovegrész helyébe a ,,Nemzeti
Kozlekedési Hatosag teriiletileg illetékes regiondlis igaz-
gatdsaga” szoveg
1ép.

2.8

Ez a rendelet a kihirdetését kovetd napon 1ép hatalyba.

Az igazsagiigyi és rendészeti miniszter
3/2007. (II. 9.) IRM
rendelete
a Hatarorség hatarrendészeti szerveinek
és nyomozo6 hatésagainak illetékességi teriiletérol
sz016 18/2004. (V1. 1.) BM rendelet modositasarol

A hatéardrizetrdl és a Hatardrségrél szolo 1997. évi
XXXII. torvény 83. §-a (4) bekezdésének b) pontjaban
kapott felhatalmazas alapjan a kdvetkezdket rendelem el:

1. §

A Hatardrség hatarrendészeti szerveinek ¢s nyomozo
hatosagainak illetékességi teriiletérél szolo 18/2004.
(VL. 1.) BM rendelet 1. szaml mellékletének helyébe
e rendelet melléklete 1ép.

2.§

Ez a rendelet a kihirdetését kdvetd napon 1ép hatalyba,
ezzel egyidejlileg hatalyat veszti az 53/2004. (IX. 15.)
BM rendelet 1. § (1) és (2) bekezdése.

Melléklet
a 3/2007. (I1. 9.) IRM rendelethez

[1. szamu melléklet
a 18/2004. (VI. 1.) BM rendelethez]

A hatarrendészeti kirendeltségek illetékességi
teriiletéhez tartozé telepiilések, hataratkelohelyek,
repiiloterek, kikoték (kikotéhelyek), vasutallomasok,
palyaudvarok, menet kozbeni ellenérzésre
kijelolt vasutvonalak és vizi utak

1. Gyori Hataror Igazgatosag

Hatarrendészeti Kirendeltség Esztergom
Acs
Almasfiizito
Bébolna
Baj
Bajot
Bana
Csolnok
Dorog
Domos
Dunaalmas
Dunaszentmiklos
Esztergom
Kesztole
Kisigmand
Kocs
Komarom
Labatlan
Mocsa
Mogyordsbanya
Nagysap
Naszaly
Neszmély
Nyergestjfalu
Pilismardt
Sarisap
Stitto
Szomdd
Tardos
Tat
Tata
Tokod
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Esztergom—Sturové (Parkany) kozuti hataratkeléhely
szlovak teriileten

Esztergom—Budapest Nemzetk6zi Hajoallomas vizi Gt

Komarom—Komarno (Révkomarom) kozuti hataratke-
16hely szlovak teriileten

Komarom vastti hataratkel6hely

Komarom—Komarno  (Révkomarom)—Nitra
ra)—Bratislava (Pozsony) vasttvonal

Komarom—Komarno (Révkomarom)—Bratislava (Po-
zsony) vasutvonal

Komarom kiko6t6 vizi hataratkelShely

Komarom-Budapest Nemzetkozi Hajoallomas vizi ut

(Nyit-

Hatdrrendészeti Kirendeltség Gyor

Abda
Asvanyraro
Bezi

Bony

Borcs
Dunaszeg
Dunaszentpal
Enese

Gonyl

Gyor
Gyorladamér
Gydrsovényhaza
Gyédrujfalu
Gydrzamoly
Hédervar
Ikrény

Kisbajcs
Kunsziget
Lipot

Mecsér
Mosonszentmiklos
Nagybajcs
Nagyszentjanos
Ottevény
Rébapatona
Vamosszabadi
Vének

Gy6r—Vamosszabadi koziti hataratkeldhely
Gy6r—Vamosszabadi vasuti hataratkelShely
Hegyeshalom vasuti hataratkel6hely

Hegyeshalom vasttallomas
Gyor-Hegyeshalom—Bruck an der Leitha vastitvonal
GyOr—-Gonyt kikotd vizi hataratkeldhely

Hatarrendészeti Kirendeltség Rajka

Bezenye
Dunakiliti
Feketeerdd
Rajka

Rajka—Cunovo (Dunacsuny) K-I. kozuati hataratkeld-
hely magyar és szlovak teriileten

Rajka K-II. kozuati hataratkel6hely

Rajka vasuti hataratkeldhely

Gyo6r—Rajka—Rusovce (Oroszvar)-Bratislava (Pozsony)
vasutvonal

Hatdrrendészeti Kirendeltség Hegyeshalom

Acsalag

Barbacs

Bdsarkany

Cakohaza

Csorna

Darnézseli

Doér

Dunaremete

Dunasziget

Farad

Fehérto

Halaszi

Hegyeshalom

Janossomorja

Kimle

Kisbodak

Kony

Lébény

Levél

Magléca

Mariakalnok

Markotabodoge

Mosonmagyarovar

Mosonszolnok

Piiski

Réabatamasi

Tarnokréti

Ujronafé

Varbalog

Hegyeshalom K—I. kozuti hataratkel6hely

Hegyeshalom K—II. kdzuti hataratkelohely

Hegyeshalom—Nickelsdorf (Miklésfalva) K—III. kozuti
hataratkelohely osztrak teriileten

Janossomorja kozuti hataratkelShely

Hatarrendészeti Kirendeltség Sopron

Agfalva
Agyagosszergény
Babot

Ebergdc
Egyhézasfalu
Fert6boz

Fertod
Fertéendréd
Fertéhomok
Fertdrakos
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Fert6szentmiklos
Fertdszéplak
Gyaldka
Harka
Hegykd
Hidegség
Kapuvar
Kophaza
Lo6vo
Nagycenk
Nagylozs
Nemeskér
Osli

Pereszteg
Petohaza
Pinnye
Répcevis
Rojtokmuzsaj
Sarrod

Sopron
Sopronhorpacs
Sopronkdvesd
Szakony
Szarfold

Und
Veszkény
Vitnyéd
Volcsej

Zsira

Fertdd kozuti hataratkeldhely

Fert6szentmiklos—Pamhagen (Pomogy) vasuti hatarat-
kel6hely osztrak teriileten

Fert6szentmikl6s—Pamhagen (Pomogy) vasutvonal

Sopron kozati hataratkeldhely

Fertérakos—Morbisch kozuti hataratkelShely osztrak
terlileten

Fertérakos kikotd vizi hataratkelohely

Sopron (GYSEV, RO-LA) vastti hataratkeldhely

Sopron—Loipersbach (Lépésfalva)-Schattendorf (Som-
falva) vasttvonal

Sopron—Bahmgarten—Schattendorf (Somfalva) vasut-
vonal

Sopron—Deutschkreutz (Sopronkeresztir) vastitvonal

Koéphaza kozati hataratkeléhely

Zsira—Lutzmannsburg kozati hataratkeléhely osztrak
terlileten

2. Szombathelyi Hataror Igazgatosag

Hatarrendészeti Kirendeltség Szombathely

Balogunyom
Bozsok
Bucsu

Cak

Dozmat
Felsdcsatar
Gencsapati
Gyongyosfalu
Horvatlovo
Horvatzsidany
Jak

Kisunyom
Kiszsidany
Koszeg
Készegdoroszlo
Készegszerdahely
Lukécshaza
Narai

Narda
Nemescso
Olmod
Perenye
Peresznye
Pornoapati
Pusztacso

NS
Szentpéterfa
Szombathely
Torony
Vaskeresztes
Velem

Koszeg kozuti hataratkelhely
Bozsok kozuti hataratkeléhely
Bucsu kozuti hataratkeldhely
Szentpéterfa kozuti hataratkeldhely

Hatarrendészeti Kirendeltség Kormend

Bajansenye
Csakanydoroszlo
Daraboshegy
Egyhazasradoc
Fels6marac
Halogy
Harasztifalu
Hegyhatszentjakab
Hegyhatszentmarton
Ispank

Ivéanc
Kemestarodfa
Kercaszomor
Kerkaskapolna
Kisrakos
Kondorfa
Koérmend
Magyarnadalja
Magyarszecsod
Magyarszombatfa
Néadasd
Nagykdlked
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Nagyrakos

Orimagyarosd

Oriszentpéter

Pankasz

Pinkamindszent

Radockolked

Szaknyér

Szalafo

Szatta

Szdce

Vasalja

Velemér

Viszak

Pinkamindszent—Heiligenbrunn kozhti hataratkeléhely
osztrak terlileten

Bajansenye kozuti hataratkeldhely

Magyarszombatfa kozati hataratkelShely

Bajansenye—Hodos vastti hataratkel6hely szlovén terii-
leten

Zalalovo vasutallomas

Zalalové—Hodos—Murska Sobota (Muraszombat) vas-
utvonal

Hatdarrendészeti Kirendeltség Szentgotthdard

Als6szolndk
Apatistvanfalva
Csordtnek
Fels6szoInok
Gasztony
Kétvolgy
Magyarlak
Nemesmedves
Orfalu
Rabagyarmat
Ratot

Ronok
Szakonyfalu
Szentgotthard
Vasszentmihély

Rébafiizes kozati hataratkel6hely

Kétvolgy kozhti hataratkelhely

Fels6sz6Inok kozuti hataratkelohely
Szentgotthard Ipari Park kozuati hataratkeléhely
Szentgotthard vasuti hataratkelShely
Szentgotthard—Jennersdorf (Janafalva) vasutvonal

3. Nagykanizsai Hataror Igazgatosag

Hatdrrendészeti Kirendeltség Rédics

Alsdszenterzsébet
Baglad
Baérszentmihalyfa
Bels6sard

Bodehaza
Csertalakos
Csesztreg
Csomodér
Csornyefold
Dobri

Domefolde
FelsO6szenterzsébet
Gaborjanhaza
Gosztola
Herny¢k
Ikl6dbordoce
Kaloécta
Kényavar
Kerkabarabas
Kerkafalva
Kerkakutas
Kerkaszentkiraly
Kerkateskand
Kiscsehi
Kozmadombja
Kiilsésard
Lasztonya
Lendvadedes
Lendvajakabfa
Lenti
Lentikapolna
Lentiszombathely
Lispeszentadorjan
Lovaszi
Magyarfold
Maroc

Marokfold
Nemesnép

Nova

Paka

Pérszombat
Ramocsa

Rédics

Resznek
Szécsisziget
Szentgyorgyvolgy
Szentmargitfalva
Szijartohdza
Szilvagy
Tormafolde
Tornyiszentmiklds
Zalabaksa
Zalalovo
Zalaszombatfa

Rédics kozuti hataratkel6hely
Nemesnép kozhti hataratkeldhely
Tornyiszentmiklos kozati hataratkelShely



606

IGAZSAGUGYI KOZLONY

3. szam

Hatdrrendészeti Kirendeltség Letenye

Bénokszentgyorgy
Bazakerettye
Becsehely
Belezna

Borsfa
Eszteregnye
Fityehaz
Kistolmacs
Letenye

Liszo

Molnari
Murakeresztar
Muraratka
Muraszemenye
Nagykanizsa
Nemespatro
Petrivente

Rigyac
Semjénhaza
Sormas

Surd

Szepetnek
Totszentmarton
Toétszerdahely
Valkonya
Varfolde

Zajk

Letenye kozuti hataratkelohely
Murakeresztir vasuti hataratkelhely

Budapest—Murakeresztir—Kotoriba (Kotor) vasutvonal
Sarmellék repiil6tér 1égi hataratkelShely

Hatarrendészeti Kirendeltség Zakany

Csurgd

Csurgdnagymarton

Gyékényes

Ortilos

Porrog

Porrogszentkiraly
Porrogszentpal

Somogybiikkosd

Zakany

Zakéanyfalu

Gyékényes vastti hataratkel6hely
Budapest-Gy¢kényes—Koprivnica (Kapronca) vasutvo-

nal

Hatarrendészeti Kirendeltség Bolho

Babodcsa
Bakhaza
Bélavar
Berzence

Bolho

Héromfa
Heresznye
Nagyatad
Rinyatjnép
Somogyudvarhely
Szenta

Tarany

Vizvar

Berzence kozuti hataratkelohely

4. Pécsi Hataror Igazgatosag

Hatarrendészeti Kirendeltség Barcs

Barcs
Csokonyavisonta
Daréany
Dravagardony
Dravatamasi
Istvandi
Kastélyosdombo
Komlosd
Lakocsa
Péterhida

Potony
Rinyaujlak
Somogyaracs
Szentborbas
Szulok

Totajfalu

Barcs kozuti hataratkelhely

Hatarrendészeti Kirendeltség Sellye

Adorjas
Baranyahidvég
Bogdasa
Csanyoszrd
Dravafok
Drévaivanyi
Dravakeresztar
Dravasztara
Endréc
Fels6szentmarton
Gyongyosmellék
Hirics

Kakics

Kemse

Kétajfalu
Kisszentmarton
Koros

Luzsok

Markoc

Mardcsa
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Nagycsany
Pisko
Samod
Sellye
Sosvertike
Szorény
Teklafalu
Vajszlo
Vejti
Zador
Zalata

Hatarrendészeti Kirendeltség Dravaszabolcs

Alsészentmarton
Can

Diosviszld
Dréavacsehi
Dravacsepely
Dréavapalkonya
Dravapiski
Dravaszabolcs
Dravaszerdahely
Egyhézasharaszti
Gordisa
Harkéany

Ipacsfa

Kémes
Kovacshida
Marfa

Matty

Radfalva

Siklos

Szaporca
Tésenfa

Dravaszabolcs kozati hataratkel6hely
Dravaszabolcs kikotd vizi hataratkeléhely

Hatarrendészeti Kirendeltség Beremend

Beremend
Illocska
Kasad
Kisharsany
Kislippo
Kistapolca
Lapancsa
Magyarboly
Marok
Nagyharsany
Nagytotfalu
Old
Siklosnagyfalu
Villany
Villanykdvesd

Beremend kozati hataratkelohely
Magyarboly vasiti hataratkeldhely
Magyarboly—Beli Monastir (Pélmonostor) vastitvonal

Hatarrendészeti Kirendeltség Mohdcs

Bezedek
Ivandarda
Kolked
Lippo
Majs
Mohacs
Nagynyarad
Sarok
Séatorhely
Tottos
Udvar

Udvar kozuti hataratkeldhely
Mohacs kikotd vizi hataratkeléhely
Mohécs—Budapest Nemzetkozi Hajoallomas vizi ut

5. Kiskunhalasi Hatdaror Igazgatosag

Hatarrendészeti Kirendeltség Hercegszanto

Bécsszentgyorgy
Batmonostor
Csatalja

Déavod
Dunafalva

Gara
Hercegszanto
Homorud
Nagybaracska
Vaskut

Hercegszant6 kozati hataratkelShely
Baja Ro-Ro kikdt6 vizi hataratkelhely

Hatarrendészeti Kirendeltség Bacsbokod

Béacsbokod
Bacsborsod
Katymar

Hatarrendészeti Kirendeltség Bdacsalmds

Bacsalmas
Bacsszolos
Csikéria
Kunbaja
Madaras
Matételke
Meélykut
Tatahaza

Bécsalmas kozuti hataratkeldhely
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Hatdrrendészeti Kirendeltség Kelebia

Balotaszallas

Kelebia

Kisszallas

Tompa

Tompa kozati hataratkeldhely

Kelebia vasuti hataratkeléhely
Budapest—Kelebia—Subotica (Szabadka) vasutvonal

Hatarrendészeti Kirendeltség Szeged

Asotthalom

Domaszék

Morahalom

Ottdmos

Roszke

Ruzsa

Szeged

Tiszasziget

Ujszentivan

Zakéanyszek

Szeged (Roszke) kozuti hataratkelohely
Tiszasziget kozuti hataratkelohely
Szeged (Roszke) vastti hataratkeldhely
Szeged—Roszke—Horgos (Horgos) vasutvonal
Szeged kikotd vizi hataratkelShely
Szeged vasutallomas

6. Oroshazi Hataror Igazgatosag

Hatarrendészeti Kirendeltség Kiszombor

Deszk
Ferencszallas
Kiszombor
Klarafalva
Kiibekhaza

Kiszombor kozuti hataratkel6hely

Hatarrendészeti Kirendeltseg Nagylak

Ambroézfalva
Apatfalva
Csanadalberti
Csanadpalota
Kiralyhegyes
Kovegy
Magyarcsanad
Mako
Maroslele
Nagyér
Nagylak
Pitvaros

Nagylak kozuti hataratkelohely

Hatarrendészeti Kirendeltség Battonya

Battonya
Dombegyhaz
Kisdombegyhaz
Kunagota
Magyarbanhegyes
Magyardombegyhaz
Mezbhegyes
Mezbkovacshaza
Totkomlos
Végegyhaza

Battonya kozuti hataratkelhely

Hatdrrendészeti Kirendeltség Lokéshdza

Almaskamaras
Dombiratos

Elek

Kétegyhaza
Kevermes
Lokoshaza
Medgyesegyhaza
Nagykamaras
Pusztaottlaka
Szabadkigyds

Lékoshéaza vasuti hataratkelShely
Budapest—Lokoshaza—Curtici (Kiirtds) vastutvonal

Hatarrendészeti Kirendeltség Gyula

Doboz
Gyula

Gyula kozuti hataratkelShely

Hatdrrendészeti Kirendeltség Kotegyan

Kotegyan
Méhkerék
Sarkad
Sarkadkeresztir
Ujszalonta

M¢hkerék kozuti hataratkeldhely
Koétegyan vasuti hataratkel6hely

Hatdrrendészeti Kirendeltség Biharugra

Biharugra

Geszt
Korosnagyharsany
Mezbgyan

Okany

Zsadany

3. szam
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Hatarrendészeti Kirendeltség Biharkeresztes
Artand
Bedd
Berekboszormény
Biharkeresztes
Bojt
Gaborjan
Hencida
Komadi
Korosszakall
Korosszegapati
Magyarhomorog
Mezépeterd
Mezdbsas
Nagykereki
Told
Vancsod

Artand kozuati hataratkeléhely
Biharkeresztes vasuti hataratkelohely
Piispokladany vasutallomas
Piispokladany—Biharkeresztes vasttvonal

7. Nyirbatori Hataror Igazgatosag

Hatarrendészeti Kirendeltség Létavértes

Almosd

Esztar

Hosszupalyi

Kismarja

Kokad

Létavértes

Monostorpalyi

Pocsaj

Ujléta

Létavértes kozuti hataratkelhely

Hatdarrendészeti Kirendeltség Nyirdbrany

Bagamér

Fulop

Nyiracsad
Nyiradony
Nyirabrany
Nyirméartonfalva
Vamospéres

Nyirabrany kozati hataratkelohely
Nyirabrany vasuti hatdratkelShely
Debrecen repiiltér 1égi hataratkeldhely

Hatdrrendészeti Kirendeltség Batorliget

Batorliget
Encsencs

Meérk
Nyirbator
Nyirbéltek
Nyirbogat
Nyircsaszari
Nyirkata
Nyirlugos
Nyirmeggyes
Nyirmihalydi
Nyirpilis
Nyirvasvari
Ombély
Penészlek
Piricse
Terem
Tiborszallas
Vallaj

Vallaj kozuti hataratkelohely
Tiborszallas/Agerdémajor vasuti hataratkeléhely

Hatarrendészeti Kirendeltség Csenger

Cégénydanyad
Csaszlo
Csegold
Csenger
Csengersima
Csengertjfalu
Darné
Féabianhaza
Fiilposdaroc
Gacsaly
Garbolc
Géberjén
Gyoértelek
Gyligye
Hermanszeg
Jankmajtis
Kisnamény
Kisszekeres
Kocsord
Komlodtotfalu
Matészalka
M¢htelek
Nagyecsed
Nagyszekeres
Nyircsaholy
Okoritofiilpos
Patyod
Porcsalma
Répolt
Rozsaly
Szamosangyalos
Szamosbecs
Szamossalyi
Szamostatarfalva
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Szamostjlak
Tunyogmatolcs
Tyukod

Ura

Zajta
Zsarolyan

Csengersima kozuti hataratkel6hely

Hatarrendészeti Kirendeltség Kolcse

Botpalad
Csaholc
Fehérgyarmat
Fiilesd
Kérsemjén
Kisar
Kishodos
Kispalad
Kolcse
Komord
Magosliget
Mand

Milota
Nabrad
Nagyar
Nagydobos
Nagyhddos
Nemesborzova
Olcsvaapati
Opélyi
Panyola
Penyige
Sonkad
Szamoskér
Szamosszeg
Szatmarcseke
Tiszabecs
Tiszacsécse
Tiszakorod
Tisztaberek
Turistvandi
Turricse
Uszka
Vamosoroszi

Tiszabecs koziti hataratkeldhely

Hatdrrendészeti Kirendeltség Beregsurany

Beregdaroc
Beregsurany
Csaroda
Gulacs
Hetefejércse
Ik

Jand
Marokpapi

Olcsva

Takos

Tarpa

Tivadar
Vésarosnamény

Beregsurany kozuti hataratkeléhely

Hatdrrendészeti Kirendeltség Barabds

Aranyosapati
Barabas
Gelénes
Gemzse
Gyiire
Kisvarsany
Lonya
Matyus
Nagyvarsany
Tiszaadony
Tiszakerecseny
Tiszaszalka
Tiszavid
Véamosatya

Barabas kozuti hataratkelohely
Lonya kozati hataratkelohely

Hatarrendészeti Kirendeltség Zahony

Anarcs

Benk

Doge
Eperjeske
Fényeslitke
Gydrocske
Jéke
Kisvarda
Komord
Lovépetri
Mandok
Mezdladany
Nyirlové

Pap
Szabolcsbaka
Tiszabezdéd
Tiszamogyoros
Tiszaszentmarton
Tornyospalca
Tuzsér
Ujkenéz
Zahony
Zsurk

Zahony koziti hataratkelohely
Zahony vasuti hataratkelShely
Eperjeske vasuti hataratkelhely
Debrecen vasutallomas
Debrecen—Zahony vasutvonal
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8. Miskolci Hataror Igazgatosag

Hatdrrendészeti Kirendeltség Semjén

Alsdberecki
Bodroghalom
Cigand
Damoc
Felsoberecki
Karcsa

Karos
Kisrozvagy
Lacacséke
Nagyrozvagy
Pacin
Révleanyvar
Ricse

Semjén
Tiszacsermely
Tiszakarad
Vajdacska
Zemplénagard

Pacin kozuti hataratkeldhely

Hatarrendészeti Kirendeltség Satoraljaujhely

Alséregmec
Bodrogolaszi
Boézsva
Felsoregmec
Filkehaza
Fiizér
Fiizérkajata
Fiizérkomlos
Fiizérradvany
Gyorgytarlo
Hercegkut
Holl6haza
Kishuta
Kovacsvagas
Makkoshotyka
Mikohaza
Nagyhuta
Nyiri

Palhaza
Pusztafalu
Sarazsadany
Sarospatak
Sétoraljatjhely
Vagashuta
Vilyvitany

Satoraljatjhely 1. kozuati hataratkel6hely
Satoraljatjhely II.—Slovenske Nove Mesto (Szlovakuj-

hely) kozuti hataratkel6hely szlovak teriileten

Satoraljaujhely—Slovenske Nove Mesto (Szlovakuj-

hely) vasuti hataratkeldhely szlovak teriileten

Hatarrendészeti Kirendeltség Hidasnémeti
Abaujvar
F4j
Fulokércs
Gonc
Goncruszka
Hernadpetri
Hernadszurdok
Hernadvécse
Hidasnémeti
Keéked
Litka
Péanyok
Pusztaradvany
Szemere
Telkibanya
Tornyosnémeti
Zsujta

Hidasnémeti (Tornyosnémeti)-Milhost (Miglécnémeti)
kozati hataratkelShely szlovak teriileten

Hidasnémeti vasuti hataratkeldhely

Miskolc Tiszai palyaudvar

Miskolc—Hidasnémeti—Cana (Csany)-Kosice (Kassa)
vasutvonal

Hatarrendészeti Kirendeltség Aggtelek

Aggtelek
Becskehaza
Boédvalenke
Bodvarako
Bodvaszilas
Biittos
Csenyéte
Debréte
Egerszog
Felsogagy
Gagyvendégi
Hidvégardo
Imola
Josvafo
Kéno

Kany
Keresztéte
Komjati
Krasznokvajda
Martonyi
Pamlény
Perecse
Perkupa
Ragaly
Szalonna
Szaszfa
Szin
Szinpetri
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Szogliget
Sz6ldsardo
Teresztenye
Tornabarakony
Tornakapolna
Tornanadaska
Tornaszentandras
Tornaszentjakab
Trizs

Varboc

Viszlé

Tornanadaska—Hostovce (Bodvavendégi) kozuti hatér-

atkeldhely szlovak teriileten

Aggtelek kozuati hataratkelShely

Hatarrendészeti Kirendeltség Banréve

Alsoszuha
Arlo
Banréve
Borsodnadasd
Borsodszentgyorgy
Domahaza
Farkaslyuk
GOmorszolos
Hangony
Hét
Jardanhaza
Kelemér
Kirald
Kissikator
Ozd

Putnok
Sajomercse
Sajonémeti
Sajopiispoki
Sajovelezd
Serényfalva
Szuhaf6
Zadorfalva

Banréve—Kral (Sajoszentkiraly) kozuti hataratkeléhely

szlovak teriileten

Banréve vasuti hataratkelohely

9. Balassagyarmati Hatardr Igazgatosag

Hatarrendészeti Kirendeltség Somoskéujfalu

Bérna

Cered
Egyhazasgerge
Etes
Ipolytarnoc
Karancsalja
Karancsberény

Karancskeszi
Karancslapu;jto
Kazar

Litke
Matraszele
Mihalygerge
Salgoétarjan
Somoskdujfalu
Szilaspogony
Zabar

Somoskdoujfalu kozuti hataratkelohely
Somoskdujfalu vasuti hataratkelhely
Somoskoujfalu vasutallomas

Hatvan vasutallomas

Hatvan—Somoskdéujfalu-Filakovo (Filek)—Zvolen

(Z6lyom) vasttvonal

Ipolytarnoc—Kalonda kozati hataratkeldhely szlovak

teriileten

Hatarrendészeti Kirendeltség Balassagyarmat

Balassagyarmat
Csesztve
Csitar
Debercsény
Endrefalva
Holloké
Hugyag

liny
Ipolyszog
Karancssag
Ludéanyhalaszi
Magyargéc
Magyarnandor
Mohora
Nagyloc
Nogradmarcal
Nogradmegyer
Nogradsipek
Nogradszakal
Orhalom
Patvarc

Piliny

Rimoc
Sagujfalu
Szalmatercs
Szécsény
Szécsényfelfalu
Sziigy

Varsany

Balassagyarmat—Slovenska Darmoti (Szlovakgyarmat)

kozuti hataratkelohely szlovak teriileten
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Hatdrrendészeti Kirendeltség Dejtar

Borsosberény
Dejtar
Diosjend
Drégelypalank
Ersekvadkert
Hont
Horpacs
Ipolyvece
Nagyoroszi
Patak
Pusztaberki
Szatok
Tereske

Hont—Parassapuszta—Sahy (Ipolysag) kozuti hataratke-
16hely szlovak teriileten

Hatdarrendészeti Kirendeltség Letkés

Bernecebarati
Ipolydamasd
Ipolytolgyes
Kemence
Kospallag
Letkés
Marianosztra
Nagyborzsony
Perdcsény
Szob

Tésa
Vamosmikola
Zebegény

Letkés kozuti hataratkelohely

Szob—Sturovo (Parkany) vasiti hataratkel6hely szlovak
terlileten

Szob—Sturovo (Parkany) vastitvonal

10. Budapesti Hataror Igazgatosag

Hatarrendészeti Kirendeltség Ferihegy—1
Ferihegy—1 terminal 1égi hataratkel6hely

Hatarrendészeti Kirendeltség Ferihegy—2
Ferihegy—2/A terminal 1égi hataratkelOhely

Hatdrrendészeti Kirendeltség Ferihegy—3
Ferihegy—2/B terminal 1égi hataratkelShely

Vasuti Hatdarrendészeti Kirendeltség Budapest

Budapest Déli palyaudvar
Budapest Ferencvarosi palyaudvar
Budapest Jozsefvarosi palyaudvar

Budapest Keleti palyaudvar

Budapest Nyugati palyaudvar

Budapest Soroksari terminal palyaudvar

Budapest—Debrecen—Zahony vasutvonal

Budapest—Gy¢kényes—Koprivnica (Kapronca) vasttvo-
nal

Budapest—Gyér—-Hegyeshalom—Bruck an der Leitha
vasutvonal

Budapest—Kelebia—Subotica (Szabadka) vasutvonal

Budapest—Lo6kdshaza—Curtici (Kiirtds) vastutvonal

Budapest—Miskolc—Hidasnémeti—Cana (Csany)-Kosi-
ce (Kassa) vasutvonal

Budapest—Murakeresztir—Kotoriba (Kotor) vasutvonal

Budapest-Szob—Sturovo (Parkany)-Nové Zamky (Er-
sekajvar) vasutvonal

Budapest—Piispokladany—Biharkeresztes vastitvonal

Budapest Nemzetkdzi Hajoallomas vizi hataratkelohely

Az igazsagiigyi és rendészeti miniszter
4/2007. (II. 12.) IRM
rendelete
a megyei (budapesti) rendér-fokapitanysagok
és rendorkapitanysagok illetékességi teriiletének
megallapitasardél sz6lo
22/2004. (V1. 2.) BM rendelet médositasarol

A Rend6rségrol szold 1994. évi XXXIV. torvény
101. §-a (1) bekezdésének a) pontjaban kapott felhatalma-
zas alapjan — az igazsagiigyi és rendészeti miniszter fel-
adat- és hataskorérdl szolo 164/2006. (VII. 28.) Korm. ren-
delet 3. §-a (5) bekezdésének e) pontjaban meghatarozott
feladatkoromben eljarva — a kdvetkezdket rendelem el:

1.§

A megyei (budapesti) rendér-fokapitanysagok és rend-
Orkapitanysagok illetékességi teriiletének megallapitasa-
ol 52016 22/2004. (VI. 2.) BM rendelet mellékletében

a) a Rendorkapitanysag Kecskemét cim

,,Helvécia

Izsék

Jakabszallas”
szovegrész helyébe a

,,Helvécia

Jakabszallas” szoveg,
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b) a Rendorkapitanysag Kiskoros cim
»lmrehegy
Kaskantya”
szovegrész helyébe az
Llmrehegy
Izsak
Kaskantyu” szoveg
1ép.

2.8

Ez a rendelet a kihirdetését kovetd napon 1ép hatalyba.

Az igazsagiigyi és rendészeti miniszter
5/2007. (1. 21.) IRM
rendelete
az Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztériumban,
tovabba az igazsagiigyi és rendészeti miniszter
iranyitasa, illetve feliigyelete ala tartozo szerveknél
a fontos és bizalmas munkakorokrol
és a nemzetbiztonsagi ellen6rzés szintjének
megallapitasarol

A nemzetbiztonsagi szolgalatokrol szolo 1995. évi
CXXV. torvény (a tovabbiakban: Nbtv.) 78. § (3) bekez-
désében foglalt felhatalmazas alapjan — a polgari nemzet-
biztonsagi szolgalatokat iranyitd miniszterrel egyetértés-
ben — a kovetkezdket rendelem el:

Melléklet az 5/2007. (II. 21.) IRM rendelethez

1.§

Az lgazsagiigyi és Rendészeti Minisztériumban, vala-
mint az igazsagiigyi és rendészeti miniszter irdnyitésa, il-
letve feliigyelete ald tartozo szerveknél az Nbtv. 2. mellék-
letének 18. pontja alapjan a fontos €s bizalmas munkako-
roket, tovabba az ilyen munkakorben foglalkoztatott sze-
mélyek nemzetbiztonsagi ellendrzésének szintjét az e ren-
delet mellékletében foglaltak szerint hatdrozom meg.

2.§

Ez a rendelet a kihirdetését kdvetd honap elsé napjan
1€p hatalyba, ezzel egyidejlileg hatalyat veszti az Igazsag-
ligyl Minisztérium és az igazsagligy-miniszter iranyitasa,
illetve feliigyelete alé tartozd szervek fontos és bizalmas
munkakdreinek megallapitasarol és a nemzetbiztonsagi el-
lendrzés szintjérdl szolo 36/2004. (X1. 24.) IM rendelet, az
Igazsagiligyi Minisztérium ¢€s az igazsagiigy-miniszter ira-
nyitasa, illetve felligyelete ala tartozé szervek fontos és bi-
zalmas munkakoreinek megallapitasarol és a nemzetbiz-
tonsagi ellenérzés szintjérdl szold 36/2004. (XI. 24.) IM
rendelet modositasarol szolo 13/2005. (VII. 18.) IM rende-
let, az Igazsagiigyi Hivatal tevékenységével kapcsolatos
egyes igazsagiigy-miniszteri rendeletek modositasarol
sz016 12/2006. (VI. 23.) IM rendelet 33. §-a, a fontos €s bi-
zalmas munkakorokrél €s a biztonsagi ellenérzés szintjé-
0l szolé 34/1997. (V. 30.) BM rendelet melléklete
IL.1. @)—c) pontja, II.2. @) pontja, 11.3. a)—c) és e) pontja,
valamint III., V=VI. és IX. pontja, valamint XIII. pont
b)—c), valamint e¢)—g) alpontja.

A szerv vagy intézmény ¢s a munkakdr megnevezése

A nemzetbiztonsagi
ellendrzés szintje

A) AZ IGAZSAGUGYI ES RENDESZETI MINISZTERIUMBAN

1. atitokvédelmi feliigyeld, a biztonsagi megbizott, a rendszerbiztonsagi felelds, a rendszer-iize -
meltetési biztonsagi felelds, a titkos ligykezelési szervezeti egységben foglalkoztatott ligykeze - C
16 és a hivatasos allomany tagjaval betoltott tigyviteli munkakor

2. a munkakori leirasa szerint titokvédelmi feladatot ellatd koztisztviseld és ligykezeld

3. az EU, illetve a NATO koordinacidért és adatnyilvantartasért, valamint a nemzetkozi biiniigyi
egylittmiikodésért felelds szervezeti egység valamennyi munkakdre

4. a nemzetbiztonsagi megbizott és ligyintézd

g6 feladatok ellatasaért felelds ligyintézo

5. a munkakdri leirdsa szerint a rendvédelmi szervek iranyitasaval vagy feliigyeletével 6sszefiig-

6. a miniszteri fotanacsadd €s tanacsadod, valamint a politikai fétanacsado és tanacsadd

O O O] O [0
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. a féosztalyvezetd-helyettes, az osztalyvezetd, ha nem tartozik e rendelet szerint magasabb fo-

kozati nemzetbiztonsagi ellenérzés ala B
8. abels6 ellendr B
9. a Miniszteri Titkarsag és az Allamtitkari Titkarsag alloméanyéba tartozo koztisztviseld és iigy - A
kezeld
10. a kdzbeszerzési szakreferens A
11. a munkakori leirasa szerint nemzetbiztonsagi érdek [Nbtv. 74. § a) pontja] védelme szempont-
jabol jelentds elbterjesztést, jogszabalytervezetet és egyéb ligyiratot véleményezd vagy intézo A
koztisztviselo
12. a munkakori leirasa szerint protokolliigyeket intéz6 koztisztviseld vagy tigykezeld A
13. a munkakori leirasa szerint titkos tigykezelést végzo koztisztviseld vagy iigykezeld A
B) A KORMANYHIVATALNAL ES A KOZPONTI HIVATALOKNAL
1. Az Orszagos Atomenergia Hivatalnal
1. a Nukledaris és Radioaktiv Anyagok Fdosztalyanak vezetdje C
2. atitokvédelmi feliigyeld ©
3. az Orzésvédelmi feliigyeld C
4. abelsd ellenor B
5. a Kiilkapcsolatok Féosztalyanak vezetdje B
6. az EU Koordinaciés és Elméleti Sugarvédelmi Féosztaly vezetdje B
7. a munkakdri leirdsa szerint titkos ligykezelést végzo koztisztviseld vagy ligykezeld A
II. A Bevandorldsi és Allampolgdrsagi Hivatalndl
1. a Bevandorlasi és Allampolgarsagi Hivatal (a tovabbiakban: Hivatal) féigazgato-helyettese C
2. a Hivatal igazgatoja és foosztalyvezetdje B
3. aregionalis igazgatdsagok igazgatdja B
4. a Hivatal igazgatohelyettese és foosztalyvezet-helyettese A
5. aregiondlis igazgatdsagok igazgatohelyettese A
6. a Hivatal osztalyvezetdje A
7. a Hivatal féigazgatoja, foigazgatd-helyettese, igazgatdja, féosztalyvezetdje, a regionalis igaz -
gatdsagok igazgatdja mellett alkalmazott, igykezelést végzo koztisztvisel vagy ligykezeld A
8. arejtjelkezeld A
9. a munkakdri leirdsa szerint titkos ligykezelést végzo koztisztviseld vagy ligykezeld A
1II. Az Igazsagiigyi Hivatalnal
1. a fdigazgato-helyettes, a kdzponti szerv €s a terlileti szerv igazgatdja B
2. abelso ellenor B
3. a honvédelmi, polgari és katasztrofavédelmi felkészitéssel, az orszagmozgositas feladatainak B
végzésével megbizott személy
4. atitkdrsagvezeto A
5. a munkakdri leirdsa szerint titkos ligykezelést végzo koztisztviseld vagy ligykezeld A
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C) A RENDVEDELMI SZERVEKNEL

I A Magyar Koztarsasag Rendorségenél

1. az Orszagos Rendér-fokapitanysag (a tovabbiakban: ORFK) Titkarsagi Féosztaly valamennyi
munkakére, az orszagos renddrfékapitany helyetteseinek titkarsagvezetdi, tobb munkafolya-

matot ellaté tigyviteli alkalmazottai, az orszagos rendérfokapitany helyetteseinek titkarsdgain C
dolgozo tigyintézok munkakorei (kivéve a gazdasagi helyettes titkarsagat)
2. az ORFK Biiniigyi Féigazgatosagan a Blinligyi Féosztaly Buniigyi Osztaly, Felderité Osztaly C

valamennyi munkakdre

3. a Nemzetkozi Bliniigyi Egylittmiikodési Kozpont vezeto besorolastt munkakorei, az
EUROPOL biztonsagi tiszt, a SIRENE Iroda és az EUROPOL Magyar Nemzeti Iroda, vala- C
mint az INTERPOL Magyar Nemzeti [roda minden munkakére

4. az ORFK Biiniigyi Féigazgatosag Elemz6 ¢s Koordinacios Igazgatosag igazgatdja, az igazgatd
kozvetlen iranyitasa ala tartozé ligyintézoi, tobb munkafolyamatot ellatd tigyviteli alkalmazot - C
tai

5. az ORFK Biiniigyi Foigazgatosag Buniigyi Ellato Igazgatdsag igazgatoja, az igazgatd kozvet -
len irdnyitasa ala tartozo ligyintéz6i és tobb munkafolyamatot ellato tigyviteli alkalmazotti
munkakorok, az Ellendrzési és Titkarsagi Osztaly valamennyi munkakére, a Tanuvédelmi
Szolgalat valamennyi munkakore, a Személyvédelmi Osztaly valamennyi munkakore,

a Logisztikai Féosztaly vezetdje és tobb munkafolyamatot ellato tigyviteli alkalmazottai
és a Miiveleti Féosztaly valamennyi munkakore

6. az ORFK Kozbiztonsagi Féigazgatosag Védelmi Iroda valamennyi munkakore, a megyei
(budapesti) renddr-fokapitanysagokon, renddrkapitanysagokon, valamint a Rendészeti Bizton - C
sagi Szolgalatnal védelmi feladatokat ellatd munkakdrok

7. az ORFK Koztarsasagi Orezred parancsnokhelyettese, titkarsagvezetéje, hivatalvezetdje, Gaz-
dasagi Igazgatdja, Személyligyi Szolgalat vezetdje, a Jogi és Koordinacios Osztaly vezetdje, az
Ugyeleti és Védelmi Osztaly vezetdje, az osztalyvezetd-helyettesek és a védelmi feladatokat
ellato munkakordk, TUK vezetd, az Ellendrzési Szolgalat szolgalatvezetdje és helyettese, a
Személyvédelmi Féosztalyon féosztalyvezetd, osztalyvezetd, személyi védelmet ellatod vala-
mennyi munkakdr, a Személy- és Lakasbiztositdo Osztaly Lakasbiztosité Alosztaly valamennyi C
munkakore, a Személybiztosité Alosztaly alosztalyvezetdi munkakdore, a Megel6z6-Védelmi
Osztaly Felderité Alosztaly valamennyi munkakére, az Objektumvédelmi Féosztalyon f6osz-
talyvezetd, osztalyvezetd, alosztalyvezetd, kiemelt foreferens, kiemelt féeléado, szolgalatpa -
rancsnok, drségparancsnok, csoportvezetd, diszérparancsnok-helyettes, koronadrzo
parancsnok-helyettes

8. az ORFK Koztarsasagi Orezrednél a Parancsnoki Titkarsagon — a 6. pontban meghatarozott
vezetokon kiviil — valamennyi munkakdr, a parancsnokhelyettesek kdzvetlen iranyitasa ala tar -
toz6 tobb munkafolyamatot ellaté tigyviteli alkalmazotti munkakdrok, az Ellenérzési Szolgalat
6. pontban fel nem sorolt valamennyi munkakore, a Személyvédelmi Fosztaly Megel6z6-Vé-
delmi Osztaly Tlzszerész Alosztaly valamennyi munkakore, a Gazdasagi Igazgatdosagon osz-
talyvezetd, rejtjelzo, a Hirado- és Biztonsagtechnikai Osztaly Hirkozlési és Biztonsagtechnikai
Alosztaly valamennyi munkakére, az Informatikai Osztaly Uzemeltetési Alosztaly valamennyi
munkakore, a Kormanyvendéghazak Osztalya Rezidencidk gazdaasszonyi munkakore, vala-
mint azok az 6rzés-védelmi munkakdrok, amelyek olyan objektumokban vannak rendszeresit-
ve, ahol EU-NATO akkreditalt nyilvantartd mikodik

9. a Nemzeti Nyomoz6 Irodanal a titkos informaciogytijtésben és titkos adatszerzésben részt
vevok és az e targykorben keletkezett adatokat kezelok munkakorei
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10.

a Rendészeti Biztonsagi Szolgalatnal a parancsnokhelyettesek, a Repiilotéri Biztonsagi Szolga -
lat parancsnoka és helyettese, az Allami Futarszolgalat parancsnoka és helyettese, az Autopa -
lya Renddrség parancsnoka és helyettese, a Szakszolgalati és Koordinacios Foosztaly vezetdje
¢és a kozvetlen alarendeltségiikbe tartozo tobb munkafolyamatot ellatd tigyviteli alkalmazotti,
valamint eldadoi, a Hir és Informatikai Osztaly vezetdje és helyettese, a Kiilonleges Szolgala-
tok Parancsnoksaga Terrorelharitd Szolgéalatnal szolgalatparancsnoki és osztalyvezetéi munka-
korok, a Rendészeti Biztonsagi Szolgalat, az Allami Futarszolgalat és az Autépalya Rendérség
osztalyvezetdi, a Repiil6téri Biztonsagi Szolgalat és az Autopalya Renddrség nyomozoi, a
Kozponti Objektumvédelmi Osztaly osztalyvezetdi, osztalyvezetd-helyettesi és csoportvezetdi
munkakorok, valamint az ligyeletvezetdk és tigyeletesek

11.

az ORFK Gazdasagi és Igazgatasi Foigazgatdsag foosztalyvezetdi, titkarsagvezetdje és a koz-
vetlen alarendeltségébe tartozo, tobb munkafolyamatot ellato iigyviteli alkalmazotti munkakd -
rok, az Informéciotechnoldgiai és Miiszaki Féosztaly osztalyvezetdi, informatikai technikusi,
operatori, rendszeradminisztratori, mindsitett adatokat kezeld ligyintéz6i munkakorei, a Jogi
Fdosztaly vezetdje, osztalyvezetdi és a kozvetlen alarendeltségiikbe tartozd, tobb munkafolya-
matot ellaté tigyviteli alkalmazotti munkakordk, a Jogi Fdosztalyon mindsitett koordinacios

anyagokat kezeld ligyintéz6 munkakorok, mindsitett adat felhasznalasaval folyo perben képvi-
seletet ellato ligyintézd, mindsitett adathordozo kezelését végzo ligyintézd

12.

az ORFK Humanigazgatasi Foosztaly vezetdje

13.

az ORFK nemzetbiztonsagi megbizott és helyettesi munkakore

14.

az ORFK Adat- és Titokvédelmi Osztaly valamennyi munkakdre

15.

a,,T” ellatmany kezel6 és az Ellendrzo Bizottsag tagjai

16.

a titokvédelmi feliigyeld, szamitogépes titokvédelmi felelds, a titkos ligykezeld, ligykezelés-ve -
zetd

O O 0 0|0

17.

a megyei (budapesti) rendér-fokapitanysagokon fokapitany-helyettesi munkakorok és a kdzvet-
len alarendeltségébe tartozo, tobb munkafolyamatot ellato tigyviteli alkalmazottak

18.

a megyei (budapesti) rend6ér-fékapitanysagok hivatalvezetdi, ellenérzési szolgalat szolgalatve -

zetdi, személyiigyi szolgalat szolgalatvezetdi, titkarsagvezetoi, hirado és informatikai, iigyeleti,
kozrendvédelmi, kozlekedésrendészeti, igazgatasrendészeti és blinligyi-technikai osztalyveze -

tdi, ligyeleti alosztaly vezetdi munkakorok és a kdzvetlen alarendeltségébe tartozo, tobb mun -

kafolyamatot ellaté ligyviteli alkalmazottak

19.

a megyei (budapesti) rendér-fokapitanysagokon a biiniigyi szakteriilet féosztalyvezetoi, osz-
talyvezetoi és a kozvetlen alarendeltségiikbe tartozo ligykezeldk, tovabba a titkos informécio -
gyljtésben és titkos adatszerzésben részt vevok munkakdorei, valamint az elemz6-értékeld és
koordinacios tevékenységet ellatok

20.

a renddrkapitanysagokon a renddrkapitany helyettesitésére feljogositott vezetdi, hivatalvezetdi,
illetve a bliniligyi szakteriilet osztalyvezetdi, felderitd alosztalyvezetdi munkakdrei és a kdzvet -
len alarendeltségébe tartozd, tobb munkafolyamatot ellaté tigyviteli alkalmazottak

21.

a renddrkapitanysagokon osztaly jogallast 6rsparancsnoki, titkos informaciogytjtésben és tit -
kos adatszerzésben részt vevo nyomozoi és kdrzeti megbizotti munkakdrok

22.

az ORFK-n, a Rendészeti Biztonsagi Szolgalatnal, a Nemzeti Nyomozdé Irodanal, a megyei
(budapesti) renddr-fékapitanysagon €s a rendérkapitanysagon a szamitastechnikai rendszergazda

23.

az ORFK Gazdasagi és Igazgatasi Foigazgatosag 11. pontban fel nem sorolt vezetdi munkako -
rei és a kdzvetlen alarendeltségébe tartozo, tobb munkafolyamatot ellato tigyviteli alkalmazot-
tak

24.

az ORFK Koltségvetési Ellendrzési Osztaly osztalyvezetdje és a kozvetlen alarendeltségébe
tartozo, tobb munkafolyamatot ellato tigyviteli alkalmazottak
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25.

az ORFK Szo6vivéi Iroda vezetéi munkakore, az ORFK Megel6zési Foosztaly vezetdje és a
kozvetlen alarendeltségébe tartozo, tobb munkafolyamatot ellato iigyintézok

B

26.

az ORFK-n, Rendészeti Biztonsagi Szolgalatnal, valamint a megyei (budapesti) renddr-fékapi-
tanysagokon a rejtjelzési felligyeleti, rejtjelzoi, rejtjelzéeszkoz-kezeld hirforgalmi tevékenysé -
get ellatok

27.

az ORFK-n, megyei (budapesti) rendor-fékapitanysagon, rendérkapitdnysagon iigyeletvezetok,
igyeletvezetd-helyettesek, ligyeletesek

1I. A Hatarorsegnél

I.

blinligyi és felderitd szolgalati 4g valamennyi beosztasa

2.

titokfeliigyeld, biztonsagi megbizott, rendszerbiztonsagi felelés, EU NATO nyilvantartd, titkos
igykezeld

(@!

. informatikai féosztalyvezetd, foosztalyvezeto-helyettes, osztalyvezetd, rendszergazdak, rejtjel -

z0 kiemelt foreferens, rejtjelz6 foeldado, kirendeltségek technikai tisztjei

. hatarér igazgatosagok igazgatdi és igazgatohelyettesei

5. az orszagos parancsnok ¢s a rendészeti féigazgato titkarsagvezetdje

. hatarrendészeti foosztalyvezetd, féosztalyvezetd-helyettes, osztalyvezetd, kirendeltségvezetd

¢és hatosagi helyettese, a Hatarvadasz szazadok parancsnokai €s helyetteseik

T WO 0

. munkakori leirasa szerint az orszag fegyveres védelmi tervének kidolgozasaban részt vevo

ligyintézd

8.

az Orszagos Parancsnoksag dokumentacios osztalyanak valamennyi munkakore

9.

bevetési foosztalyon és osztalyokon operativ és taktikai feladatokat ellatok munkakore

10.

adatvédelmi szakszolgalatok 2. pontban fel nem sorolt valamennyi munkakdre

11.

gazdasagi féigazgato titkarsagvezetdje

12.

a bevetésiranyitasi szolgalati 4g valamennyi munkakore

13.

fohatarrendész, hatarrendész beosztasok

b is o i ocR i ov B ool B ov)

11I. A biintetés-végrehajtdsi szervezetnél

1.

a Blintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga (a tovabbiakban: BVOP) titokvédelmi fel -
igyel6je

. a BVOP Védelmi Fdosztalyanak vezetdje

3. aszemélyi védelemrdl szo16 jogszabaly szerint a személyi védelem és a Védelmi Program altal

meghatarozott feladatok végrehajtasaban részt vevd, illetve e targykorokben keletkezett adato -
kat kezeld személyek

@!

. a BVOP nemzetbiztonsagi megbizottja

. a BVOP f8osztalyvezetdi és az osztalyvezetOkkel azonos jogallasu személyek

. a BVOP Védelmi Féosztalyan foglalkoztatott személyek

~N N (D0 B

. a biintetés-végrehajtas gazdasagi tarsasagainak ligyvezetd igazgatohelyettesei, gazdasagi

¢és biztonsagi vezetoi

=>AENivvARiv ARl @!

. biintetés-végrehajtasi intézetek €és intézmények vezetdi és helyetteseik, valamint a honvédelmi,

polgari és katasztrofavédelmi felkészitéssel €s az orszagmozgositas feladatainak végzésével
megbizott személyek, tovabba a biztonsagi tisztek

9. a belsd ellendrok

oy

a BVOP, illetve a biintetés-végrehajtasi intézetek és intézmények titkos iigykezel6i
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1V. A Rendvédelmi Szervek Védelmi Szolgalatanal

1. a Rendvédelmi Szervek Védelmi Szolgalata valamennyi hivatasos — kivétel segédeléadd —
munkakore, a 3. Féosztaly valamennyi kdzalkalmazotti munkakare, a titkos ligykezelési szer-

vezeti egységben foglalkoztatott vezetdk és ligykezelok, valamint a munkakori leirasa szerint ¢
titokvédelmi feladatot ellatod kozalkalmazottak
2. a Rendvédelmi Szervek Védelmi Szolgalat segédeldadoja, jogtanacsosa, tobb munkafolyama-
tot ellato igyviteli alkalmazottja, ligykezeldje, valamint informatikai rendszergazdaja B
(féeldado)
D) EGYEB, AZ IGAZSAGUGYI ES RENDESZETI MINISZTER TEVEKENYSEGET SEGITO
SZERVEKNEL
1. Az Igazsagiigyi Szakértoi és Kutato Intézetekben
1. a féigazgato-helyettes B
2. abelso ellenor B
3. ahonvédelmi, polgari és katasztrofavédelmi felkészitéssel, az orszagmozgositas feladatainak B
végzésével megbizott személy
4. az intézeteknél az igazgato A
1. A Biiniigyi Szakértbi és Kutatointézetben
a Blinligyi Szakért6i és Kutatointézet foigazgatoja és helyettese, szakértdje A
11I. A Rendortiszti Foiskolanal
1. arektorhelyettesek B
2. a Buniigyi és Gazdasagvédelmi Tanszéken a blinligyi szakmai anyagot oktatd tanarok B
3. atitkos iigykezel6 A
4. a,,T” konyvtaros A
1V. Az Orszagos Fordito és Forditashitelesito Részvénytarsasagnal
a honvédelmi, polgari és katasztrofavédelmi felkészitéssel, az orszagmozgositas feladatainak vég- B
zésével megbizott személy
E) BIZTONSAGI ELLENORZESSEL VEDENDO EGYEB MUNKAKOROK
1. az A)-D) pontokban fel nem sorolt személy, aki munkakori leirdsa szerint az dllam- és a szol-
galati titokrol szold 1995. évi LXV. térvény (a tovabbiakban: Ttv.) 5/B. § (2)—-(6) bekezdései - C
ben szerepld vagy az 5/B. § (7) bekezdése szerinti nemzetkozi szerzédésben meghatarozott
vagy kiilfoldi mindsitéssel és jeloléssel ellatott szigoruan titkos adatot sziikséges megismernie
2. az A)-D) pontokban fel nem sorolt személy, aki munkakdri leirasa szerint a Ttv. 5/B. §
(2)—(6) bekezdéseiben szerepld vagy az 5/B. § (7) bekezdése szerinti nemzetkdzi szerzodésben B
meghatarozott vagy kiilfoldi mindsitéssel és jeloléssel ellatott titkos adatot sziikséges megis -
mernie
3. az a személy, akinek a munkakori leirasa szerint az 1-2. pontokban meghatarozott mindsitési
szintet el nem éré nemzetkozi kotelezettségvallalas alapjan védelmet igényl6 adatot kell feldol - A
goznia, felhasznalnia
4. az A)-D) pontokban fel nem sorolt személy, aki a munkakori leirasa alapjan a Ttv. 9. § (1) be-
kezdésének a) és ba) pontja szerinti ,,Szigoruan titkos” és ,,Titkos” mindsitési jeldlésii adatot B

sziikséges megismernie
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Alkotmanybirosagi
hatarozatok

Az Alkotmanybirésag
3/2007. (II. 13.) AB
hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybirdsag alkotmanyjogi panasz, valamint
mulasztasban megnyilvanul6 alkotmanyellenesség megal-
lapitasa targyaban hivatalbol eljarva — dr. Balogh Elemeér,
dr. Bragyova Andras, dr. Kovacs Péter és dr. Paczolay
Péter alkotméanybirok parhuzamos indokolasaval — meg-
hozta a kdvetkezo

hatarozatot:

1. Az Alkotmanybir6ésag megallapitja: az Orszaggyt-
1és mulasztdsban megnyilvanuld alkotményellenességet
idézett eld azaltal, hogy a szabalysértésekrdl szold
1999. évi LXIX. torvény 77. §-aban a szabalysértési Orizet
szabalyozasanal nem biztositotta az Alkotmany 55. §
(2) bekezdésébdl és 57. § (5) bekezdésébdl levezethetd
garancidlis kovetelmények érvényesiilését.

Az Alkotmanybir6sag felhivja az Orszaggyilést, hogy
jogalkotoi feladatanak 2007. december 31. napjaig tegyen
eleget.

2. Az Alkotmanybirdsag a szabalysértésekr6l szolod
1999. évi LXIX. torvény 77. § (1)—~(2) és a 86. § (1) bekez-
déseivel Osszefliggésben a mulasztasban megnyilvanuld
alkotmanyellenesség megallapitasara iranyuld alkotmany-
jogi panaszt visszautasitja.

Az Alkotménybirdsag ezt a hatdrozatat a Magyar Koz-
l6nyben kozzéteszi.

INDOKOLAS
L.

Az inditvanyoz6 a Budapesti XVIIIL. és XIX. Kertileti
Birosag elétt 11.Sz.XIX.520/2004. szam alatt folyamat-
ban volt szabalysértési tigyben alkalmazott érizetbe vétel-
lel Osszefiiggésben fordult alkotményjogi panasszal az
Alkotmanybirésaghoz. Inditvanyaban az Alkotmanybiro-
sagrol szolo 1989. évi XXXII. torvény (a tovabbiakban:
Abtv.) 1. § d) pontjara hivatkozassal kérte, hogy az Alkot-
manybirdsag allapitsa meg a szabalysértésekrdl szolo
1999. évi LXIX. torvény (a tovabbiakban: Sztv.) 77. §
(1)—(2) és a 86. § (1) bekezdéseinek ,,mulasztasban meg-

nyilvanulo alkotményellenességét”. Alldspontja szerint
,»az Alkotmany 50. § (1)—~(2) bekezdésében foglalt birdi
eljarashoz vald jogot, az Alkotmany 55. § (1)—(2) bekezdé-
sét, valamint 57. § (5) bekezdésében foglalt jogorvoslat-
hoz val6 jogot” sérti ,,és mulasztasban megnyilvanulo al-
kotmanyellenességhez vezet [az Sztv.] azaltal, hogy a sza-
balysértési érizettel kapcsolatban nem biztosit az érizetbe
vettnek jogorvoslati jogot”. Az inditvanyozo inditvanya
alatdmasztasaként utalt az 1993. évi XXXI. torvénnyel ki-
hirdetett, az emberi jogok €s az alapvetd szabadsagok vé-
delmérdl szo6ldo, Romaban, 1950. november 4-én kelt
Egyezmény 5., 6. és 13. cikkeiben és az 1976. évi 8. tor-
vényerejli rendelettel kihirdetett, az Egyesiilt Nemzetek
Kozgyiilése XXI. iilésszakan, 1966. december 16-an elfo-
gadott Polgari és Politikai Jogok Nemzetkozi Egyezségok-
many 2. Cikk 3. pontjdban megfogalmazott kdvetelmé-
nyekre, valamint az Alkotmanybirdsag 63/1997. (XII. 11.)
AB hatarozatara (ABH 1997, 365.).

Az inditvanyoz6 az Sztv. 77. § (1)—(2) bekezdésével
Osszefiiggésben alkotmanyellenes jogalkalmazdi gyakor-
latot is kifogasolt és azt kérte, hogy az Alkotmanybirosag
az alkotmanyjogi panasznak ,,adjon helyt, jelezve ezzel az
tigyben alkalmazott renddrségi gyakorlat alkotmanyelle-
nessegeét”.

II.

1. Az Alkotmany rendelkezése:

»95. § (2) A biincselekmény elkdvetésével gyanusitott
¢s Orizetbe vett személyt a lehetd legrovidebb idén beliil
vagy szabadon kell bocsatani, vagy biré elé kell allitani.
A bir6 koteles az elé allitott személyt meghallgatni és iras-
beli indokolassal ellatott hatarozatban szabadlabra helye-
78&sérol vagy letartoztatasardl haladéktalanul donteni.

(...)

57. § (5) A Magyar Koztarsasagban a torvényben meg-
hatarozottak szerint mindenki jogorvoslattal ¢lhet az olyan
birosagi, kozigazgatdsi €s mas hatosagi dontés ellen,
amely a jogat vagy jogos érdekét sérti. A jogorvoslati jogot
— a jogvitak ésszerti iddén beliili elbiralasanak érdekében,
azzal aranyosan — a jelenlévé orszaggyiilési képviselok
kétharmadanak szavazataval elfogadott torvény korlatoz-
hatja.”

2. Az Sztv. érintett rendelkezése:

»717.§ (1) A rendOrség elzarassal is sujthatd szabalysér-
tés esetén — ha tettenérésre keriil sor — az eljaras ala vont
személyt gyorsitott birosagi eljaras lefolytatasa céljabol
Orizetbe veheti.

(2) A szabalysértési 6rizet a birosag érdemi hatarozata-
nak meghozatalaig, de legfeljebb hetvenkét éraig tart. Az
eljaras ala vont személyt nyomban szabadon kell bocsata-
ni, ha a szabalysértési Orizet tartama alatt a birosag
a gyorsitott eljarast nem folytatta le, vagy nem szabott ki
elzarast.
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(3) Ha az elzarast kiszabo hatarozat nem emelkedett
jogerdre és alappal feltehetd, hogy az eljaras ala vont sze-
mély szabadlabon Gjabb, elzarassal is stjthato szabalysér-
tést kdvetne el, a birdsag a szabalysértési Orizet tartamat
a masodfokl hatarozat meghozataldig indokolt hatarozat-
tal meghosszabbithatja.

(4) A szabalysértési orizet a (3) bekezdésben meghata-
rozott esetben a masodfoku birosag hatarozatanak megho-
zatalaig, illetve a nem joger6sen kiszabott elzaras tartama-
ig, de legfeljebb a meghosszabbitastol szamitott tiz napig
tart.

(5) A szabalysértési Orizet tartamat meghosszabbito
hatarozattal szemben az eljaras ala vont személy és véddje
a kihirdetéskor fellebbezést jelenthet be. A megyei birosag
a szabalysértési érizet tartamanak meghosszabbitdsa miatt
bejelentett fellebbezést az érdemi hatarozat ellen bejelen-
tett fellebbezéssel egyiitt biralja el.

(6) A szabalysértési Orizet elrendelésérdl az eljaras ala
vont személy altal megjelolt hozzatartozot a rendbrség
haladéktalanul értesiti, ennek hianyaban az eljaras ala vont
személy altal megjelolt mas személyt kell értesiteni.

(7) A fegyveres szervek hivatasos allomany tagja sza-
balysértési Orizetbe vételérdl a parancsnokat is értesiteni
kell.”

II1.

1. Az Alkotmanybirosag elsdként az inditvany elbiral-
hatdsaganak kérdésében foglalt allast.

Az Abtv. 48. § (2) bekezdése szerint az alkotméanyjogi
panaszt a jogerds hatarozat kézbesitésétol szamitott hatvan
napon beliil lehet irasban benytjtani. A jelen iigyben az
inditvanyoz6 egy szabalysértési Orizetbe vétellel Ossze-
fliggésben fordult az Alkotmanybir6saghoz. A 2004. de-
cember 6-an kezdodott szabalysértési drizetet a Budapesti
XVIII. és XIX. Kertileti Birosag a 2004. december 9-én
tartott targyaldson 11.Sz.XIX.520/2004/2-1. szam alatt
hozott végzésével sziintette meg. Az inditvanyozd az
inditvanyt 2005. februar 4-én ajanlott kiilldeményként adta
postara, tehat a torvényes hataridén beliil nyujtotta be az
Alkotmanybirdsaghoz (768/D/2002. AB hatarozat, ABH
2003, 1542, 1544.;917/D/2002. AB hatarozat, ABH 2004,
1680, 1684.; 540/D/2002. AB hatarozat, ABH 2004, 1614,
1615.).

Az Abtv. 48. § (1) bekezdése szerint Alkotmanyban
biztositott jogainak megsértése miatt alkotmanyjogi
panasszal az fordulhat az Alkotmanybir6saghoz, akinek a
jogsérelme az alkotmanyellenes jogszabaly alkalmazasa
folytan kovetkezett be, és egyéb jogorvoslati lehetségeit
mar kimeritette, illetdleg mas jogorvoslati lehetdség nincs
szdmara biztositva. Az Alkotmanybir6sag mar tobb hata-
rozatdban ramutatott, hogy az ,,Abtv. 48. § (1) bekezdése
szerint az alkotmanyjogi panasz benyujtasanak feltételei
koz¢é tartozik, hogy az Alkotmanyban biztositott jog sérel-
me ,,az alkotmanyellenes jogszabaly alkalmazasa folytan”

kovetkezzék be. Ennél fogva az Abtv. alapjan a szabalyo-
zas hidnya miatt, azaz mulasztasban megnyilvanulé alkot-
manysértés megallapitasara iranyuld inditvany alkot-
manyjogi panaszként valo elbterjesztése az Abtv.-bdl nem
vezethetd le” (1044/B/1997. AB hatarozat, ABH 2004,
1160, 1176.; 986/B/1999. AB hatarozat, ABH 2005, 889,
900.; 276/D/2002. AB hatarozat, ABK 2006. junius, 486,
488.).

Erre tekintettel az Alkotmanybirdsag a mulasztasban
megnyilvanuld alkotmanyellenességre alapitott alkot-
manyjogi panaszt az Alkotmanybirdsag ideiglenes iigy-
rendjérdl és annak kozzétételérdl sz616, modositott és egy-
séges szerkezetbe foglalt 3/2001. (XII. 3.) Tii. hatarozata
(ABH 2003, 2065.) 29. § e) pontja alapjan — érdemi vizs-
galat nélkil — visszautasitotta.

2. Az Alkotmanybirosag kdvetkezetes gyakorlata értel-
mében ,,mulasztisban megnyilvanulé alkotmanyellenes-
ség megallapitasara akkor keriilhet sor, ha a jogalkotd
szerv a jogszabalyi felhatalmazasbol szarmazo jogalkotdi
feladatat elmulasztotta, és ezzel alkotmanyellenességet
idézett el6. A jogalkotd szerv jogszabaly-alkotasi kotele-
zettségének konkrét jogszabalyi felhatalmazas nélkil is
koteles eleget tenni, ha azt észleli, hogy a hatas- és feladat-
korébe tartozo teriileten jogszabalyi rendezést igényld kér-
dés mertilt fel. Az Alkotmanybir6sag mulasztasban meg-
nyilvanulé alkotmanyellenességet allapit meg, ha alapvetd
jog érvényesiiléséhez sziikséges garancidk hianyoznak,
illetve, ha a hidnyos szabalyozas alapvetd jog érvényesité-
sét veszélyezteti. [22/1990. (X. 16.) AB hatarozat, ABH
1990, 83, 86.;37/1992. (VI. 10.) AB hatarozat, ABH 1992,
227, 232.] Mivel az Alkotmanybirosagnak — az Abtv.
preambulumaban is megfogalmazott — elsédleges feladata
az Alkotmanyban biztositott alapjogok védelme, a testiilet
sziikség esetén hivatalbol eljarva allapit meg mulasztasban
megnyilvanulé alkotmanyellenességet, s erre sor keriilhet
alkotmanyjogi panasz alapjan indult eljardsban is”
[6/2001. (III. 14.) AB hatarozat, ABH 2001, 93, 103.].

Az Alkotmanybirosag — az inditvanyozo altal felvetett
kérdésben, az Alkotmany 55. § (2) és az 57. § (5) bekezdé-
seit illetéen — hivatalbol folytatta le az eljarast.

3. Az Alkotmanybirosag tobb hatarozataban foglalko-
zott a szabalysértési eljarassal szemben tamasztott alkot-
manyos kovetelményekkel. Kovetkezetesen érvényesitett
allaspontja szerint a szabalysértési eljaras bar jelentds
mértékben eltér a biintetd eljarastol, tartalmilag azonban
»rokonsagot mutat. (...) A szabalysértési eljaras a biintetd
eljarashoz képest egyszerlibb, nem érvényesiilnek benne
maradéktalanul a biintetd eljaras alapelvei sem. (...) A bilin-
cselekmények és a szabalysértések sulyukat, tarsadalomra
veszélyességiiket, tovabba szankcids rendszeriiket illetden
sem allithatok egymassal parhuzamba. Nem kezelhetok
a szabalysértések ugyanolyan igénymércével, mint a biin-
cselekmények, illetve a biintetd eljaras soran érvényesiild
garancialis szabalyok™ (1284/B/1990. AB hatarozat, ABH
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1991, 562, 563-564.). Az Alkotmanybirosag ugyanakkor
— 0sszhangban az Emberi Jogok Europai Birosaganak gya-
korlataval — arra is ramutatott, hogy a szabalysértési elja-
ras kriminalis jellegébdl kovetkezik, hogy a biintetd elja-
rassal szemben tamasztott, Alkotmanyban megfogalma-
zott kovetelményeknek ennek az eljarasnak is meg kell
felelnie [63/1997. (XII. 12.) AB hatarozat, ABH 1997,
365, 368-369.].

4. Az Alkotmany 55. § (2) bekezdése szerint a blincse-
lekmény elkdvetésével gyanusitott és Orizetbe vett sze-
mélyt a lehetd legrovidebb idén beliil vagy szabadon kell
bocsatani, vagy bir6 elé kell allitani. Az Alkotmanybiro-
sag a biintetd eljarasban alkalmazott el6zetes letartdztatas
intézményének alkotmanyossagi vizsgalata soran a
26/1999. (IX. 8.) AB hatarozatban hangsulyozta, hogy az
»allami blintet6 igény érvényesitése érdekében a tarsada-
lom védelme, a kozérdek szempontjabol alkotmanyosan is
sziikséges ¢€s indokolt annak lehet6vé tétele, hogy az allam
a biincselekmény alapos gyanujaval terhelt személyt sza-
badsagatol idolegesen megfossza a biintetdjogi feleldsség-
re vonas meghiusitdsinak megakadalyozasa érdekében.
A személyi szabadsag ilyen korlatozasanak alkotmanyos
lehetdségét kozvetve az Alkotmany 55. § (2) bekezdése
is kifejezésre juttatja az elézetes letartoztatas targyaban
torténd birdi dontés garancidinak megfogalmazasaval”
(ABH 1999, 265, 276.).

Az Alkotmanybirosag szerint az ,,Alkotmany 55. §
(2) bekezdése a hangsulyt az drizetbe vett személy eldze-
tes letartoztatasanak birdi hataskorére helyezi” [19/1999.
(VI. 25.) AB hatarozat, ABH 1999, 150, 154.].

Hasonl6 garancialis jelentéséget tulajdonit az Alkot-
manybirésag a ,lehetd legrovidebb 1d6” eldirasanak
[26/1999. (IX. 8.) AB hatarozat, ABH 1999, 265, 272
673/B/1990. AB hatarozat, ABH 1992, 446, 447.].

Az egyén Alkotmanybol eredd joga a személyi szabad-
sagra €s a személyi biztonsagra ugyanis akkor élvez haté-
kony védelmet, ha az eljaras tényleges idétartama nem-
csak a torvény szerinti maximalis hataridon beliil marad,
hanem az ligy sajatossagaival is adekvat.

5. Az Alkotmanybirésag értelmezésében az Alkot-
many 57. § (5) bekezdésében foglalt jogorvoslathoz valo
jog olyan alkotmanyos alapjog, amely mindenkit megillet,
akinek jogat, vagy jogos érdekét a birdi, allamigazgatasi
vagy mas hatdsagi dontés érinti. A jogorvoslathoz vald jog
targyat tekintve a biroi, illetdleg a hatdsagi dontésekre ter-
jed ki. A jogorvoslathoz valé jog tartalma az érdemi haté-
rozatok tekintetében a mas szervhez vagy a magasabb
forumhoz fordulas lehetdsége. A jogorvoslathoz vald jog
»torvényben meghatarozottak szerint” gyakorolhatd, ezért
az egyes eljarasokban eltérd szabalyozas lehetséges.
A jogorvoslathoz val6 jogot kizardlag a jogvitak ésszerl
idon beliili elbiralasanak érdekében és azzal aranyosan
korlatozhatja — mindsitett tobbséggel — a torvényhozo

[5/1992. (1. 30.) AB hatarozat, ABH 1992, 27, 31,
1437/B/1990. AB hatarozat, ABH 1992, 453, 454.;
513/B/1994. AB hatarozat, ABH 1994, 731, 733-734;
22/1995. (IlI. 31.) AB hatarozat, ABH 1995, 108,
109-110.; 23/1998. (VI. 9.) AB hatarozat, ABH 1998,
182, 186.; 24/1999. (VI. 30.) AB hatarozat, ABH 1999,
237,243-246.;29/1999. (X. 6.) AB hatarozat, ABH 1999,
294, 297-298.]. ,,Minden jogorvoslat 1ényegi, immanens
eleme a ,jogorvoslas” lehetdsége, vagyis a jogorvoslat
fogalmilag és szubsztancialisan tartalmazza a jogsérelem
orvosolhatosagat” [23/1998. (V1. 9.) AB hatarozat, ABH
1998, 182, 186.].

6. Az Sztv. a szabalysértési Orizetet az elzarassal is
sujthato szabalysértések korében a gyorsitott birosag eldtti
felelosségre vonas érdekében elrendelhetd kényszerintéz-
kedésként szabalyozza, amely a bir6sag érdemi hataroza-
tanak meghozataldig, de legfeljebb 72 oraig tarthat. Az
elzaréassal is sujthatd szabalysértés elkovet6jét, amennyi-
ben tetten érték, a renddrség allitja eld. Az eldallitas miatt
onall6 jogorvoslatnak: panasznak (ami utan tovabbi jogor-
voslatnak, végs6 soron birdsagi kontrollnak) van helye
[a Rendorségrol szolo 1994. évi XXXIV. térvény (a tovab-
biakban: Rtv.) 92. § (1) bekezdés, 93. §]. Az eldallitast ko-
vetden a rendérség rendeli el a szabalysértési Orizetet, ami
ellen a torvény 6nalld jogorvoslatot nem biztosit, azt a bi-
rosag altal hozott érdemi hatarozat ellen benyujtott jogor-
voslatban lehet kifogésolni. A birdsag a targyalas megtar-
tasa elott megvizsgalja, hogy megvannak-e az 6rizetbe vé-
tel feltételei [Sztv. 126. § (2) bekezdés]. Ennek hianyaban
az ligyet visszaadja a renddrségnek, majd késobb az iras-
ban eldterjesztett feljelentésre az — elzarassal is stjthato
szabalysértésekre vonatkozo — altalanos szabalyok (Sztv.
119-120. §) szerint jar el és hoz hatarozatot, amely ellen
ugyancsak jogorvoslatnak van helye (Sztv. 121. §).

7. Az Alkotmanybirdsag a jelen ligyben megallapitot-
ta: az Sztv.-nek a szabalysértési Orizetre vonatkozo szaba-
lyozésa azzal, hogy a blincselekmény tarsadalomra veszé-
lyességét el nem éré magatartas miatt, onalld jogorvoslati
lehetdség nélkiil eredményez 72 Oraig tartd szabadsagkor-
latozést, nem felel meg az Alkotmany 55. § (2) bekezdésé-
ben és az 57. § (5) bekezdésében megfogalmazott garanci-
alis kovetelményeknek. Mivel a torvényhoz6 nem biztosi-
tott az érintettek szamara a szabalysértési drizet elrendelé-
se elleni hatékony jogorvoslatot, ezért az Alkotmanybiro-
sag megitélése szerint az Orizet — Snmagaban alkotmanyel-
lenesnek nem mindsithetd — legfeljebb 72 oras idétartama
nem felel meg ,,a lehetd legrovidebb idon beliili” szabadon
bocsatas vagy birdsag elé allitas alkotmanyi kdvetelmé-
nyének.

Az Alkotmanybir6sag ramutat arra, hogy alkotmanyo-
san nem indokolhato, hogy az Alkotmany 57. § (5) bekez-
dése szerinti ,,kdzigazgatasi és mas hatdsagi dontés ellen”
is biztositand6é jogorvoslatot a szabalysértési Orizettel
szemben miért csak a szabalysértést érdemben targyald
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birdi szakaszban, a birdsag altal hozott érdemi hatarozat
ellen benyujtott fellebbezésben — azaz az eljaras végén —
lehet igénybe venni. Semmi sem indokolja, hogy a sza-
balysértési Orizettel szemben annak elrendelésekor ne
lehessen jogorvoslattal élni. A jogalkotd szabadsagaban
all annak eldontése, hogy a szabalysértési Orizettel szem-
ben annak elrendelésekor benytjthatd jogorvoslati kére-
lem biroi elbiralasanak biztositasat a jelenlegi rendszer
szerinti idGtartam megtartasaval vagy éppen roviditésével,
illetve mas, rendelkezésre allo birdi forum bekapcsolasa-
val, vagy pedig egyéb mddon célszeriibb biztositani.

Az Alkotmanybirdsag allandd gyakorlata szerint, ha
valamely alapjog érvényesiiléséhez, vagy védelméhez
a vizsgalt szabalyozasban foglalt garancialis rendelkezé-
sek nem elégségesek, mulasztasban megnyilvanulo alkot-
manyellenességet allapit meg. ,,Az alapjog érvényesiilésé-
hez sziikkséges garancidk hianya értelemszeriien
vonatkozik arra is, amikor az alapjog korlatozasanak
alkotmanyossagahoz elengedhetetlen garancidk hianyoz-
nak” [36/2000. (X. 27.) AB hatarozat, ABH 2000, 241,
274-275.]. Ebben az esetben az Alkotmanybirdsag az
Alkotmany 55. § (2) bekezdésében és az 57. § (5) bekezdé-
sében megfogalmazott garanciak hianya miatt allapitotta
meg a mulasztasban megnyilvanuld alkotmanyellenes
helyzetet és hivta fel —az Abtv. 49. § (1) bekezdése alapjan
hataridé tlizésével — a torvényhozot jogalkotasi feladata-
nak teljesitésére.

Az Alkotmanybirdsag a hatarozat Magyar Kozlonyben
torténd kozzétételét a mulasztasban megnyilvanulé alkot-
manyellenesség megallapitasara tekintettel rendelte el.

Alkotmanybirdsagi ligyszam: 158/D/2005.

Dr. Bragyova Andras alkotmanybiro parhuzamos indo-
kolasa

Egyetértek a hatarozat rendelkez6 részében foglaltak-
kal, ugyanakkor allaspontom szerint a mulasztasban meg-
nyilvanulé alkotmanyellenességet egyediil az Alkotmany
55. § (2) bekezdése (a habeas corpus) alapjan, vagyis
a személyi szabadsag alkotmanyellenes korlatozasa miatt
kellett volna megallapitani.

A szabalysértési Orizet jelenlegi szabalya ugyanis nem
a jogorvoslathoz val6 jogot korlatozza, hanem az Alkot-
many 55. §-aban védett személyi szabadsigot. Ehhez
képest a jogorvoslathoz vald jog korlatozasa, ha egyaltalan
megallapithat6, masodlagos. A személyi szabadsagtol va-
16 megfosztas mint személyi szabadsaghoz vald jog korla-
tozasara harom alapveté kovetelményt fogalmaz meg az
Alkotmany:

(1) az intézkedésnek az Alkotmany 55. § (1) bekezdésé-
ben meghatarozott kovetelményeknek megfeleld jogi sza-
balyozason kell alapulnia;

(2) a szabalyozasnak — mint minden alapjog-korlatozas-
nak — meg kell felelnie az aranyossag, sziikségesség kove-
telményeinek;

(3) meg kell felelnie az Alkotmany 55. § (2) és (3) be-
kezdéseiben meghatarozott eljarasi kovetelményeknek.

Az Sztv. 77. § (1) bekezdése szerinti szabalysértési Ori-
zet szabalyozasa ez utdbbi kovetelmény tekintetében tar-
talmaz mulasztast. Az Alkotmany 55. § (2) bekezdésében
taldlhatd a személyi szabadsdg legfontosabb eljarasi
garancidja: ,,a blincselekmény elkdvetésével gyanusitott
¢s Orizetbe vett személyt a lehetd legrovidebb idén beliil
vagy szabadon kell bocsatani, vagy bird elé kell allitani.
A bir¢ koteles az elé allitott személyt meghallgatni és iras-
beli indoklassal ellatott hatarozatban szabadlabra helyezé-
sérdl vagy letartoztatasar6l haladéktalanul donteni”.

1. Az Alkotmanybirdsag tobbszor kifejtette, hogy az
Alkotmany ,,blincselekmény” terminusa a kriminalis sza-
balysértéseket is magaban foglalja [igy pl. 63/1997.
(XII. 12.) AB hatarozat, ABH 365, 368.]. Ezt esetlinkben
nemcsak a szabalysértések (,,kihagasok™) torténeti eredete
— a blincselekmények harmas felosztdsa — indokolja,
hanem kiilondsen az, hogy az elzarassal is sujthato sza-
balysértések (tiltott kéjelgés, garazdasag, veszélyes fenye-
getés, onkényes bekoltdzes, a lopas egy specialis alakzata,
a terménylopds, rendzavarés, veszélyes fenyegetés) mind
»szabalyos” blincselekmények enyhébb (bagatell) alakza-
tai. A személyi szabadsag korldtozdsa szempontjabol
egyébként is mindegy, milyen a szabadsagkorlatozasra
okot add cselekmény jogi mindsitése: a szabalysértési
drizetbe vett ugyanabba a renddrségi fogdaba keriil, mint
a biincselekmény elkdvetésének gyantja miatt Orizetbe
vettek.

2. Az Alkotmany 55. § (2) bekezdése tehat alkalmazan-
do a szabalysértési rizetre is. [gy a szabélysértési Grizetbe
vett személynek is joga van arra, hogy ,,a lehetd legrovi-
debb id6n beliil” bird dontson a szabadsagkorlatozas fenn-
tartasardl vagy megsziintetésérol. A Sztv. 77. § (1) bekez-
désében meghatarozott hetvenkét o6ras hatarid6 — a hataro-
zat szerint is — alkotmanyellenesen hosszi, mivel Iényege-
sen hosszabb, mint az Alkotmanyban megkivant ,,lehetd
legrovidebb” id6. Bizonyitja ezt egyébként az is, hogy az
Sztv. eredeti, 1999. junius 28-an kihirdetett szovegében
még huszonnégy oOra volt a szabalysértési Orizet leg-
hosszabb idGtartama, azonban ezt még az Sztv. hatalybalé-
pése —2000. marcius 1. —eldtt az 1999. december 21-én el-
fogadott, a biintetd jogszabalyok moddositasardl szold
1999. évi CXX. torvény 41. §-a hetvenkét orara emelte,
igy a huszonnégy 6ras iddtartamrdl szold szabaly nem is
Iépett hatdlyba. A moédositd torvény indokldsa szerint a
huszonnégy o6ras hataridé ,,adott esetben indokolatlanul
rovid lehet, és igy megalapozott az ligy érdemi elbiralasat
is akadalyozhatja (sic).”

Ez az indoklas nem allitja, hogy a hetvenkét ora a ,,lehe-
t6 legrovidebb 1d6”, hanem pusztan célszertiségi szempon-
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tokkal érvel. Az ligy megalapozott elbiralasara valo hivat-
kozas annal kevésbé indokolt, mert a szabalysértési Orizet
elofeltétele a tettenérés, ami a tényallas alapvetd tisztazott-
sagat mindenképpen feltételezi.

3. Az Alkotmany 55. § (2) bekezdése szerint a szabad-
sagkorlatozas fenntartasarol vagy megsziintetésérdl szold
dontést nemcsak a ,,lehetd legrovidebb idon belil” kell
meghozni, hanem birénak kell rola dontenie, méghozza
irasbeli indoklassal. A mai szabalyozéasban éppen az alkot-
manyos mulasztas, hogy a szabalysértési drizetbe vett sze-
mély szabadsdganak korlatozasarol csak hetvenkét ora
utan sziiletik birdi dontés. A jogorvoslathoz vald jog
[Alkotmany 57. § (5) bekezdés] sérelme is abban all, hogy
a szabalysértési Orizetbe vett személy szabadsagkorlatoza-
sarol csak hetvenkét ora utan sziiletik jogorvoslattal
tamadhato bir6i hatarozat.

A parhuzamos indokolashoz csatlakozom:

Dr. Kovacs Péter alkotmanybiro parhuzamos indoko-
ldasa

A hatarozat rendelkezo részével és annak indokolasaval
egyetértek. Az indokolast azonban a kovetkezokkel kiva-
nom kiegésziteni.

1. Az Alkotmany 55. § (2) bekezdése szovegszeriien
kozel all az 1993. évi XXXI. torvénnyel kihirdetett, az
emberi jogok és az alapvetd szabadsagok védelmérdl
sz016, Rdmaban, 1950. november 4-én kelt Egyezmény
(a tovabbiakban: Emberi Jogok Eurdpai Egyezménye)
5. cikk 1. és 3. §-aihoz.

Az Emberi Jogok Eurdpai Birésaga szamos itéletében
foglalkozott az Orizetbe vétel jogszerliségének az Emberi
Jogok Eurodpai Egyezményének 5. cikkében foglaltakat
érint0 eljarasi garanciaival.

,»J. Cikk — Szabadsaghoz és biztonsaghoz valo jog

1. Mindenkinek joga van a szabadsagra és a személyi
biztonsagra. Szabadsagatol senkit sem lehet megfosztani,
kivéve az alabbi esetekben és a torvényben meghatarozott
eljaras utjan:

(..)

¢) torvényes letartoztatds vagy Orizetbe vétel abbol
a célbdl, hogy e biincselekmény elkdvetése alapos gyantja
miatt az illetékes hatdsag elé allitsak vagy amikor ésszer(i
oknal fogva sziikséges, hogy megakadalyozzak blincse-
lekmény elkovetésében vagy annak elkovetése utan a szo-
késben,;

(..)

2. E Cikk 1. ¢) bekezdésének rendelkezésével Ossz-
hangban letartdztatott vagy Orizetbe vett minden személyt
haladéktalanul bir6 vagy a tdrvény altal birdi hataskorrel
felruhdzott mas tisztségviseld elé kell allitani, és a letartoz-
tatott vagy Orizetbe vett személynek joga van arra, hogy
¢ésszerli idOhataron beliil targyalast tartsanak iigyében

vagy a targyalasig szabadlabra helyezzék. A szabadlabra
helyezés olyan feltételekhez kothetd, melyek biztositjak
a targyalason valo megjelenést.”

Az Emberi Jogok Eurépai Birdsaga az 5. cikk 1. ¢) pont-
ban érintett ,,alapos gyant1”-t illetden hangsulyozta, hogy ,,a
gyanuk alapossaga az 5. cikk 1. ¢) éltal a szabadsagtol valo
onkényes megfosztassal szemben biztositott védelem lénye-
gi eleme. (....) A gyanu alapossaga feltételezi olyan tények-
nek vagy informacioknak a 1étét, amelyet egy objektiv kiilsé
szemlélot is arra a kovetkeztetésre birnanak, hogy az illetd
elkovethette a jogsértést. Ami alaposnak mindsiil, az azon-
ban a korlilmények Osszessége alapjan allapithatd meg”
(Fox, Campbell és Hartley c. Egyesiilt Kiralysag ligyben
1990. augusztus 30-an hozott itélet, 32. §). Ezt felidézve, az
Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga arra is ramutatott, hogy ,,az
5. cikk 1. ¢) szerinti drizetbe vétel soran végrehajtott kihall-
gatas célja az, hogy kiegészitse a bliniigyi nyomozast, meg-
erdsitve vagy elutasitva a letartoztatasra okot add gyanukat.
Ezért tehat, a gyantknak alapot add tényeknek nem kell
ugyanolyan szintlieknek lenniiik, mint amelyek sziikségesek
az elitéléshez vagy akarcsak a vademeléshez, ami a biintetd
eljaras kovetkezo fazisa. Az Orizetbe vétel id6tartamanak
megitélésében a gyani megkovetelt foka is jelentdséggel
bir” (Murray c. Egyesiilt Kiralysag tigyben 1994. szeptem-
ber 21-én hozott itélet 55-56. §). ,,Az a tény, hogy [a pana-
szost] nem helyezték vad ala és nem allitottak birdsag elé,
hanem szabadon engedték egy mintegy egy oras kihallgatas
utan, nem jelenti azt, hogy letartdztatdsanak célja és fogva
tartdsanak célja ne lett volna Osszeegyeztethetd az 5. cikk
1. ¢)-vel. Ha a letartdztatas és a fogvatartas célja valoban az,
hogy az illet6t az illetékes birdi szerv elé allitsak, ugy az en-
nek a célnak az elérését szolgalé mechanizmusok nem meg-
hatérozo jellegliek” (Murray c. Egyesiilt Kiralysag tigyben
1994. szeptember 21-én hozott itélet 67-68. §). Ugyaneze-
ket a kritériumokat sorolta fel az Emberi Jogok Eurdpai Bi-
résadga a Goussinski c. Oroszorszag ligyben 2004. méajus
19-én hozott itéletének 53. §-aban.

Az Emberi Jogok Eurépai Birésaga szerint az drizetbe
vétel, illetve a letartoztatas vonatkozasaban a garancia-
rendszer harom feltételre épiil: mitkodjon gyorsan, legyen
automatikus, olyan fliggetlen, bir6i természetii intézmény
végezze, amelynek a szabadlabra helyezésre is jogosultsa-
ga van (Zervudacki ¢. Franciaorszag tigyben hozott 2006.
julius 27-1 itélet, 33-35. §).

A jelen ligy vonatkozasaban érintett idédimenziot ille-
tden az eldbbinek van jelentdsége.

A Emberi Jogok Europai Birdsiga leszdgezte, hogy
a ,,haladéktalanul” fogalom nem azonosithat6 az ,,azonna-
lisaggal” (Brogan c. Egyesiilt Kirdlysag iigyben 1988. no-
vember 29-ben hozott itélet 58-59. §-a). Az idétartam
vonatkozasaban az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaganak
[a kezdetben hat majd 6t napot még toleralhatonak tekin-
tett kissé bizonytalan gyakorlata szigorodott és egyértel-
mibbé valt] és a Brogan ligyben hozott itélet (62. §) nyo-
man a négy napot meghalado iddtartamot tilzottnak tekin-
tik és ezt, mint abszolutnak tekinthet6 idOtartamot az
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Emberi Jogok Europai Birosaga a McKay c. Egyesiilt
Kiralysag tigyben hozott 2006. oktober 3-i itéletének
47. §-aban is megerdsitette, hozzatéve azonban, hogy
[az 5. cikk 3. §-nak] ,,nem lehet olyan értelmet tulajdonita-
ni, ami azt jelentené, hogy az ideiglenes 6rizetbdl vald
elbocsatasra iranyul6 eljarasnak hamarabb kellene lezajla-
nia, mint az els6 automatikus ellendrzésnek, amelyre a
Birosag a maximum négy napos idétartamot meghataroz-
ta”.

Az Emberi Jogok Eur6pai Birdsaga ugyanakkor ennél
rovidebb id6tartamot is 0sszeegyeztethetetlennek tartott
az Egyezménnyel, ha ti. a tényleges iddtartam mar tullépte
azt a maximumot, amit a nemzeti jog eldirt (Zervudacki
c. Franciaorszag iigyben hozott 2006. julius 27-1 itélet,
44-46. §).

Az Emberi Jogok Europai Birdsaga az ligyészség altal
gyakorolt kontrollt abban az esetben nem tartotta elégsé-
gesnek, ha az ligyészség a nyomozati eljarasban jatszott
szerepe miatt nem volt bir6i hataskorrel felruhézott sze-
mélynek tekinthetd (A.S. c. Lengyelorszag tigyben hozott
2006. oktober 23-1 itélet 81. §, Yosifov c. Bulgaria tigyben
hozott 2006. december 7-i itélet 48. § stb.). Ilyen esetben
még a hamar gyakorolt ellendrzés esetén is az 5. cikk 3. §
szerinti id6tartamot ugy kell szamitani, hogy az az els6
birdi kontroll megvalositasaig tart.

Az Orizetbe vétel esetén megkdvetelt birdi kontrollnak
ténylegesnek kell lennie, és a szinte szo6 szerint azonos, az
igy és az elkdvetd személyi sajatossagaihoz nem igazitott,
blankettavégzések kibocsatasa ugyanakkor a birosagi
kontrollal szemben tadmasztott mindségi kritériumokat
nem teljesiti (Svipsta c. Lettorszag ligyben hozott 2006.
marcius 9-1 itélet 109. §). Az Emberi Jogok Eurdpai Biro-
saga nem elégedett meg azzal, ha csak {igy érdemében
donté bird biralhatja feliil az 6rizetbe vétel jogossagat
(Svipsta c. Lettorszag iigyben hozott 2006. marcius 9-1 ité-
let 142. §), de ebben az ligyben egy honapot meghaladd
iddtartam is eltelt az Orizetbe vétel és az érdemi birdi tar-
gyalason hozott itélet kozott. Az Emberi Jogok Eurdpai
Birosaga arra is ramutatott, hogy az drizetbe vétel vonat-
kozasaban hozott dontésnek és e dontés kontrolljanak az
alternativakat is megfeleléen mérlegelnie kell (Dombek
c. Lengyelorszag tigyben 2006. december 12-én hozott ité-
let 70. §).

2. Az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaganak gyakorlatat
figyelembe véve a hatalyos magyar megoldas prima facie
az Egyezmény szerinti keretek kozott elhelyezhetd.

Az Emberi Jogok Eurépai Birésaganak gyakorlatara is
figyelemmel nem tulajdonithatd kiilondsebb jelentdség
annak a szohasznalati kiilonbségnek, amely az Alkotmany
55. § (2) bekezdésében szerepld ,,lehetd legrovidebb idon
beliil”, illetve az Emberi Jogok Europai Egyezményének
5. cikk 3 bekezdésének magyar forditasaban hasznalt
»haladéktalanul” hatdrozoszok kozott pusztan nyelvtani
szempontbdl megallapithato.

Tekintettel arra, hogy az emberi jogokat illetden egy
nemzeti jogvédelmi rendszer nagyvonalubb, precizebb
lehet a nemzetkozi kotelezettségvallalasai szerintieknél,
nincs elméleti, illetve nemzetkdzi jogi akadalya annak
[és nem {itkdzik az Alkotmany 7. § (1) altal megkovetelt
,»0sszhang” szabalyaval sem], hogy a minimum kovetel-
ményektol felfelé térjen el (lasd ebben az értelemben az
Emberi Jogok Eurdpai Egyezménye 53. cikkét, az
1976. évi 8. torvényerejli rendelettel kihirdetett Polgari
¢s Politikai Jogok Nemzetkozi Egyezségokmanya 5. cikk
2-t.).

Mivel az Alkotmanybirdsag szamara maga az Alkot-
many a viszonyitasi alap, ezért megkdzelitése a nemzetko-
zi emberi jogvédelmi intézményekétdl eltérhet és szigo-
rubb is lehet.

Az Alkotmanybirosag
4/2007. (II. 13.) AB
hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotménybirosag jogszabaly alkotmanyellenessé-
gének utolagos vizsgalatara iranyuld inditvany targyaban
meghozta a kdvetkez6

hatarozatot:

Az Alkotmanybirésag megallapitja, hogy a févarosi
kozteriiletek hasznalatarol és a kozteriiletek rendjérol
sz016 59/1995. (X. 20.) Fév. Kgy. rendelet 4. § (4) bekez-
dés g) pontjanak ,,az épitmények, berendezések 1étesitését,
elhelyezését, barmely kozuti jarma [1/1975. (II. 5.)
KPM-BM egyiittes rendelet 1. szamu fliggelék I1. fejeze-
te], jarmt kiilon jogszabaly alapjan parkoldsnak nem mi-
n6siilo egyeb célu elhelyezését, valamint” szovegrésze al-
kotmanyellenes, ezért azt a hatarozat kozzétételének nap-
javal megsemmisiti.

A fovarosi kozteriiletek haszndlatardl és a kozteriiletek
rendjérdl szold 59/1995. (X. 20.) Fév. Kgy. rendelet 4. §
(4) bekezdés g) pontja a kovetkezd szoveggel marad
hatalyban:

,»Z) politikai rendezvényekhez, kivéve a kereskedelmi,
vendéglato és reklamtevékenység végzeését”

Az Alkotmanybirdsag ezt a hatarozatat a Magyar Koz-
l6nyben kdzzéteszi.
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INDOKOLAS
L.

Az inditvanyoz6 a févarosi kozteriiletek hasznalatarol
¢és a kozteriiletek rendjérdl szolo 59/1995. (X. 20.) Fov.
Kgy. rendeletnek (a tovabbiakban: Or.) a févarosi kozterii-
letek hasznalatar6l és a kozteriiletek rendjérél szold
59/1995. (X. 20.) Fév. Kgy. rendelet modositasardl szold
60/2006. (X. 27.) Fév. Kgy. rendelet (a tovabbiakban:
Orm.) 1. §-aval az Or. 4. § (4) bekezdésének g) pontjaba
beiktatott azon rendelkezés megsemmisitését kérte, mely
a politikai rendezvényeken kozteriilet-hasznalati enge-
délyhez koti épitmények, berendezések, valamint jarmi-
vek — parkolasnak nem mindsiild — elhelyezését. Az indit-
vanyoz6 a gylilekezési jog l1ényeges tartalmanak korlato-
zasat latja a tamadott rendelkezésekben, tovabba arra
hivatkozik, hogy az dnkormanyzat tillépte az Alkotmany-
ban meghatarozott rendeletalkotasi jogkorét. Az inditva-
nyoz6 nem kifogasolta Or. tdmadott rendelkezésének
a kereskedelmi, vendéglatoipari és reklamtevékenységre
vonatkozo részeit, mivel allaspontja szerint e tevékenysé-
gek esetében nem all fenn szoros, tartalmi Osszefiiggés
a gylilekezési joggal, akkor sem, ha politikai rendezvény-
hez kapcsolddnak.

II.

1. Az Alkotmany inditvannyal érintett rendelkezései:

»8. § (1) A Magyar Koztarsasag elismeri az ember sért-
hetetlen és elidegenithetetlen alapvetd jogait, ezek tiszte-
letben tartasa és védelme az allam elsérendili kitelessége.

(2) A Magyar Koztarsasagban az alapvetd jogokra és
kotelességekre vonatkozd szabalyokat torvény allapitja
meg, alapvetd jog Iényeges tartalmat azonban nem korla-
tozhatja.”

»A4/A. § (2) A helyi képviseldtestiilet a feladatkdrében
rendeletet alkothat, amely nem Ichet ellentétes a magasabb
szintli jogszaballyal.”

»02. § (1) A Magyar Koztarsasag elismeri a békés gyii-
lekezés jogat és biztositja annak szabad gyakorlasat.

(2) A gyiilekezési jogrol szolo torvény elfogadasahoz
a jelenlévé orszaggytlési képviselok kétharmadanak sza-
vazata sziikséges.”

2. Az Or. vizsgalt rendelkezése:

»4. § (4) Nem kell kozteriilet-hasznalati hozzajarulas:

(..)

g) politikai rendezvényekhez, kivéve az épitmények,
berendezések 1étesitését, elhelyezését, barmely kozhti
jarmi [1/1975. (1. 5.) KPM-BM egyiittes rendelet 1. sza-
mu flggelék I1. fejezete], jarmii kiilon jogszabaly alapjan
parkolasnak nem mindsiilé egyéb célu elhelyezését, vala-
mint a kereskedelmi, vendéglatd és reklamtevékenység
végzését.”

II1.

Az inditvany megalapozott.

1. Az Or. vizsgélt rendelkezésének értelmében vett
politikai rendezvények a gyiilekezési jog korébe tartoz-
nak. Az Alkotménybirdsadgnak eldszor abban a kérdésben
kellett allast foglalnia, hogy a kozteriilet-hasznalat szaba-
lyozésa Osszefiigg-e a gyiilekezési jog gyakorlasaval.

Az Alkotmanybirosag mar a 30/1992. (V. 26.) AB hata-
rozataban atfogoan vizsgalta az alapjogok korlatozasara az
Alkotmanybol levezetheté szabalyokat, és megalapozta
a kommunikacios alapjogok (a véleménynyilvanitas,
a gondolat, a lelkiismeret ¢s a vallas szabadsaga mellett
a gyliilekezési jog) kitlintetett szerepét is az alapvetd jogok
rendszerében. E kommunikacios alapjogok nem korlatoz-
hatatlanok. Alapvetd jogok korlatozasara az Alkotmany
szerint csak torvényi formaban keriilhet sor, az Alkot-
manybir6sag allando gyakorlata szerint abban az esetben,
amennyiben a korlatozas mas alapvetd jog vagy alkotma-
nyos cél érdekében sziikséges; a korlatozasnak meg kell
felelnie az aranyossag kovetelményeinek, azaz a torvény-
hozdénak mindig a lehetd legenyhébb megoldast kell va-
lasztania. A kommunikacids alapjogoknal az ,,alapjogi
tesztben” 0Osszefoglalt kovetelményeken tilmend elv,
hogy az ezeket korlatozé rendelkezéseket megszoritdoan
kell értelmezni. [ABH 1992, 167, 170-171.]

,»Az Alkotmany 8. §-aban rogziti, hogy a Magyar Koz-
tarsasag elismeri az ember sérthetetlen és elidegenithetet-
len alapvet6 jogait, ezek tiszteletben tartasa és védelme az
allam elsérendii kotelessége. Az alapvetd jogokra és kote-
lességekre vonatkozd szabalyokat torvény allapitja meg,
alapvet6 jog lényeges tartalmat azonban nem korlatozhat-
ja. Az éallam akkor nytlhat az alapjog korlatozasanak esz-
kozéhez, ha masik alapvetd jog és szabadsag védelme
vagy érvényesiilése, illetve egyéb alkotmanyos érték vé-
delme mas mdédon nem érhet6 el. Az alapjog korlatozasa-
nak alkotmanyossagéhoz tehat 6nmagaban nem elegendd,
hogy az masik alapjog vagy szabadsag védelme vagy
egy¢éb alkotmanyos cél érdekében torténik, hanem sziiksé-
ges, hogy megfeleljen az aranyossag kovetelményeinek:
az elérni kivant cél fontossaga és az ennek érdekében oko-
zott alapjogsérelem sulya megfeleld aranyban legyen egy-
massal. A torvényhozo a korlatozas soran koteles az adott
cél elérésére alkalmas legenyhébb eszkozt alkalmazni.
Alkotmanyellenes a jog tartalmanak korlatozasa, ha az
kényszeritd ok nélkiil, onkényesen torténik, vagy ha a kor-
latozas sulya az elérni kivant célhoz képest aranytalan.”
[30/1992. (V. 26.) AB hat. ABH 1992, 167, 171.]

A gyiilekezési joggal, illetve korlatozhatdsagaval kap-
csolatban az 55/2001. (XI. 29.) AB hatarozat a kvetkezd
megallapitasokat tette: ,,Az Alkotmanybirdsag a gyiileke-
z€si jogot érintd, Osszességében nem nagyszamu hataroza-
taibdl is kirajzolédnak azonban bizonyos alapvet6 elvek.
Mindenekel6tt az, hogy a gyiilekezési jog — csakigy, mint
a gondolat, a lelkiismeret és a vallas szabadsaga — szoro-
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san kapcsolodik a véleménynyilvanitas szabadsagahoz
[30/1992. (V. 26.) AB hatarozat, ABH 1992, 167, 171.].
Gytlések megszervezésének, megtartasanak, az azokon
vald részvételnek a joga nélkiil a nézetek, informaciok
megszerzésének és masokkal valdo megosztasanak, a véle-
mények kozosen torténd kialakitasanak a lehetdsége
ugyanis aligha volna megvaldsithatd. Ugyanakkor a gyii-
lekezési jog nem korlatozhatatlan jog. (...) A jogkorlatozas
hatérait az Alkotmany 8. § (2) bekezdése vonja meg, és az
Alkotmanybirdsag tobb hatarozataban is allast foglalt a
jogok korlatozasanak alkotmanyos feltételeit illetden,
kimondva, hogy az alapvetd jog korlatozasa csak akkor
marad meg alkotmanyos keretek kozott, ha a korlatozas
nem az alapjog érinthetetlen 1ényegére vonatkozik, ha el-
keriilhetetlen, azaz, csak ha kényszerité okbol keriil ra sor,
¢és ha a korlatozas az elérni kivant célhoz képest nem
aranytalan [pl. 20/1990. (X. 4.) AB hatarozat, ABH 1990,
69,71.;7/1991. (1. 28.) AB hatarozat, ABH 1991, 22, 25.;
22/1992. (IV. 10.) AB hatarozat, ABH 1992, 122, 123.].”
(ABH 2001, 442, 449.)

A békés gylilekezés szabadsaga a demokratikus tarsada-
lom el6feltétele és alapvetd értéke. A gyiilekezési jog alap-
jan megtartott rendezvények elvalaszthatatlanul kapcso-
lodnak a demokratikus nyilvanossag értékéhez, e rendez-
vények teszik lehetdvé, hogy a polgarok a politikai folya-
matot kritikaval illessék, tiltakozasukkal befolyéasoljak.
A békés rendezvények a politikai és tarsadalmi rend, a
képviseleti szervek legitimitdsdnak megszilarditasa szem-
pontjabol is értéket jelentenek. A tiintetések, tiltakozo
akciok a képviseleti szervek, a kormanyzat és a kdzvéle-
mény szamadra is jelzik a tarsadalomban megjelend fesziilt-
ségeket, lehetové téve azt, hogy az illetékesek iddben
megfelelo 1épéseket tegyenek a fesziiltségek okainak
csokkentésére. Egy demokratikus tarsadalom nem valaszt-
hatja a tiltakozas elnémitasanak, sziikségtelen és ardnyta-
lan korlatozasanak 0tjat: a politikai szabadsagjogok korla-
tozasa nem csak azokat sujtja, akik élni kivannanak joga-
ikkal, hanem a tarsadalom egészét, igy azokat is, akikre
hivatkozassal az allam a jogkorlatozas eszkdzéhez nyul. A
gyiilekezési jog alapjan megtartott rendezvények célja az,
hogy a gyiilekezési joggal €16 polgarok kozos véleményt
alakitsanak ki, illetve nézeteiket masokkal megosszak és
kozosen juttassak kifejezésre. Ehhez nélkiilozhetetlenek
az Or. vizsgalt rendelkezése szerint csak a kdzteriilet tulaj-
donosdnak hozzéajarulasaval alkalmazhat6 eszkozok, azaz
a gylilekezés joga — kiilondsen nagyobb 1étszaml rendez-
vény esetén — nem gyakorolhatd rendeltetésszeriien épit-
mények, berendezések, pl. szinpad, hangositas, kivetitok
nélkill. Ezek hasznélatdnak szabalyozdsa tehat érinti,
alkalmazasuk hozzdjarulashoz kotése pedig korldtozza a
gylilekezés jogat.

2. Mivel az Or. vizsgilt rendelkezése a gyiilekezési
joghoz elvalaszthatatlanul kapcsolédik, az Alkotmanybi-
rosagnak vizsgalnia kellett, hogy a helyi 6nkormanyzat-
nak van-e rendeletalkotasi joga a politikai rendezvényeken

alkalmazhato eszkozok (épitmények, berendezések, jar-
miivek) vonatkozasaban, kotheti-e hozzajarulashoz alkal-
mazasukat, korlatozva ezzel a békés gyiilekezés jogat. Az
Alkotmany 44/A. § (2) bekezdése értelmében helyi 6nkor-
manyzat képviselé-testiilete  feladatkorében —alkothat
magasabb szintli jogszaballyal nem ellentétes rendeletet.
A gyiilekezési jog gyakorlasanak részletes szabalyait a
gylilekezési jogrol sz616 1989. évi 11L. tdrvény (a tovabbi-
akban: Gyt.) tartalmazza, mely meghatarozza azt is, hogy a
koztertileten tartand6d rendezvények megszervezéséhez
milyen bejelentési kotelezettség kapcsolodik. A helyi 6n-
kormanyzat nem egészitheti ki a Gyt.-ben meghatarozott
feltételrendszert, mivel a politikai rendezvények — és mas,
a Gyt. hatalya ala tartozo rendezvények — jogi feltételeinek
szabalyozasara sem a Gyt., sem mas jogszabaly jogalkota-
si felhatalmazast nem ad, 6nallo szabalyozasi jogkore a
helyi dnkormanyzatnak a gyiilekezési jog mint alapvetd
jog tekintetében pedig nincs. Kozteriilet-hasznalati hozza-
jéarulas hianyaban politikai rendezvény rendeltetésszeriien
nem lenne megtarthat6, az Or. tehdt alapvetd jog gyakorla-
sat korlatozza. A Fovarosi Kozgylilés a vizsgalt — a gyiile-
kezési jogot korlatozo — rendelkezés megalkotasaval tul-
lépte rendeletalkotasi hataskorét. Erre tekintettel az Alkot-
manybirosag a rendelkez6 részben foglaltak szerint hata-
rozott.

3. Tekintettel arra, hogy az Or. vizsgélt szabélya a sza-
balyozas jogforrasi szintje miatt Snmagaban alkotmanyel-
lenes, az Alkotmanybirdsag nem vizsgalta azt, hogy a gyli-
lekezés szabadsagaval szemben megjelenik-¢ olyan ver-
seng6 alapjog vagy alkotmanyos érték, amely a gyiilekezé-
si jog korlatozasat sziikségessé tenné, illetve, hogy a jog
korlatozasa aranyos-e az elérni kivant céllal. Ugyanakkor
az Alkotmanybir6sag megjegyzi, hogy a szabalyozas célja
is targya lehet az alkotmanyossagi vizsgalatnak, illetve
adott esetben el6fordulhat, hogy dnmagaban a jogalkoto
szabalyozasban testet 61t6 célja tesz egy rendelkezést al-
kotmanyellenessé. Azzal, hogy a szabalyozas a gylilekezé-
si jog kdrébe tartozo rendezvények koziil kiemeli a politi-
kai rendezvényeket, és csak ezekre allapit meg tobbletkd-
vetelményeket, nyilvanvalova teszi, hogy elsddleges célja
nem a lakossag nyugalméanak védelme, hanem a politikai
kommunikacio korlatozasa. Amennyiben nyilvanvalo,
hogy a kozteriilet-hasznalat adott modon torténd szabalyo-
zasanak mogottes célja a gyiilekezési jog korlatozasa, és a
koztertilet-hasznalat feltételeinek modositasa csupan esz-
koze a gyiilekezési jog korlatozasanak, ez alkotmanyelle-
nessé tehet olyan szabalyokat is, melyek onmagukban
alapjogi relevanciaval nem birnanak.

A hatarozat Magyar Kozlonyben torténd kozzététele az
Alkotmanybirdsagrol szoldo 1989. évi XXXII. térvény
41. §-a eldirasan alapul.

Alkotmanybirdsagi iigyszam: 1039/B/2006.
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Az Alkotmanybirésag
6/2007. (IL. 27.) AB
hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybirdsag jogszabaly alkotményellenessé-
gének utdlagos vizsgalatdra irdnyuld inditvany targya-
ban — dr. Kovacs Péter alkotmanybir6 killonvéleményé-
vel — meghozta az alabbi

hatarozatot:

1. Az Alkotmanybirdsag megallapitja, hogy a valaszta-
si eljarasrol szol6 1997. évi C. torvény 8. § (1) bekezdése
alkotmanyellenes, ezért e rendelkezést a hatarozat kdzzé-
tételének napjaval megsemmisiti.

2. Az Alkotmanybirdsag a valasztasi eljarasrol szold
1997. évi C. torvény 40. § (2) bekezdése és 41. §-a alkot-
manyellenessége megallapitasara és megsemmisitésére
iranyul6 eljarast megsziinteti.

Az Alkotmanybirdsag ezt a hatarozatat a Magyar Koz-
lonyben kozzéteszi.

INDOKOLAS
L.

Az inditvanyozo a valasztasi eljarasrol sz6l6 1997. évi
C. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 8. § (1) bekezdése, 40. §
(2) bekezdése és 41. §-a alkotmanyossagi vizsgalatat kez-
deményezte. Az inditvanyozo altal jeldlt rendelkezések
egyrészt a kozvélemény-kutatasi eredmények szavazast
megeldzd nyilvanossagra hozatali tilalmaval, masrészt a
kampanycsend (annak megsértése) meghatarozasaval kap-
csolatosak. Az inditvanyozo szerint a véleménynyilvanita-
si- €s sajtoszabadsagot [ezaltal az Alkotmany 61. § (1) és
(2) bekezdését, valamint az alapjog-korlatozasra iranyadd
8. § (2) bekezdését] sértik a vizsgalni kért rendelkezések.
Kifejtette, hogy nincs olyan kényszeritd ok, amely sziiksé-
gess¢ tenné a véleménynyilvanitasi- és sajtoszabadsag
korlatozasat a kampanycsend intézménye és a kozvéle-
mény-kutatasi eredmények kozzétételére vonatkozo tila-
lom altal.

Az inditvanyoz6 szerint tovabba: ,,annak feltételezése,
hogy a kampanycsend alatti kampany képes lenyligézden
befolyasolni a valasztd akaratat, ellentétes az Alkotmany
71. § (1) bekezdésében, az altalanos egyenld é€s titkos sza-
vazasrol szol6 rendelkezésben kifejez6do tartalommal...”
is. A valasztasok tisztasdgat — érvelt az inditvanyozo — a
Biinteté Torvénykonyv valasztasi visszaélésekkel kapcso-
latos rendelkezései megfelelden biztositjak, ezek mellett a
Ve. kozvélemény-kutatdsi eredmények nyilvanossagra

hozatali tilalmaval 6sszefliggd és kampanycsendre vonat-
kozo szabalyaira nincs sziikség.

Az inditvanyozo a vizsgalni kért rendelkezések kapcsan
utalt tovabba az Alkotmany 7. § (1) bekezdésével valo el-
lentétre, mivel véleménye szerint sériil az 1993. évi XXXI.
torvénnyel kihirdetett az emberi jogok és az alapvetd sza-
badsagok védelmérdl sz6ldo, Romaban, 1950. november
4-¢én kelt Egyezmény (a tovabbiakban: Egyezmény) véle-
ményszabadsagra iranyadd 10. cikke, valamint az Alkot-
many 2. § (1) bekezdésének sérelmét is felvetette.

Az inditvanyozo6 a fentiek alapjan kezdeményezte a Ve.
8. § (1) bekezdése, 40. § (2) bekezdése és 41. §-a alkot-
manyellenességének megallapitasat és megsemmisitését.

II.

1. Az Alkotmany hivatkozott rendelkezései szerint:

»2. § (1) A Magyar Koztarsasag fliggetlen, demokrati-
kus jogéllam.

(...)

7.§ (1) A Magyar Koztarsasag jogrendszere elfogadja a
nemzetk6zi jog altalanosan elismert szabalyait, biztositja
tovabba a vallalt nemzetkozi jogi kotelezettségek és a bel-
s0 jog 0sszhangjat.

(...)

8.§ (1) A Magyar Koztarsasag elismeri az ember sérthe-
tetlen és elidegenithetetlen alapvetd jogait, ezek tisztelet-
ben tartasa és védelme az allam elsérendii kotelessége.

(2) A Magyar Koztarsasagban az alapvetd jogokra €s
kotelességekre vonatkozo szabalyokat torvény allapitja
meg, alapveto jog Iényeges tartalmat azonban nem korla-
tozhatja.

(...)

61. § (1) A Magyar Koztarsasdgban mindenkinek joga
van a szabad véleménynyilvanitasra, tovabba arra, hogy a
kozérdekil adatokat megismerje, illetdleg terjessze.

(2) A Magyar Koztarsasag elismeri és védi a sajtd sza-
badsagat.

(...)

71.§ (1) Az orszaggyiilési képviseloket, az Eurdpai Par-
lament képvisel6it, a helyi onkormanyzati képviseldket,
valamint a polgarmestert és a févarosi fopolgarmestert a
valasztdpolgarok altaldnos és egyenld valasztojog alapjan,
kozvetlen és titkos szavazassal valasztjak.”

2. A Ve. érintett szabdlyai szerint:

8. § (1) A szavazast megel6z6 nyolcadik naptdl a sza-
vazas befejezéséig a valasztasokkal kapcsolatos kdzvéle-
mény-kutatds eredményét nem szabad nyilvanossagra
hozni.

(.)

40. § (1) A valasztasi kampany a valasztas kitizésétol a
szavazast megel6z0 nap 0 oraig tart.
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(2) A szavazast megel6z06 nap 0 6ratol a szavazas befe-
jezéséig valasztasi kampanyt folytatni tilos (kampany-
csend).

(..)

41. § A kampanycsend megsértésének mindsiil a valasz-
topolgarok valasztoi akaratanak befolyasolasa, igy kiilo-
nosen: a valasztopolgarok szamara a jelolt vagy a jelold
szervezet altal ingyenesen juttatott szolgaltatas (szavazas-
ra torténd szervezett szallitas, étel-ital adasa), partjelvé-
nyek, zaszlok, partszimbolumok, a jelolt fényképét vagy
nevét tartalmazo targyak osztogatdsa, valasztasi plakat
(atovabbiakban: plakat) elhelyezése, a valasztoi akarat be-
folyasolasara alkalmas informaciok szolgaltatasa elektro-
nikus vagy mas uton.”

1.
Az inditvany részben megalapozott.

1. Az Alkotmanybirdsag a 39/2002. (IX. 25.) AB hata-
rozataban (a tovabbiakban: Abh.) mar dontott a Ve. 40. §
(1) és (2) bekezdése, illetve 41. §-a alkotmanyossaga tar-
gyaban (ABH 2002, 273.). Az Alkotmanybirdsag az
Abh.-ban — tobbek kozott — megallapitotta: ,,... az Egyez-
mény 10. cikke, tovabba az Egyezségokmany [Polgari és
Politikai Jogok Nemzetkdzi Egyezségokmanya] 19. cikke
nem tartalmaz kozvetlen rendelkezést arrol, hogy a valasz-
tasokra tekintettel az alkotmanyos alapjogok korlatozha-
tok. Ugyanakkor az Egyezmény 10. cikkének 2. pontja és
az Egyezségokmany 19. cikkének 3. pontja lehetoséget
biztosit arra, hogy a véleménynyilvanitas jogat masok jo-
gai védelme érdekében torvény korlatozza. Ilyen korlato-
zast jelent a Ve. 40. § (1) és (2) bekezdésében szabalyozott
kampanycsend intézménye, amely a véleménynyilvanitas-
¢s a sajtdszabadsag idébeni korlatozasat valositja meg.

A valasztojog az Alkotmany 70. § (1) bekezdésébe fog-
lalt alapvetd jog. Az Alkotmany 2. § (1) bekezdése szerint
a Magyar Koztarsasag fiiggetlen, demokratikus jogallam.
A demokracia elvén alapul6 politikai rendszer elengedhe-
tetlen feltétele a stabil, jogszertien és kiszamithaté modon
mikddo valasztasi rendszer. A valasztoi akarat kifejezése,
vagyis az orszaggyllési valasztas ugyanis a Magyar Koz-
tarsasag legfelsobb allamhatalmi szervét konstitualja, le-
galizalja és legitimizalja.

A valasztasi rendszer egyik lehetséges eleme a kam-
panycsend intézménye. A kampanycsend a valasztoi aka-
rat kinyilvanitasanak zavartalansagat biztositja. A valasz-
toi akarat zavartalan kinyilvanitasa a legfelsébb allamha-
talmi szerv szabad akaraton alapulé 1étrehozasat, illetve
azon keresztiil a Magyar Koztarsasag demokratikus jogal-
lamisagat garantalja. A valasztdjog védelme és a demokra-
tikus jogallamisag kovetelménye sziikségessé teheti a
kampanycsend intézményét, illetve a véleménynyilvani-
tas- s sajtoszabadsagnak a kampanycsend altal megvalo-
sulo korlatozasat.

A kampanycsend — a tamadott szabalyozas szerinti — ro-
vid id6tartama miatt a korlatozas csak a valasztasi kam-
pany (minimum 84 nap) id6tartamanak elenyész6 toredé-
kére vonatkozik (86 dra). A kampanycsend rovidsége, al-
talanos érvénye, illetve csak a valasztas napjat kozvetleniil
megeldz6 idére valo kiterjesztése miatt a korlatozas a cél-
hoz képest aranyosnak mindsiil.

Az Alkotmanybirosag mindezek alapjan megallapitotta,
hogy a Ve. 40. § (1) és (2) bekezdése, illetve 41. §-a nem
iitkozik az Alkotmany 8. § (1) és (2) bekezdésébe. A kam-
panycsend intézménye alapvetd jog lényeges tartalmat
nem korlatozza. A véleménynyilvanitas- és sajtoszabadsa-
got [Alkotmany 61. § (1) és (2) bekezdés] pedig csak a fel-
tétleniil sziikséges mértékben korlatozza a valasztasok za-
vartalan lebonyolitasa céljabol.” (ABH 2002, 273, 279.)

A fentiek alapjan az Alkotmanybirdsag megallapitotta,
hogy jelen inditvanynak a Ve. 40. § (2) bekezdése és
41. §-a alkotmanyellenességének megallapitasara irdnyuld
kérelme targyaban korabban mar hatarozatot hozott. Az
Alkotmanybirdsag ideiglenes ligyrendjérdl és annak koz-
zétételérdl szolo 3/2001. (XII. 3.) Td. hatarozat 31. §
¢) pontja hatdrozza meg a res iudicata fogalmat az alkot-
manybirdsagi eljarasban. E szerint az Alkotmanybirosag
az eljarast megsziinteti, ha ,,az inditvany az Alkotmanybi-
résag altal érdemben mar elbiralt jogszaballyal azonos
jogszabaly (jogszabalyi rendelkezés) feliilvizsgalatara ira-
nyul, és az inditvanyozé az alkotméanynak ugyanarra a
§-ara, illetéleg alkotmanyos elvére (értékére) — ezen be-
lill — azonos alkotmanyos Osszefiiggésre hivatkozva kéri
az alkotmanysértést megallapitani (‘itélt dolog”)”. (ABH
2003, 2076.)

Erre tekintettel az Alkotmanybirdsag a Ve. 40. § (2) be-
kezdése és 41. §-a alkotmanyellenessége megallapitasara
és megsemmisitésére irdnyuld eljarast megsziintette.

2. Az Abh.—akampanycsend torvényi szabalyainak al-
kotmanyossagi vizsgalata mellett — a kozvélemény-kutata-
si eredmények nyilvanossagra hozatalaval kapcsolatos ti-
lalmat nem érintette, ezért az Alkotmanybirosag a Ve. 8. §
(1) bekezdése tekintetében az érdemi eljarast lefolytatta.

2.1. Az Alkotmanybirdsag allaspontja szerint mas a
célja a kampanynak és mas a kozvélemény-kutatdsnak.
Mig a kampany kifejezetten a valasztopolgari akarat for-
malasara (a meggy6zddés befolydsolasara) iranyul, addig
ilyen kozvetlen célja a kozvélemény-kutatasi eredmények
kozzétételének nincs. A kozvélemény-kutatas foként a ta-
jékoztatast szolgalja, azzal a céllal, hogy eldsegitse az
egyénnek a politikai folyamatokban valé megalapozott
részvételét. Az emberi jogok és az alapvetd szabadsagok
védelmérdl szold, Romaban, 1950. november 4-én kelt
Egyezmény ¢és az ahhoz tartozd nyolc kiegészitd jegyzo-
kényv kihirdetésér6l szolo 1993. évi XXXI. torvény
10. Cikkével kapcsolatban az Eurdopa Tandcs Miniszteri
Bizottsaga a valasztasi kampany médiumokban torténd is-
mertetésérol, azok felhasznalasaval vald folytatasarol
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1999. szeptember 9-én ajanlast fogadott el [R (99) 15 sza-
mu ajanlas]. Az ajanlas —amely e kérdést az irott és elekt-
ronikus média tajékoztatasi szabadsaganak szempontjabol
vizsgalta — I11. része kiilon kezeli a jeloltek érdekében tor-
ténd kozlést (,,dissemination of partisan electoral messa-
ges”), illetve a kozvélemény-kutatasi eredmények nyilva-
nossagra hozatalat. A Bizottsag hangsulyozta, hogy a va-
lasztas napjan vagy ezt megel6z6 napokban a kozvéle-
mény-kutatasi eredmények nyilvanossagra hozatalat kor-
latozo vagy tilalmazo szabalyoknak meg kell felelniiik az
Egyezmény 10. Cikke és a strasbourgi birosag altal ta-
masztott kovetelményeknek. A kozvélemény-kutatasi
adatok nyilvanossagra hozatalakor tajékoztatni kell a koz-
véleményt, ki rendelte meg, ki, mikor €és milyen modszer-
rel végezte a kdzvélemény-kutatast; hany fore terjedt ki;
mekkora a mintanagysagbol fakadd hibahatar; minden
mas kérdés azonban a média 6nszabalyozasara tartozik.

A jelen hatarozatban vizsgalt kozvélemény-kutatdsi
eredmények kozzétételének tilalmara vonatkozé kérdések
kiilfoldi szabalyozasa valtozatos képet mutat. Nincs a ma-
gyar szabalyozashoz hasonl¢ tilalom pl. Ausztridban, Né-
metorszagban, az Egyesiilt Kiralysagban. Egyes nyu-
gat-eurdpai orszagok mellett (Franciaorszag, Olaszorszag,
Spanyolorszag) az utobbi iddben elsésorban Kelet-Kozép
Eurdpéban jelentek meg a klasszikus kampéanycsend-sza-
balyok mellett a varhato valasztasi eredmények nyilvanos-
sagra hozataldra vonatkozoé tilalmak. Igy pl. a lengyel par-
lamenti valasztast szabdlyoz6 torvény a kampanycsend
iddszakaban tiltja a varhatd valasztdi magatartasrol és va-
lasztasi eredményrdl késziilt kozvélemény-kutatas nyilva-
nossagra hozatalat (a 2001-es lengyel parlamenti valaszta-
si torvény 86. §-a). Az orosz szovetségi alsohazi és
elndk-valasztds esetén a szavazdst megel6zd harom nap-
pal, mig a bolgar parlamenti vélasztasok napjat megel6z0
24 oratdl a valasztasok befejezéséig nem hozhatok nyilva-
nossagra kozvélemény-kutatdsi adatok. [Duma-valasztési
torvény 55. § (3) bekezdés; szovetségi elndkvalasztasi tor-
vény 46. § (3) bekezdés; bolgar parlamenti valasztasi tor-
vény 59. § (2) bekezdése].

2.2. A Ve. 8. § (1) bekezdése alapjan jelen tigyben az Al-
kotmanybirosagnak alapjogi sérelmet kellett vizsgalnia: az
inditvanyozo6 az Alkotmany 61. § (1) és (2) bekezdésében
foglalt alapjogok, a véleménynyilvanitas szabadsaga és a
sajtdszabadsag alkotmanyellenes korlatozasara is hivatko-
zott. Az Alkotmanybir6sag ezzel kapcsolatban elsdként azt
allapitotta meg, hogy a kozvélemény-kutatas kozzétételének
a Ve. 8. § (1) bekezdésébe foglalt tilalma valoban korlatozza
a véleménynyilvanitas- és sajtd szabadsagat. Ez altal mind
az irott, mind az elektronikus sajto elesik attdl a lehetségtol,
hogy a szavazast megel6z6 nyolc napon beliil a felmérések
eredményeit nyilvanossagra hozza. Mindezen tilmenden a
kozvélemény-kutatas eredményeinek nyilvanossagra hoza-
tali korlatozasa a demokratikus kozvélemény kialakulasa-
hoz elengedhetetlen informacidszabadsag alapjogaval, azon
beliil a valasztopolgarok tajékozodashoz valé jogaval is szo-

ros 0sszefliggésben all, amelyek szintén az Alkotmany 61. §
(1) és (2) bekezdéseit érintik. Az alapjog-korlatozas alkot-
manyossaganak megitélése — azaz az Alkotmany 8. § (2) be-
kezdésének sérelme — tekintetében az Alkotmanybirosag a
22/1992. (IV. 10.) AB hatarozataban kifejtette: ,,Az Alkot-
manybirésag allandé gyakorlata szerint az alapvetd jog kor-
latozasa csak akkor marad meg alkotmanyos hatarok kozott,
ha a korlatozas nem az alapjog érinthetetlen 1ényegére vo-
natkozik, ha az elkeriilhetetlen, azaz kényszerit6 okkal torté-
nik, tovabba, ha a korlatozas sulya a korlatozassal elérni ki-
vant célhoz képest nem aranytalan.” A 30/1992. (V. 26.) AB
hatarozat pedig ramutatott: ,,Az allam akkor nyulhat az alap-
jog korlatozasanak eszkozéhez, ha masik alapvetd jog és
szabadsag védelme vagy érvényesiilése, illetve egy¢éb alkot-
manyos érték védelme mas moédon nem érhetd el. Az alapjog
korlatozésanak alkotmanyossagahoz tehat onmagaban nem
elegendd, hogy az masik alapjog vagy szabadsag védelme
vagy egyéb alkotmanyos cél érdekében torténik, hanem
sziikséges, hogy megfeleljen az aranyossag kdvetelményei-
nek: az elérni kivant cél fontossaga és az ennek érdekében
okozott alapjogsérelem sulya megfelelé aranyban legyen
egymassal. A térvényhozo a korlatozas soran koételes az
adott cél elérésére alkalmas legenyhébb eszkozt alkalmazni.
Alkotmanyellenes a jog tartalmanak korlatozasa, ha az
kényszerité ok nélkiil, dnkényesen torténik, vagy ha a korla-
tozas sulya az elérni kivant célhoz képest aranytalan.” (ABH
1992, 167, 171.). Az Alkotmanybirésagnak tehat azt kellett
vizsgalnia, hogy a Ve. 8. § (1) bekezdésébe foglalt tilalom az
alapjogok, igy a véleménynyilvanitasi- ¢s sajtdszabadsag
sziikséges ¢és aranyos korlatozasa-e.

A kozvélemény-kutatasi felmérések nyilvanossagra-
hozatali korlatozasanak célja — ami a korlatozas sziiksé-
gességét eredményezheti — a valasztasok zavartalan lebo-
nyolitasahoz kapcsolodik.  Alkotmanyossagi  kérdés
ugyanakkor, hogy az adott cél — annak biztositasa, hogy a
valasztdi akarat kinyilvanitasa zavartalan legyen — csak
igy, a véleménynyilvanitasi- és sajtoszabadsag alapjoga-
nak ezen korlatozasaval érhet6-e el. Az Alkotmanybirosag
ugyancsak a fentebb idézett 30/1992. (V. 26.) AB hataro-
zatdban megallapitotta: ,,Valamennyi alkotmanyos alap-
jog tekintetében fontos kérdés, hogy azokat lehet-¢ és mi-
lyen feltételekkel megszoritani, korlatozni, kollizidjuk
esetén milyen szempontok alapjan kell a prioritast megha-
tarozni. A véleménynyilvanitas, illetve az ebbe beletartozo
sajtoszabadsag esetén ez a kérdés kiemelt jelentOséget
kap, mivel ezen szabadsagok a pluralis, demokratikus tar-
sadalom alapvet6 értékei kozé tartoznak. Eppen ezért a vé-
leménynyilvanitas szabadsaganak kitiintetett szerepe van
az alkotmanyos alapjogok kozott...” (ABH 1992, 167,
170-171.)

Az Alkotmanybirosag a 338/B/2002. AB hatarozata-
ban —a Ve. 89. §-a vizsgalata kapcsan — foglalkozott azzal
a problémaval, hogy a kozvélemény-kutatasi felmérések
kozzététele befolyasolhatja-e a valasztasok tisztasagat ab-
bol a szempontbol, hogy 6sztdnzi a valasztopolgarokat a
lakohelyiikt6l tavol torténd szavazasra. E hatarozat sze-
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rint: ,,Az Alkotmanybirdésag hangsulyozza: a kozvéle-
mény-kutatasok felmérései, valamint az elsé forduld alap-
jan rendelkezésre allo tényleges eredmények kozott a va-
lasztojog szempontjabol 1ényeges kiilonbség van. A koz-
vélemény-kutatasi adatok megismerhetdsége alkotmanyo-
san nem elfogadhato6 indok az igazolassal torténd szavazas
kizarasara, mert ha a jogalkotd ezen indok alapulvételével
zarna ki a lakohelytdl tavol torténd szavazas lehetdségét,
az a valasztdjog aranytalan (ezért alkotmanyellenes) kor-
latozasat eredményezné. Azonban amikor mar tényleges
valasztasi adatok (az els6 forduld eredménye) valnak meg-
ismerhetévé, a jogalkotd a valasztasok tisztasaganak biz-
tositasa érdekében, a valasztdjog lényeges tartalmanak
korlatozasa nélkiil zarja ki az igazolas alapjan torténd sza-
vazas lehetdségét.” (ABH 2003, 1504, 1507—1508.)

Az Alkotmanybirosag megitélése szerint e hatarozat fi-
gyelembe veendd a tekintetben, hogy az Alkotmanybiro-
sag kiillonbséget tett a kdozvélemény-kutatasi felmérések,
és a tényleges valasztasi eredmények kozott akkor, amikor
az alapjog-korlatozas alkotmanyossagat értékelte. Az Al-
kotmanybirdsag allaspontja, hogy a véleménynyilvanitasi
és sajtoszabadsag, illetve az informacidszabadsag Ve. 8. §
(1) bekezdésébe foglalt modon torténd korlatozasa nem
fogadhato el alkotmanyosan, még akkor sem, ha a kdzvé-
lemény-kutatasi adatoknak a valaszt6i magatartasra kihato
voltat elismerjiik. Bar a valasztasok zavartalan lebonyoli-
tasa legitim — alkotmanyosan elfogadhato — cél az alap-
jog-korlatozas sziikségességéhez, de a Ve. 8. § (1) bekez-
désébe foglalt nyolc napig tart6 tilalom nincs aranyban az
elérni kivant céllal, azaz a valasztasok zavartalansagahoz
fiz6d0 legitim érdekkel. E cél a vélemény- és sajtoszabad-
sag Ve. 8. § (1) bekezdésébe foglalt aranyu idobeli korla-
tozasa nélkiil is elérhet6. Az alapjog-korlatozas aranyta-
lansaga ezért megallapithatdé. Alkotméanyosan ugyanis
nem indokolhat6 a véleménynyilvanitasi- és sajtdszabad-
sagnak a kampanycsend altali — az Abh. szerint a valaszto-
jog védelme és a demokratikus jogallamisag kovetelmé-
nye alapjan sziikségesnek itélhetdé és aranyos mérté-
ki — korlatozasanal stlyosabb korlatozasa. ,,Vagyis az
egyéni véleménynyilvanitas, a sajat torvényei szerint ki-
alakul6 kozvélemény, és ezekkel kdlcsonhatasban a minél
sz¢élesebb tajékozottsagra épild egyéni véleményalkotas
lehetdsége az, ami alkotményos védelmet élvez.”
[30/1992. (V. 26.) AB hatarozat, ABH 1992, 167, 179.]

Minderre tekintettel az Alkotmanybirdsag megallapi-
totta, hogy nem sziikségteleniil, de aranytalanul korlatozza
a véleménynyilvanitas- és sajtdé szabadsagat a Ve. 8. §
(1) bekezdésébe foglalt nyolc napos korlatozas, ezaltal
sérti az Alkotmany 8. § (2) bekezdését, illetve 61. § (1) és
(2) bekezdését. Az Alkotmanybirosag ezért e rendelkezést
megsemmisitette. A dontés nyoman a kozvélemény-kuta-
tasi felmérések nyilvanossagra hozatali tilalméara — mint
jogintézményre — a kampanycsend (Ve. 40. § és 41. §) sza-
balyai lesznek iranyadok. A Ve. 41. §-a szerint a kampany-
csend megsértésének mindsiil a valasztopolgarok valasz-
toi akaratanak befolydsoldsa, igy kiilondsen ,,a valasztoi

akarat befolyasolasara alkalmas informaciok szolgaltatisa
elektronikus vagy mas uton.”

2.3. Az inditvanyoz6 az alkotmanyossagi vizsgalatot
mas alkotményos tilalmak szempontjabol is kezdemé-
nyezte. Az Alkotmanybirdsag allandé gyakorlata szerint,
ha az adott rendelkezés alkotmanyellenességét az Alkot-
many valamely tétele alapjan mar megallapitotta, az indit-
vanyokban felhivott tovabbi alkotmanyi rendelkezésekkel
fennallo ellentétet mar nem vizsgalja. [61/1997. (XI. 19.)
AB hatarozat, ABH 1997, 361, 364.; 16/2000. (V. 24.) AB
hatarozat, ABH 2000, 425, 429.; 56/2001. (XI. 29.) AB ha-
tarozat, ABH 2001, 478, 482.; 35/2002. (VII. 19.) AB ha-
tarozat, ABH 2002, 199, 213.; 4/2004. (II. 20.) AB hataro-
zat, ABH 2004, 66, 72.; 9/2005. (III. 31.) AB hatarozat,
ABH 2005, 627, 636.].

A hatéarozat kozzététele az Alkotmanybirdsagrol szolo
1989. évi XXXII. torvény 41. §-an alapul.

Alkotmanybirdsagi iigyszam: 363/B/2003.

Dr. Kovacs Péter alkotmanybiro kiilonvélemenye

A tobbségi hatarozat rendelkezd részének 1. pontjaval
¢és annak indokolasaval nem értek egyet és allaspontomat
az alabbiakban foglalom 6ssze.

1. A kozvélemény-kutatds a jelenkor sajatos intézmé-
nye, amelynek tudoméanyos megalapozottsagat, szakmai
kritériumrendszerét magam sem vonom kétségbe és maga-
tol értetddonek tekintem, hogy a valasztasok kozott, illet-
ve magaban a valasztasi kampanyban a kozvélemény-ku-
tatasok komoly szerepet jatszanak. Ily modon a valaszto-
polgarok értesiilhetnek arrol, hogy az egyes partok orsza-
gos vagy helyi szinten milyen tdimogatassal birnak az adott
pillanatban és donthetnek arrdl, hogy kitartanak sajat part-
preferenciajuk mellett, vagy éppen az elsddleges preferen-
cia esélytelensége esetén a legkozelebb es6 politikai irany-
vonalat tdmogatjak, vagy esetleg egy kampanyesemény
hatasara jelentésebb mértékben valtanak. A jeldltek és a
partok szamara is hasznosak a kozvélemény-kutatasok,
ideértve azok nyilvanossagra hozott, illetve csak a meg-
rendelével kozolt formait: ez befolydsolhatja a kam-
pany-stratégia megformaldsat, illetve a kampéany vivasa
soran a taktikai elemek modositasat, a valasztasi siker ér-
dekében torténd egyéb lépések megtételét. A kozvéle-
mény-kutatdsok nyilvanossagra hozatala a valasztépolga-
rok esetében a mozgositast és az elkényelmesedést egy-
arant eredményezheti.

A kozvélemény-kutatasok eredményei ugyanakkor a
média kozvetitésével jutnak el a valasztopolgarokhoz és
tobb allamban érzékelhetd az a jelenség, hogy a média
egyes szerepldi a kdzvélemény-kutatasok elemzését nem
mindig sine ira et studio elfogulatlansaggal végzik el, ha-
nem maguk is a kozvélemény alakitdsahoz kivannak hoz-
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zajarulni. Ennek ismert eszkéze a negativ konnotaciok
hangsulyozott ismétlése, amely utan az illetd személy
vagy part rokonszenv-indexe jelentdsen csokken. Ebben
az esetben a csokkenés tényének, mértékének magyardza-
ta, valos és vélt okainak kutatgatisa az, ami egy dngerjesz-
t6 folyamatta tud valni. Ilyen 6sszefiiggésekben még a /e-
ge artis elvégzett kozvélemény-kutatas is az objektiv mér-
ce és tajékoztatas helyett a politikai célok egyik segédesz-
kozéve valik.

Mindezzel a modern parlamenti demokracidk partjai,
kampanystratégaik eleve szamolnak, ideértve azt, hogy
kiilonbozd technikéakkal javitani probaljak sajat arculatu-
kat, s rontani a politikai ellenfelét. A valasztési stratégidk
¢és taktikdk megtervezdi ennek megfeleléen hasznéljak a
kozvélemény-kutatdsokat, mint ahogyan épitenek a valo-
ban fiiggetlen média, illetve a partszimpatiaju média altal
nyUjtott lehetdségekre.

2. Eurépaban lathatunk példat a szigorubb és a megen-
gedoébb jogszabalyi megoldasokra és arra, ahogyan a jogi
koordinatarendszer megengedébbé tételével parhuzamo-
san legalabb annyira részletes szabalyozast kényszerite-
nek ki a tomegtajékoztatas intézményeibdl. A moratdrium
szempontjabol a rovidebb iddtartamtiakat igen jol bemu-
tatja a tobbségi hatdrozat, a kép teljességéhez azonban
hozzatartozik, hogy Olaszorszagban 15 napos, Lengyelor-
szdgban 12 napos érvényesiil, illetve Portugéalidban
2000-ig 30 napos moratdrium érvényesiilt.

Ennél fontosabb azonban az a tendencia, hogy ahol a jo-
gilag el6irt moratorium, illetve altaldban a jogi természeti
szabalyozas helyébe mas norma Iépett, ott legalabb annyi
korlatot irtak el6. igy példaul Portugalidban egy allami ha-
tosagnal eldzetesen letétbe kell helyezni az anyagot, to-
vabba a szakmai kritériumok teljesiilését bizonyitd adato-
kat és csak ugyanebben a formaban lehet nyilvanossagra
hozni azon intézmények altal, amelyek erre el6zetesen fel-
hatalmazast kaptak. Ott, ahol a média, illetve az adott mé-
dium maga alakitja ki a szabalyozast, ott sem ismeretlen a
korlatozo természetii megoldas: Anglidban a BBC-bels6
szabalyzata kozismerten hallatlanul részletesen irja kortil a
moderator semleges funkciojanak a kozvélemény-kutata-
sok bemutatasakor kovetendd stilaris jegyeit és utal arra,
hogy sziikség esetén — eldzetesen is — igénybe kell venni a
BBC bels6 ellenérzésének intézményeit. Belgiumban az
RTBF a 2003-as valasztasokra hasonld részletességgel
dolgozta ki és tartatta be munkatarsaival a valasztasi ma-
gatartasi kodexet, ami a kozvélemény-kutatasok nyilva-
nossagra hozatalara a moratériumot a valasztas napjara és
az azt megel6z0 napra irta el. 2001-ben Cipruson a
MEGA rogzitette, hogy csak két kozvélemény-kutatast
rendel, ezeket elemzi, és a valasztast megel6z6 masodik
napon befejez mindennemi valasztdsi misort. Lathato,
hogy ahol nem az allami szabélyozas a részletezd ¢és ke-
mény, ott az dnszabalyozas ténylegesen is l1étezik, pontos
és hatékony (vo. az eurdpai gyakorlatot egy eurdpai unios
projekt keretében feldolgozo tanulméany megallapitasait:

Christophorou, Christophoros: Media and Elections: Case
Studies, The European Institute for Media — Diisseldorf,
Paris 2005).

Igen sajatos a franciaorszdgi szabdlyozds annyiban,
hogy ott az Alkotmanybirosag vélasztdsi birdsagként is
mikodik, kiilonos tekintettel a jeloltenkénti kampanykolt-
ség felsd hatdra betartdsadnak ellenérzésében, tullépésének
a mandatum megsemmisitésével is jaré szankcionaldsa-
ban. Ezekben az dsszefiiggésekben érintette tobb hatro-
zatdban a Conseil Constitutionnel a kdzvélemény-kutata-
sok kérdését a kampanyiddszakban, és hangsulyozta an-
nak jelentdségét, hogy a kdzvélemény-kutatas csak orsza-
gos szinten a valasztasi hajlandosagot ¢s a partszimpatiat
méri-e fel vagy pedig személyre sz6l6-e. Abszolut fligget-
len-e a képviseldjeldlttdl, aki annak eredményeit nem is
hasznalta fel kampanyéaban, vagy pedig téle fliggetlen volt
ugyan, de eredményeit valasztasi célra kihaszndlta vagy
pedig eleve 6, illetve partja, tdimogatdi rendelték azt meg.
E négy variacidt ugyanis a kampanyban (ti. a kampany-
koltségekhez vald beszamitasban) kiilonbozden kell ke-
zelni (Décision no 91-1141/1142/1143/1144 du 31 juillet
1991, 13-14. § és Décision no 93-1328/1487 du 9 dé-
cembre 1993, 19. §).

3. Jollehet a nemzetkozi gyakorlatban nincs vilagos,
minden allamot, vagy akarcsak az europai allamokat koto
zsindormérték, érzékelheté az, hogy a kdzvélemény-kuta-
tas, a média €s a kampanycsend 0sszefliggéseit a kiilonbo-
z6 eurdpai szervezetekben igen arnyaltan latjak.

Maga a tobbségi hatarozat is hivatkozik az Europa Ta-
nacs Miniszteri Bizottsaganak a (99)15 szamu ajanlasara a
valasztasi kampany médiumokban torténd ismertetésérol,
idézve abbol a kozvélemény-kutatasok szakmai hitelét bi-
zonyit6é elemek nyilvanossagra hozatalanak fontossagat.
Idézi azt a tételt is, hogy ,,minden mas kérdés azonban a
média Onszabalyozasara tartozik.”

Ennek az ajanlasnak a tobb részletszabalyban megjele-
nitett f0 lizenete azonban éppen az, hogy jojjon létre a va-
lasztasok ,,fair, kiegyensulyozott és partatlan” média-hat-
terének az allami szabalyozason és ezt kiegészitve az on-
szabalyozason alapulé struktarja. Igy az ajanlas azt is
hangsulyozza, hogy az allam adott esetben beavatkozassal
allitsa helyre az egyensulyt. Ezekben az 6sszefiiggésekben
éppen azt hangsulyozza az ajanlas, hogy az allamok fon-
toljak meg, nem lehet-e célszerii mar a valasztasokat meg-
el6z0 napon is megtiltani ,,a jeloltek érdekében torténd
kozlést”. Az ajanlas ugyanebben az 6sszefiiggésben éppen
hogy azt ajanlja, hogy fontoljak meg az allamok, hogy az
exit poll eredmények nyilvanossagra hozatalat nem célsze-
ri-e betiltaniuk a valasztas lezardsig. Ez az ajanlas tehat
nézetem szerint nem a nyitast, mint inkabb az 6vatos szii-
kitést tamasztja ala, kiilonos tekintettel arra, hogy a partat-
lansag, kiegyensulyozottsag, az allami, jogi szabalyozas,
illetve a média altal megadott dnkorlatozasok beallitot-
tak-e a kivanatos garanciarendszert.
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Az Eurépa Tanacs tin. Demokraciaval a Jogért Bizottsa-
ga (Velencei Bizottsag) — amely altal elkészitett Europai
Valasztasi Kodexre az Alkotmanybirdésag mint iranyado
dokumentumra hivatkozott 22/2005. (VI. 17.) AB hataro-
zatban (ABH 2005, 246, 251-252.) — tobb ijabb hataroza-
tot is szentelt ezeknek az 6sszefliggéseknek. Ilyen példaul
a Médaiiigyi iranyelvek a valasztasi megfigyel6k szamara
[Guidelines on Media Analysis during Election Observati-
on Mission, CDL-AD(2005)032] c. dokumentum. Egy
friss, 2006-ban elfogadott jelentésében [Report on Electo-
ral Law and Electoral Administration in Europe,
CDL-AD(2006)018 jelzeti dokumentum] a jelenlegi euro-
pai valasztasi gyakorlatot attekintve még nagyobb 6vatos-
sagra int. ,,Mivel a valasztasokhoz kapcsolodo kozvéle-
mény-kutatdsoknak kihatasuk lehet magara a valasztasra
is, a kozvélemény-kutatasok kozzétételét, illetve sugarza-
sat szabalyozni kell, eléirva példaul, hogy a forrast és a
tobbi relevans informaciot is csatolni kell. Rendszerint ti-
los a kdzvélemény-kutatasokat és az eldrejelzéseket publi-
kalni a valasztas napjan (az urnak lezarasa el6tt) és az azt
kozvetleniil megeléz6 napon. Ott, ahol még nincs ilyen
szabaly, célszerli lenne annak bevezetését megfontolni
[lasd a Graziardl készitett jelentést — CDL-AD(2004)005,
43. §]. Egyes esetekben azonban — példaul Moldovaban,
ahol 10 napos vagy Ukrajnaban, ahol 15 napos a moratori-
um — az id6beli korlatozasok tulzottak. Ezért ott azt ajan-
lottuk, hogy az id6tartamot egy ésszeriibb idére roviditsék
[CDL-AD(2004)027, 32. §; CDL-AD(2006)002, 68. §].”
A Velencei Bizottsag megjegyzése nyoman Grizia a va-
lasztasi szabalyok moédositasakor a kozvélemény-kutata-
sok nyilvanossagra hozatalat illetéen a valasztast megel6-
76 48 orara irt eld moratoriumot.

Figyelemre méltd tovabba, hogy bar Magyarorszag ese-
tében is nevesit problémakat a jelentés, de ezek kdzott nem
emliti a kdzvélemény-kutatdsok nyilvanossagra hozatalat
illetd moratorium hosszisagat, hanem a 2002-es valaszta-
sok Osszefiiggésében hivatkozik azokra a kritikakra, ame-
lyek az Orszagos Valasztasi Bizottsagnak a helyi valaszta-
si bizottsagok dontéseivel szembeni ,,fogatlansagat” illet-
ték és a megoldast inkoherenciara, illetve visszaé¢lésekre
lehetéséget nyujtonak talaltak [CDL-AD(2006)018 jelze-
ti dokumentum 31. §].

A tobbségi hatarozat a Miniszteri Bizottsag (99)15 ajan-
lasabol atveszi a hivatkozast az Emberi Jogok Eurdpai
Birosaganak e kérdésben is irdnyado6 joggyakorlatara.

Fontos azonban hangsulyozni, hogy az Emberi Jogok
Eurdpai Bir6sdga maga pedig a Velencei Bizottsag Kode-
xére hivatkozott, mint amit iranymutatonak tekintett a va-
lasztasok egyes technikai részletkérdéseinek megitélésé-
ben (Melnichenko c. Ukrajna iigyben hozott itélet, 2004.
oktober 19., 57. §). Ugyanebben a szellemben és elismer-
ve, hogy a konkrét megoldast illetéen az allamoknak jelen-
tds mozgasszabadsaguk van, emlitette az Emberi Jogok
Eurépai Birosaga a sajtészabadsag és a valasztasi kam-
pany sajatossagainak Osszefiiggéseirdl szolva, hogy ,,mi-
vel a két jog konfliktusba keriilhet, esetleg sziikséges lehet

a valasztasok idején vagy azt megel6z6en olyan korlatoza-
sokat alkalmazni, amelyek egyébként nem lennének elfo-
gadhatoak, annak érdekében, hogy a nép véleményének
kifejezését biztositsak a torvényhozo testiilet megvalaszta-
sat illetéen” (Bowman c. Egyesiilt Kiralysag ligyben ho-
zott itélet, 1998. februar 19., 43. §). Ezek pedig azt ta-
masztjak ala, hogy az Emberi Jogok Europai Birosaga a
valasztasi kampany idészakaban kovetendd elveket mégis
lex specialis-nak tekinti, azaz nem mechanikusan vonat-
koztatja ra a véleménynyilvanitds szabadsagat illetden
altalaban érvényestld szabalyokat, illetve sajat joggyakor-
latat.

4. Fentiek alapjan tehat ugy vélem, hogy a jelen hataro-
zatban érintett id6tartam az eurdpai valasztasi gyakorlatot
is figyelembe véve nem Iépte tl az aranyossag hatarait. A
fenti — igaz, jogilag ajanlasi értékii — eurdpai dokumentu-
mokra figyelemmel a magam részérél nem tudom levezet-
ni azt sem, hogy a kdzvélemény-kutatasok természetiiktol
fiiggetleniil egységesen kezelhetok és a nyilvanossagra
hozatalukat illetd tilalom a kampanycsenddel minden eset-
ben tokéletesen egybecsusztathato.

Minderre tekintettel tehat nézetem szerint az inditvanyt
a hatarozat 1. pontjaban az Alkotmanybirosagnak el kellett
volna utasitania.

Az Alkotmanybir6sag
8/2007. (II. 28.) AB
hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybirosag jogszabaly alkotmanyellenessé-
gének utdlagos vizsgalatara iranyuld inditvanyok targya-
ban — dr. Kiss LaszIo alkotmanybir6 parhuzamos indoko-
lasaval, valamint dr. Hollo Andras s dr. Bragyova Andras
alkotmanybirok kiilonvéleményével — meghozta a kdvet-
kezd

hatarozatot:

1. Az Alkotmanybirosag megallapitja, hogy a tarsasagi
adorol és az osztalékadordl szold 1996. évi LXXXI. tor-
vény 6. § (5)—(9) bekezdései alkotmanyellenesek, ezért
azokat a jelen hatarozat kihirdetése napjaval megsemmi-
siti.

2. Az Alkotmanybirosag megallapitja, hogy az egyes
pénziigyl targyu torvények moddositasarol rendelkezd
20006. évi LXI. torvény 225. § (16) bekezdése alkotmany-
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ellenes, ezért azt a jelen hatarozat kihirdetése napjaval
megsemmisiti.

Ezt a hatarozatat az Alkotmanybirdsdg a Magyar Koz-
16nyben kdzzéteszi.

INDOKOLAS

Az Alkotmanybirosaghoz tobb inditvany érkezett, ame-
lyekben a tarsasagi adordl és az osztalékadorol szold 1996.
évi LXXXI. térvény (a tovabbiakban: Tao.) 6. §-anak — az
egyes pénziigyi targyl torvények modositasarol rendelke-
z0 2006. évi LXI. torvény (a tovabbiakban: Ept.)
25. §-aval megallapitott — (5) és (6) bekezdése utolagos al-
kotmanyossagi vizsgalatat és megsemmisitését kérték az
inditvanyozok.

Az Alkotmanybirdsag az inditvanyokat — azok targyi
azonossagara tekintettel — az Alkotmanybirdsag ideigle-
nes ligyrendjérdl és annak kozzétételérdl szo16, modositott
és egységes szerkezetbe foglalt 3/2001. (XII. 3.) Ti. hata-
rozat (ABH 2003, 2065.; a tovabbiakban: Ugyrend) 28. §
(1) bekezdése alapjan egyesitette és egy eljarasban biral-
ta el.

a) Az egyik inditvanyoz6 az Ept. 25. §-anak azt a ren-
delkezését kifogasolta, amely a Tao. 6. §-at —2007. januar
1-jével kezd6d6 hatallyal — egy 4j (5) bekezdéssel egészi-
tette ki. Az Ept. emlitett rendelkezését az inditvanyozo
azért tekintette ellentétesnek az Alkotmany 70/1. §-aval,
mert az abban szabdlyozott ,»elvart« addéalapnal igazolt
modon kisebb tényleges addalappal rendelkezé adoalany
szdmara nem teszi lehetéveé, hogy jovedelmi és vagyoni vi-
szonyainak megfelelden jaruljon hozza a kozterhekhez.”

Erre tekintettel kérte az inditvanyozé az Ept. tdmadott
rendelkezése alkotmdanyellenességének a megallapitasat
és megsemmisitését.

b) Mas inditvanyozok formailag az Ept. 25. §-a egésze
alkotmanyellenességének a megallapitasat és megsemmi-
sitését kérték az Alkotmanybirosagtol, azonban az inditva-
nyuk tartalma alapjan kizarélag annak a Tao. 6. §-at Uj
(5) és (6) bekezdésekkel kiegészité rendelkezését tamad-
tak.

Ervelésiik szerint a kifogasolt trvényi szabalyozas
»minden veszteséges vallalkozast adocsalonak tekint,
ezért az adot »kvazi szankcioként« alkalmazza, ami sérti
az Alkotmany 2. § (1) bekezdésében foglalt jogallamisag
¢és 70/1. §-aban foglalt aranyos kozteherviselés elvét.” Az
inditvanyozok allaspontjuk alatamasztasaként hivatkoztak
az Alkotmanybirosag 31/1998. (V1. 25.) AB hatarozataban
(ABH 1998, 240.) foglaltakra is.

Az inditvanyozok kifejtették, hogy az Ept. tdmadott
szabalyozasa egy ,.elvart adot” iktat be a Tao. rendelkezé-
sei koz¢, amely egy olyan ,,minimumad6”, amelyet kevés

kivétellel minden, még a veszteséges vallalkozasnak is fi-
zetni kell.

Kifogasoltak, hogy a ,,tényleges nyereség nélkiili, a jog-
szabalyi el6irdsokat betartd tarsasagok kényszeriilnek kii-
16nadé megfizetésére, azért mert néhdnyan az adoelkertii-
1ést valasztjak.”

Az inditvanyozok azzal is érveltek, hogy bar a vitatott
szabalyozas az eddig adot elkeriilé vallalkozasokat is be-
vonja az ad6zo1 korbe, ugyanakkor azzal, hogy a vesztesé-
ges vallalkozasok szamara is adokotelezettséget ir eld,
véglegesen ellehetetleniti azok mitkodését, végérvényesen
kivonja 6ket az ad6z6i korbol.

Allaspontjuk szerint mindez az aranyos kozteherviselés
sérelmére vezet, mivel a torvényalkoto ,,egyenlétleneket
von azonos elbiralas ala”.

Az Alkotmanybirosag 29/2005. (VII. 14.) AB hataroza-
tanak (ABH 2005, 316.) indokoldsaban foglaltakra hivat-
kozassal az inditvanyozok arra is utaltak, hogy az ,.elvart
ado” — hasonloan az emlitett hatarozatban szerepld tulzott
mértéki ,,konfiskatorius jellegii” adéhoz — a veszteséges
vallalkozasok megsziinését idézi eld, és ezzel meghiusitja
az adoztatas céljat, az aranyos kozteherviselést.

Az inditvanyozok azt is kifogasoltak, hogy a tdmadott
szabalyozas a nyereségado jellegli tarsasagi ado adodalap-
jénak a meghatdrozasa soran kizarolag az eladott aruk be-
szerzési értékével (a tovabbiakban: ELABE) engedi meg
csokkenteni az ad6zo bevételeit, és tobb mas a vallalkoza-
soknal jellemzoéen felmeriilé raforditast — igy a személyi
jellegti raforditasokat, vagy a kozvetitett szolgaltatasok ér-
tékét — adoalapot csokkentd tételként nem ismeri el.

Az inditvanyozok az Alkotmany 70/1. §-atés 2. § (1) be-
kezdését jeloltek meg a kifogasolt szabalyozas altal sértett
alkotmanyi rendelkezésként.

¢) Egy tovabbi inditvanyozo6 szintén az Ept. 25. §-a
egészének a megsemmisitését kérte az Alkotmanybirdsag-
tol, az Alkotmany 70/1. §-anak a sérelmére hivatkozassal.
Azzal érvelt, hogy az Ept. vitatott rendelkezése az ad6zok
altal ténylegesen meg nem szerzett jovedelmet adoztat.

d) Volt olyan inditvanyozo is, aki az Ept. 21. § (1) be-
kezdése és 25. §-a alkotmanyellenességének a megallapi-
tasat és a tdmadott torvényi rendelkezések ex func hatéllyal
torténd megsemmisitését kérte az Alkotmanybirdsagtol az
Alkotmany 2. § (1) bekezdése és 57. § (2) bekezdése sérel-
mét allitva. Az inditvanyozo szerint a torvényalkotd az
»elvart ado” szabalyozésa soran egy megdonthetetlen tor-
vényi vélelmet allitott fel, amellyel szemben nincs lehetd-
ség az ellenbizonyitasra. Allaspontja szerint az artatlansag
vélelmének alkotmanyi rendelkezését sérti, hogy a tor-
vényalkotd az adodelkeriilést célzd ad6zoi magatartasbol
kiindulva egyfajta kollektiv szankcioként alkalmazza az
,,elvart adot”.

Az inditvanyozo6 szerint ,,a cél szentesiti az eszkozt” elv
alapjan egy elvart, ,,atalany jellegi” kozteher nem lehet
eszkoze az adoelkeriilésre irdnyuld addzoi magatartas
visszaszoritasanak, az addellendrzés hatékonysaganak a
ndvelése lehet erre a megfeleld eszkoz.
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e) Egy tovabbi inditvanyozo szintén azt kifogasolta,
hogy a Tao. emlitett rendelkezései 2007. januar 1-jével a
veszteséges vallalkozasokat is tarsasagi ado fizetésére ko-
telezik. Tamadta tovabba az Ept. 225. § (16) bekezdésének
azt a rendelkezését is, amely az Un. ,elvart tarsasagi ad6”
tekintetében — mar a 2007. adoévre is — addeldleg fizetési
kotelezettséget ir eld.

Az inditvanyoz6 érvelése szerint a kifogasolt torvényi
rendelkezések megalkotasa soran a jogalkotd nem vizsgal-
ta a tarsadalom ¢és a ,,gazdasagi alanyok” kozteherviselési
képességét.

A Tao. 6. § (5) bekezdésével 0sszefiiggésben az inditva-
nyoz0 utalt arra, hogy a térvényalkotd Uigy hatarozta meg
az Un. ,elvart tarsasagi ado” adoalapjat (,,az adozas eldtti
eredmény attdl lesz pozitiv veszteség esetén is”), hogy a
bevétel meghatdrozott szdzalékat tekinti adéalapnak, ame-
lyet nem lehet csokkenteni a koltségekkel és raforditasok-
kal.

Az inditvanyozo nézete szerint a kifogdsolt torvényi
rendelkezések az Alkotmany 70/1. §-aval és 70/A. §-aval
ellentétesek.

f) Mas inditvanyoz6 az Alkotmany 2. § (1) bekezdése,
70/A. § (1) bekezdése és 70/1. §-a alapjan tdmadta a
Tao. — Ept. 25. §-aval megallapitott — 6. § (5) és (6) bekez-
dését.

Az inditvanyozo6 szerint a Tao. kifogésolt rendelkezései
ellentétesek az Alkotmany 2. § (1) bekezdésében foglalt
demokratikus jogallamisag alkotmanyi rendelkezésével.

A tamadott torvényi rendelkezések — az inditvanyozo
érvelése szerint — azon tarsasagok bevételaranyos adozta-
tasat kivanjak elérni, amelyek ,mesterségesen vesztese-
gesnek mutatjak magukat” és ily mddon ,,manipulativ
uton” kivonjak magukat a tarsasagi adofizetési kotelezett-
ség alol.

A kifogésolt szabdlyozas [a Tao. 6. § (5) bekezdésében
foglalt adoalap meghatdrozas] a tényleges gazdasagi vi-
szonyokat és a szdmviteli szabalyok alkalmazasabol eredd
kovetelményeket figyelmen kiviil hagyva a rosszhiszemii-
ség vélelmébol indul ki €s ,,nincs tekintettel arra, hogy ki-
ket és milyen mértékben sulyt joghatrannyal.”

Az inditvanyozo szerint ,,[a] szabalyozas olyan addzasi
szankciot vezet be, amelynek az alkalmazasa nem fiigg a
tényleges jogsértéstdl, eltdvolodik a szankciondlandd
visszaélésszeri, adoelkeriilést célzo magatartastol, ésigy a
jogkdvetd és johiszemil addalanyokra rohat szankcidként
tobblet adokdtelezettséget.”

Az inditvanyozé nézete szerint ,,[a] jogsértés megallapi-
tasatol fiiggetleniil alkalmazando, tobblet adoteherként
megjelend atalany-szankcio, amely a jogellenes magatar-
tas vélelmébdl indul ki nyilvanvaldan ellentétes az Alkot-
many 2. § (1) bekezdésében meghatarozott demokratikus
jogéllamisag kovetelményével.”

Az inditvanyozo altal kifejtettek szerint a ,,minimum
tarsasagi adoalapra vonatkoz6 szabalyozas” [Tao. 6. §
(5) bekezdés] az Alkotmany 70/A. § (1) bekezdésében fog-

lalt hatranyos megkiilonboztetés tilalmat kimondo alkot-
manyi rendelkezést is sérti.

Egyrészt indokolatlan hatranyos megkiilonboztetést
tesz a tarsasagi adoalanyok kozott az altaluk végzett tevé-
kenység alapjan, masrészt ,,a minimum adoéalapbdl levon-
hato tételek dnkényes meghatarozasaval” ugyancsak indo-
kolatlanul hatranyos megkiilonboztetést alkalmaz az ado-
alanyok ko6zott.

Az inditvanyoz6 azt kifogasolta, hogy azon ad6zoknal,
ahol a gazdalkodas (kifejtett vallalkozasi tevékenység) sa-
jatossagai, illetve a tevékenységhez kapcsolodo szamviteli
elszdmolasra vonatkozo szabalyok alkalmazasa miatt az
elszamolt adoévi dsszes bevételhez képest alacsony a ha-
szon (nyereség) a minimum adodalapra vonatkozo sza-
baly — a tényleges jovedelmi viszonyokhoz képest — indo-
kolatlan tobblet adofizetési kotelezettséget keletkeztet,
ami hatranyos megkiilonboztetést eredményezhet az emli-
tett adoalanyok szamara.

Az inditvanyozo szerint tovabbi diszkriminaciot jelent
az, hogy a ,,minimum tarsasagi adoéalap” addalapot csok-
kentd tételeit ,,0nkényesen” Gigy hatarozta meg a torvény-
alkoto, hogy azok az adodalanyok, akik kiilfoldi telephe-
lyen nem végeznek vallalkozasi tevékenységet, illetve
azok, amelyek a termeld, illetve szolgaltatd tevékenysé-
giikh6z kapcsolodéan az ELABET jellemzéen nem sza-
moljak el, semmilyen tétellel nem tudjak csokkenteni az
adoalapjukat.

Az Alkotmany 70/1. §-aval azért tekintette ellentétesnek
a ,,minimum tarsasagi adéalapra” vonatkozé rendelkezé-
seket az inditvanyozo, mert azok egy ,.fiktiv”’ adotargyat
adoztatnak, az addalanyok jelentds részének ténylegesen
meg nem szerzett jovedelem (nyereség) utan kell tarsasagi
adot fizetni.

g) Egy tovabbi inditvanyoz6 ugyancsak az Ept.
25. §-aval megallapitott Tao. 6. § (5) és (6) bekezdéseit ta-
madta, inditvanyozta az altala alkotmanyellenesnek tekin-
tett torvényi rendelkezések megsemmisitését. A kifogasolt
rendelkezéseket az Alkotmany 70/1. §-aban foglalt ara-
nyos kdzteherviselés alkotmanyi rendelkezésével, vala-
mint az Alkotmany 70/A. §-aban szabalyozott hatranyos
megkiilonboztetés tilalmaval és az Alkotmany 2. §-aban
rogzitett jogallamisag alkotmanyi kovetelményével egy-
arant ellentétesnek tekintette. Az Alkotmany 70/1. §-aval
Osszefiiggésben az inditvanyozo azt kifogésolta, hogy a
Tao. 6. § (5) bekezdése ,,az aranyossag elvét nem tartja be,
ugyanis egyes adodalanyok tekintetében az addzas nem
azok jovedelmi és vagyoni viszonyainak megfelelden, ara-
nyosan fog ezen rendelkezés alapjan torténni.”

Az inditvanyozo allaspontja alatdmasztasaként hivatko-
zott arra, hogy a kereskedelmi tevékenységet folytato ado-
alanyok a Tao. 6. § (5) bekezdésében foglalt addalap meg-
hatdrozasa soran bevételeiket csokkenthetik az ELABE-
val, szemben az aruk eldallitasaval foglalkozo addala-
nyokkal, akik ,,gyakorlatilag semmit nem vonhatnak le be-
vételikbol.”
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Kiemelten hatranyos az inditvanyoz6 szerint a Tao. ta-
madott rendelkezése a jovedéki terméket eldallitdé addala-
nyokra, mivel esetiikben a nettd arbevétel tartalmazza az
afat is magaban foglalo jovedéki adot, ebbdl kovetkezden
az ado mértéke az emlitett adodalanyoknal ,,a tobbi szektor-
hoz képest irrealisan magas”. Az inditvanyozo kifogasolta
tovabba azt is, hogy a Tao. 6. § (5) bekezdésében foglalt
adoalap meghatarozasa soran a torvényalkoté —az ELABE
kivételével — nem tette lehetévé az arbevétel csokkentését
az afat is magaba foglalo jovedéki adoval.

Az inditvanyoz6 diszkrimindcidt latott fennallonak a
kereskedelmi tevékenységet folytatd és a jovedéki termé-
ket eléallitdo addalanyok kozott is, mivel elébbiek csok-
kenthetik az arbevételiiket az ELABE-val, utobbiak azon-
ban ,,még az altaluk fizetett ad6 utan is adoznak”.

Az eljaras soran az Alkotmanybirdsag beszerezte az
igazsagiligyi €s rendészeti miniszter és a pénzligyminiszter
véleményét.

II.

1. Az Alkotmany inditvannyal érintett rendelkezései:

»2. § (1) A Magyar Koztarsasag fiiggetlen, demokrati-
kus jogallam.”

»57. § (2) A Magyar Koztarsasdgban senki sem tekint-
het6 biinosnek mindaddig, amig biintetdjogi feleldsségét a
birdsag jogerds hatarozata nem allapitotta meg.”

»7T0/A. § (1) A Magyar Koztarsasag biztositja a teriile-
tén tartozkodd minden személy szamara az emberi, illetve
az allampolgari jogokat, barmely megkiilonboztetés, ne-
vezetesen faj, szin, nem, nyelv, vallés, politikai vagy mas
vélemény, nemzeti vagy tarsadalmi szarmazas, vagyoni,
sziiletési vagy egyéb helyzet szerinti kiilonbségtétel nél-
kiil.”

,»70/1. § Minden természetes személy, jogi személy és
jogi személyiséggel nem rendelkezé szervezet koteles jo-
vedelmi és vagyoni viszonyainak megfelelden a kozter-
hekhez hozzajarulni.”

2. Az Ept. inditvanyokkal timadott rendelkezései:

»21. § A tarsasagi adordl és az osztalékadorol szolo
1996. évi LXXXI. torvény (a tovabbiakban: Tao.)
1. §-anak (1) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés
1ép:

(1) A Magyar Koztarsasagban a jovedelem- és vagyon-
szerzésre iranyulo, vagy azt eredményezd gazdasagi tevé-
kenység (a tovabbiakban: vallalkozasi tevékenység) alap-
jén e torvényben meghatarozott tarsasagi adé kotelezett-
ségnek —a kozkiadasokhoz val6 hozzajarulds alkotmanyos
eldirasara tekintettel — e torvény rendelkezései szerint kell
eleget tenni, figyelemmel az addzas rendjérdl szolo tor-
vényben foglaltakra is.”

»25. § A Tao. 6. §-anak (4) bekezdése helyébe a kovet-
kezd rendelkezés 1ép, egyidejileg a § a kovetkezd
(5)—(6) bekezdéssel egésziil ki:

(4) Az alapitvany, a kdzalapitvany, a tarsadalmi szerve-
zet, a koztestlilet, az egyhaz, a lakasszovetkezet, az 6nkén-
tes kolesonds biztositd pénztar, a célszervezet, az MRP,
a kdzhaszn tarsasag, a kozhasznu, a kiemelkedden koz-
hasznu szervezetként besorolt felsdoktatdsi intézmény,
a szocialis szovetkezet, tovabba a vizitarsulat és a kilfoldi
vallalkozo6 az (1)—(2) bekezdés rendelkezéseit a 9-14. §-ok
figyelembevételével alkalmazza.

(5) Ha az ad6z0 (1) bekezdés szerinti addalapja nem éri
el az ad6évben az eladott aruk beszerzési értékével és a
kiilfoldi telephely bevételével csokkentett dsszes bevétele
2 szazalékat, akkor az addalap ez utdbbi Osszeg.

(6) Nem kell az (5) bekezdés rendelkezését alkalmazni
az ad6zonak

a) az eldtarsasagi adoévben és az azt kovetd adoévben,
vagy

b) ha a 2. § (2) bekezdésének e)—h) pontja, vagy a
(3) bekezdése alapjan adoalany, illetve, ha szocialis szo-
vetkezet, iskolaszovetkezet vagy kozhasznu, kiemelkedo-
en kdzhasznl nonprofit gazdasagi tarsasag, vagy

¢) ha az adoévben az évesitett arbevétele a megeldzo
adoév évesitett arbevételének a 75 szazalékat nem éri el,
vagy

d) haazadoévben vagy a megel6z6 adoévben elemi kar
sujtotta.”

»225. § (16) Ha az addzénak a 2006. évi fizetendd add
alapjan kell adoeldleget bevallania, akkor Osszegének
meghatarozasakor a Tao. 2007. januar 1-jétdl hatalyos
6. §-a (5)—(6) bekezdésében foglaltakat is figyelembe kell
venni.”

3. Az egyes pénzligyi targyu torvények modositasarol
rendelkezé 2006. évi CXXXI. torvény (a tovabbiakban:
Eptm.) vizsgalatba bevont rendelkezései:

»3. § (1) A Tao. 6. §-a a kovetkezo 0j (5) bekezdéssel
egésziil ki:

»(5) Ha az ad6zo6 (1) bekezdés szerinti addalapja nem
éri el az adoévben az eladott aruk beszerzési értekével és a
kiilfoldi telephely bevételével csokkentett, valamint a
(7)—(8) bekezdésben foglaltakkal modositott 6sszes bevé-
tele 2 szdzalékat, akkor az adoalap ez utdbbi dsszeg.«”

(2) A Tao. 6. §-a a kovetkezd (7)—(8) bekezdéssel egé-
szl ki:

»(7) Az 0sszes bevételt csokkenti

a) ajogeldd tagja, részvényese —a kedvezményezett at-
alakulassal 1étrejott adozoban szerzett részesedés bekerti-
1ési értékeként — az addéévben elszamolt bevétellel, ha al-
kalmazza a 7. § (1) bekezdésének gy) pontjaban foglalt
rendelkezést,

b) az atruhazo tarsasdg kedvezményezett eszkozatru-
hazas esetén az Onallo szervezeti egységének atruhazasa
alapjan az ado6évben elszdmolt bevétellel, ha alkalmazza a
16. § (12) bekezdésében foglaltakat,

¢) a megszerzett tarsasag tagja, részvényese a kedvez-
ményezett részesedéscsere alapjan kivezetett részesedésre
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az adoévben elszamolt arfolyamnyereséggel, ha alkalmaz-
zaa 7. § (1) bekezdés i) pontjaban foglalt rendelkezést.

(8) A (7) bekezdésben foglaltak alkalmazésa esetén az
Osszes bevételt noveli

a) a jogeldd kedvezményezett atalakulasara, illetve
kedvezményezett részesedéscserére tekintettel a tag, a
részvényes az altala csokkentd tételként figyelembe vett
Osszegbdl a megszerzett részesedés bekeriilési értéke
csokkentéseként, konyv szerinti értéke kivezetéseként az
adoévben barmely jogcimen elszamolt (de 0sszesen legfel-
jebb a részesedésre az emlitett rendelkezés alapjan csok-
kentd tételként figyelembe vett) dsszeggel, tovabba jog-
utoéd nélkiili megsziinésének adoévében azzal a résszel,
amelyet még nem szamolt el novelo tételként,

b) az atvevd tarsasag az atruhdzondl — az atruhdzo nyi-
latkozata alapjan — az Osszes bevétel csokkentéseként fi-
gyelembe vett 0sszegbdl az atvett targyi eszkdzokre €s im-
materidlis javakra a szdmviteli el6irds alapjan elszamolt
értekesokkenésnek az atvett eszkozok bekeriilési értéke
aranyaban szamitott dsszeggel, tovabba jogutoéd nélkiili
megsziinésének adoévében a fennmarado dsszeggel.«

(3) A Tao. 6. §-aakovetkezo (9) bekezdéssel egésziil ki:

»(9) A (6) bekezdés alkalmazasaban elemi kar az elemi
csapas (igy kiilonosen a jégesd, az arviz, a belviz, a fagy, a
homokverés, az aszaly, a ho-, jég- és széltorés, a vihar, a
foldrengés, valamint természeti vagy biologiai eredetii
tliz) okozta olyan kar, amelynek mértéke az ad6z6 megel6-
z0 adoévi évesitett arbevételének (atalakulassal 1étrejott
adozonal a jogeldd arbevételébdl szamitott, az atalakulas
formajatol fiiggden azzal egyezd, Gsszesitett, megosztott
arbevételének) legalabb a 15 szazaléka. Az elemi csapas
igazolasara a kar tényét tartalmazo okmany (pl. a biztosito,
a mezOgazdasagi igazgatasi szerv, a Katasztrofavédelem
végrehajtasat végzo szerv altal kiallitott szakvélemény,
jegyz6konyv, mas okmany), vagy — ha az ad6z6 nem ren-
delkezik fliiggetlen szervezet altal kiallitott okmannyal —az
adozo altal kiallitott jegyzékonyv szolgal. Az ad6zo az al-
tala kiallitott jegyzOkonyvet a kar keletkezését kovetd
15 napon beliil megkiildi az illetékes allami adohatosag ré-
szére. A hatarid6 elmulasztasa esetén igazolasi kérelem
nem terjeszthetd eld.«”

»126. § (1) E torvénynek a Tao.-t modosité rendelkezé-
sei — a (2)—(3) bekezdésben foglaltak kivételével — 2007.
januar 1-jén 1épnek hatalyba.

(2) A Tao. e torvénnyel megallapitott 6. § (9) bekezdése
2007. februar 15-én 1ép hatalyba, rendelkezéseit a hataly-
balépéstdl bekdvetkezett elemi kar megallapitasara kell al-
kalmazni.”

»172. § Nem I€p hatalyba a Modtv. (...)

b) 25. §-a4val megallapitott Tao. 6. §-anak (5) bekezdé-
se, (...)”

4. A Tao. inditvanyok elbiralasakor hatalyos 6. §
(5)—(9) bekezdésének vizsgalatba bevont rendelkezései:

,»0. § (5) Ha az addz6 (1) bekezdés szerinti adoalapja
nem éri el az ad6évben az eladott aruk beszerzési értékével

¢és a kiilfoldi telephely bevételével csokkentett, valamint a
(7)—(8) bekezdésben foglaltakkal modositott 6sszes bevé-
tele 2 szazalékat, akkor az adoalap ez utdbbi osszeg.

(6) Nem kell az (5) bekezdés rendelkezését alkalmazni
az adézonak

a) az elétarsasagi adoévben és az azt kovetd addévben,
vagy

b) ha a 2. § (2) bekezdésének e)—h) pontja, vagy a
(3) bekezdése alapjan adoalany, illetve, ha szocialis szo-
vetkezet, iskolaszovetkezet vagy kozhasznu, kiemelkedd-
en k6zhasznu nonprofit gazdasagi tarsasag, vagy

¢) ha az adoévben az évesitett arbevétele a megel6z6
adoév évesitett arbevételének a 75 szazalékat nem éri el,
vagy

d) haazadoévben vagy a megel6z6 adoévben elemi kar
sujtotta.

(7) Az 6sszes bevételt csokkenti

a) ajogeldd tagja, részvényese —a kedvezményezett at-
alakulassal 1étrejott adozoban szerzett részesedés bekerti-
1ési értékeként — az addévben elszamolt bevétellel, ha al-
kalmazza a 7. § (1) bekezdésének gy) pontjaban foglalt
rendelkezést,

b) az atruhdzo tarsasdg kedvezményezett eszkozatru-
hazas esetén az 6nallod szervezeti egységének atruhdzasa
alapjén az ad6évben elszdmolt bevétellel, ha alkalmazza a
16. § (12) bekezdésében foglaltakat,

¢) a megszerzett tarsasag tagja, részvényese a kedvez-
ményezett részesedéscsere alapjan kivezetett részesedésre
az adéévben elszamolt arfolyamnyereséggel, ha alkalmaz-
zaa 7. § (1) bekezdés i) pontjaban foglalt rendelkezést.

(8) A (7) bekezdésben foglaltak alkalmazésa esetén az
Osszes bevételt noveli

a) a jogeldd kedvezményezett atalakuldsara, illetve
kedvezményezett részesedéscserére tekintettel a tag, a
részvényes az altala csokkentd tételként figyelembe vett
Osszegbdl a megszerzett részesedés bekeriilési értéke
csokkentéseként, konyv szerinti értéke kivezetéseként az
adoévben barmely jogcimen elszamolt (de 0sszesen legfel-
jebb a részesedésre az emlitett rendelkezés alapjan csok-
kentd tételként figyelembe vett) dsszeggel, tovabba jog-
utdd nélkiili megszlinésének adoévében azzal a résszel,
amelyet még nem szamolt el noveld tételként,

b) az atvevd tarsasag az atruhazonal — az atruhazo nyi-
latkozata alapjan — az dsszes bevétel csokkentéseként fi-
gyelembe vett 6sszegbdl az atvett targyi eszkdzokre és im-
materialis javakra a szamviteli eldiras alapjan elszamolt
értekcsokkenésnek az atvett eszkozok bekeriilési értéke
aranyaban szamitott 6sszeggel, tovabba jogutod nélkiili
megsziinésének adoévében a fennmarado 6sszeggel.

(9) A (6) bekezdés alkalmazasaban elemi kar az elemi
csapas (igy kiilondsen a jégesd, az arviz, a belviz, a fagy, a
homokverés, az aszaly, a ho-, jég- és sz€Eltorés, a vihar, a
foldrengés, valamint természeti vagy biologiai eredetii
tliz) okozta olyan kar, amelynek mértéke az ad6z6 megeld-
z0 adoévi évesitett arbevételének (atalakulassal létrejott
adozonal a jogeldd arbevételébdl szamitott, az atalakulas
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formajatol fiiggden azzal egyezd, Osszesitett, megosztott
arbevételének) legalabb a 15 szazaléka. Az elemi csapas
igazolasara a kar tényét tartalmazo okmany (pl. a biztosito,
a mezOgazdasagi igazgatasi szerv, a katasztrofavédelem
végrehajtasat végzd szerv altal kiallitott szakvélemény,
jegyz6konyv, mas okmany), vagy — ha az ad6zé nem ren-
delkezik fliggetlen szervezet altal kiallitott okmannyal —az
adozo altal kiallitott jegyzékonyv szolgal. Az ad6zo az al-
tala kiallitott jegyzOkonyvet a kar keletkezését kovetd
15 napon beliil megkiildi az illetékes allami adéhatosag ré-
szére. A hatarid6 elmulasztasa esetén igazoldsi kérelem
nem terjeszthetd el.”

I11.
Az inditvanyok megalapozottak.

1. Az Alkotmanybir6sag az inditvanyok tartalma alap-
jan megallapitotta, hogy az inditvanyozok eredetileg a
Tao. 6. §-anak — az Ept. 25. §-aval megallapitott — (5) és
(6) bekezdése, valamint az Ept. 225. § (16) bekezdése al-
kotmanyellenességének a megallapitiasara és megsemmi-
sitésére terjesztettek eld hatarozott, tartalmi elbiralasra al-
kalmas kérelmet.

Az Alkotmanybirdsag az inditvanyok vizsgalata soran
észlelte, hogy az inditvanyok benyUjtasat koveto-
en — 2006. december 23-4n — hatalyba Iépett az Eptm.,
amely részben mddositotta, részben kiegészitette a Tao.
6. §-at.

Az Eptm. 172. § b) pontja ugy rendelkezett, hogy a
Tao. — Ept. 25. §-aval megallapitott — 6. § (5) bekezdése
2007. januar 1-jével nem Iép hatalyba.

Az Eptm. 8. § (1) bekezdése — 2007. januar 1-jei ha-
tallyal —a Tao. 6. § (5) bekezdését 1j normaszoveggel alla-
pitotta meg.

Az Eptm. 8. § (2) bekezdése — ugyancsak 2007. januar
1-jei hatallyal — a Tao. 6. §-at két tovabbi 1j bekezdéssel
[6. § (7) és (8) bekezdés] egészitette ki.

Az Eptm. 8. § (3) bekezdése — 2007. februar 15-i ha-
tallyal — egy tovabbi (9) bekezdést iktatott be a Tao.
6. §-anak a rendelkezései koze.

Az Alkotmanybirosag — tekintettel az Eptm. Tao.-t érin-
t6 fent jelzett modositéd rendelkezéseire — nyilatkozattétel-
re hivta fel az inditvanyozokat. Az inditvanyozok tobbsé-
ge felhivast kdvetden ugy pontositotta az inditvanyat,
hogy azt a Tao. —2007. januar 1-jével hatalyba Iépett, és az
alkotmanyossagi vizsgalat idépontjaban hatalyos — 6. §
(5)—(8) bekezdésének, tovabba a 2007. februar 15-ével ha-
talyba lépett 6. § (9) bekezdésének a rendelkezéseire tar-
totta fenn. Az Ept. 225. § (16) bekezdését tamado inditva-
nyozo6 felhivast kdvetden is fenntartotta az emlitett torve-
nyi rendelkezés alkotmanyellenességének a megallapita-
sara és megsemmisitésére eldterjesztett inditvanyat.

Az Alkotmanybirosag a Tao. Ept.-vel és Eptm.-mel
megallapitott tdmadott rendelkezéseinek tartalmi elbirala-

sa soran — allandé gyakorlatanak megfeleléen —nem a mo-
dosito torvényi rendelkezéseket hatalyba Iéptetd, hanem a
kifogasolt modositd tdrvényi rendelkezéseket magéba
foglal6 (inkorporald) torvény (a vizsgalt esetben a Tao.)
rendelkezéseit vonta be a vizsgalataba. [174/B/1999. AB
hatarozat, ABH 2005, 870, 871.; 8/2003. (IIL. 14.) AB ha-
tarozat, ABH 2003, 74, 81.; 51/2004. (XII. 8.) AB hataro-
zat, ABH 2004, 679, 683.; 28/2005. (VIL. 14.) AB hataro-
zat, ABH 2005, 290, 297.]

Az Alkotmanybirosag idézett gyakorlatanak és a felhi-
vast kdvetden pontositott inditvanyok tartalmanak megfe-
leléen a Tao. és az Ept. fent megjeldlt timadott torvényi
rendelkezéseire nézve folytatta le a tartalmi vizsgalatot.

2. Az Alkotmanybirosag az egyesitett inditvanyok tar-
talmi vizsgélata sordn elséként az Alkotmany 70/1. §-anak
a sérelmét allit6 inditvanyokat vizsgalta meg.

Az inditvanyozok a Tao. és az Ept. kifogasolt szabalyo-
zasat az aranyos kozteherviselés Alkotmany 70/1. §-aban
foglalt rendelkezésével tekintették ellentétesnek. Ervelé-
siik szerint a Tao. 6. §-anak 2007. januar 1-jével hatalyba
1épett (5) bekezdése egy olyan ,.elvart adot” (,,elvart ado-
alapot”) iktatott be a Tao. szabalyozasaba, amely — sziik
kivétellel — valamennyi vallalkozast terhel, igy a vesztesé-
ges vallalkozasokat is.

Az inditvanyozok arra is hivatkoztak, hogy azok a tarsa-
sagi adoalanyok, akik az ,.elvart ad6” addalapjanal igazol-
hatoéan kisebb addalappal rendelkeznek, az ,.elvart ado”
megfizetésén keresztiil nem a tényleges jovedelmi, vagyo-
ni viszonyaiknak megfelelden jarulnak hozza a kozterhek-
hez, és méltanytalanul sulyosabb adoterhet viselnek azok-
hoz az ad6zokhoz képest, akik a Tao. 6. § (1) bekezdése
alapjan allapitjak meg a tarsasagi addalapjukat és fizetik
meg a tarsasagi adot. Ebbdl kovetkezden mind a vesztesé-
ges, mind az ,.elvart add” addalapjanal ténylegesen kisebb
adoalappal rendelkez6é addzok esetében a Tao. 6. § (5) be-
kezdése ténylegesen meg nem szerzett jovedelmet adoztat
meg.

Az inditvanyozok szerint az ,,elvart ado” bevezetésével
a torvényalkotd egyenldtleneket vont azonos elbiralas ala,
mivel a tarsasagi addalapot adoelkeriilési célzattal alakito
vallalkozasokat, azonos modon kezeli azokkal a vesztesé-
ges vallalkozéasokkal, amelyek a torvényesen folytatott
vallalkozasi tevékenységiik ellenére is veszteségesek. Ez
utobbi vallalkozasok tovabbi miikodése az ,.elvart ado”
kovetkeztében ellehetetleniil, ami meghiusitja az ado
céljat.

Az aranyos kozteherviselés sérelmét lattak az inditva-
nyozok abban is, hogy az ,elvart add” adodalapjanak a
meghatarozasa soran a torvényalkoto csak sziik korti csok-
kentd tényezoket ismer el az ad6zok addévi Osszes bevéte-
1ét csokkentd tényezoként, tovabba megdonthetetlen tor-
vényi vélelem felallitasaval kizarja az ad6zok altal tényle-
gesen megszerzett jovedelem igazolasanak (a torvényi vé-
lelemmel szembeni ellenbizonyitasnak) a lehet6ségét.



3. szdm

IGAZSAGUGYI KOZLONY

639

3. Az Alkotmanybirosag az Alkotmany 70/1. §-a4nak a
sérelmét allitd inditvanyozoi kifogasok elbiralasahoz atte-
kintette a Tao. timadott szabalyozasat.

A Tao. 6. §-anak — 2007. januar 1-jétél hatalyba 1é-
pett—(5) és (6) bekezdése a Tao. Masodik Rész I1. Fejeze-
tének a tarsasagi addalap megallapitasara vonatkozo ren-
delkezéseit egésziti ki.

A tamadott rendelkezésekkel a torvényalkoto a tarsasa-
gi ado szabalyozasaban az allamhaztartasi egyensuly meg-
teremtése céljabol, a gazdalkodo szféra valamennyi sze-
repldje (,,mindenki”) szamara kotelezévé kivanta tenni a
kozterhekhez vald hozzajarulast.

A torvényalkoto allaspontja szerint a Tao. hatdlya ala
tartozo vallalkozasoknak a gyakorlatban tag a mozgaste-
riik az eredményiik alakitasara, ezért — az emlitett cél érde-
kében — egy ,,minimalis” nagysagrendu ,.elvart jovedel-
met” a torvényalkoto addalapnak tekint.

A Tao. 6. §-anak 2007. januar 1-jétél hatalyba lépett
(5) bekezdése iktatta be a torvénybe az inditvanyozok altal
kifogasolt ,.elvart add” adodalapjat meghatarozo térvényi
rendelkezést. Ennek értelmében az ,.elvart ado” addalapja
az adozo adoévi Osszes bevétele, csokkentve az adoévben
az eladott aruk beszerzési értékével €s a kiilfoldi telephely
bevételével, tovabba modositva —a Tao. 6. § (7) és (8) be-
kezdésében meghatarozott — az 6sszes bevételt noveld, il-
letve csokkentd tételekkel.

Az Eptm. 8. § (2) bekezdése 2007. januar 1-jével emelte
be a Tao. 6. §-anak a rendelkezései koz¢ az emlitett (7) és
(8) bekezdésekben szereplé mddosito tételeket, amelyek a
kedvezményezett atalakulas, a kedvezményezett eszkdzat-
ruhazas és a kedvezményezett részesedéscsere esetén a
2007. januar 1-jét kdvetd jogiigyletek vonatkozasaban al-
kalmazhatok az adoévi 6sszes bevételt modositd tényezo-
ként.

Ha az adézdénak a Tao. 6. § (1) bekezdése szerint megal-
lapitott tarsasagi adodalapja nem éri el, az ,elvart
ado” — fentiek szerint megallapitott — addalapjanak a két
szazalékat, ugy az adoz6 tarsasagi addalapja az ,.elvart
ado” adoalapja lesz.

A Tao. 6. §-anak 2007. januar 1-jét6l hatalyba Iépett
(6) bekezdése, valamint (7) és (8) bekezdései szoros tartal-
mi kapcsolatban allnak a Tao. 6. § (5) bekezdésében meg-
hatarozott ,.elvart ad6” ad6alapjara vonatkozo6 rendelkezé-
sekkel. A Tao. 6. § (6) bekezdése azokat az esetkoroket ha-
tarozza meg, amikor az ad6zonak nem kell az ,.elvart ado”
adoalapjara vonatkozo (5) bekezdés rendelkezéseit alkal-
mazni. A Tao. 6. § (7) bekezdése az adoévi Gsszes bevételt
csokkentd, mig a (8) bekezdés az azt ndveld modosito téte-
leket szabalyozza.

A Tao. — 2007. februar 15-ével hatalyba lépett — 6. §
(9) bekezdése a Tao. 6. § (6) bekezdésével all szoros tartal-
mi kapcsolatban. Egyfelél meghatarozza, hogy a Tao. 6. §
(6) bekezdése alkalmazasaban mi mindsiil elemi karnak,
masfeldl annak az igazoldsara vonatkozo rendelkezéseket
tartalmaz.

4. Az Alkotmanybirdsagnak a jelen iigyben, abban az
alkotmanyossagi kérdésben kellett allast foglalni, hogy a
torvényalkotd az ,elvart ad6” adodalapjanak a toérvényi
meghatarozasaval — és ezen keresztiil az ,,elvart ado” beve-
zetésével — nem tavolitotta-e el olyan mértékben az add
jogintézményét annak az Alkotmany 70/1. §-ban foglalt al-
kotmanyos alapjaitol, amely a vitatott szabalyozas esetén
alkotmanyellenességet idéz el6. Vizsgalnia kellett tovabba
azt is, hogy a kifogéasolt szabalyozason keresztiil valoban
ténylegesen meg nem szerzett jovedelem (nyereség) adoz-
tatatasara kertil-e sor.

Az Alkotmanybirésag mar tobb korabbi hatdrozataban
ramutatott, hogy a kozteherviselés kotelezettségét eldird
szabalyt az Alkotmany 70/I. §-a rogziti. Az Alkotmany
70/1. §-a egyfeldl kotelezettségként szabalyozza a termé-
szetes személyek, jogi személyek ¢és jogi személyiséggel
nem rendelkezd szervezetek részérdl a kozterhekhez valo
hozz4jarulast, masfeldl felhatalmazast ad az 4llam szdma-
ra arra, hogy torvényi uton szabalyozza az ilyen célu kote-
lezések, befizetések eloirasat. A kozterhekhez vald hozza-
jarulds modjat €és mértékét az arra irdnyado kiilon tor-
vények (igy tobbek kozott az adotorvények) hatdrozzak
meg.

Az Alkotmanybir6sag a 448/B/1994. AB hatarozataban
(a tovabbiakban: Abhl.) a tarsasagi ad6 szabalyozasa vo-
natkozasaban mar megallapitotta, hogy ,,a jogalkoto fel-
adatkorébe tartozik a tarsasagi add alapjaul szolgalo nye-
reségosszeg, az ennek kialakitasdhoz sziikséges szamvite-
li, adotechnikai szabalyok, az ado alapjat csokkentd és no-
vel6 tételek megallapitasa, meghatarozasa is.” (ABH
1994, 724, 725.)

Az Alkotmany a kozterhekhez vald hozzajarulas tekin-
tetében a jogalkotoval szemben egyetlen kdvetelményt fo-
galmaz meg, azt, hogy az adott fizetési kotelezettség felel-
jen meg az alanyi kotelezettek jovedelmi és vagyoni viszo-
nyainak, vagyis alljon azzal aranyban. (1558/B/1991. AB
hatarozat, ABH 1992, 506-507.)

Mintegy megerdsitve a fenti hatdrozatokban kifejtett al-
laspontot, az Abhl.-ben az Alkotmanybirdsag ramutatott,
hogy a jogalkotas szabadsaga az adofizetés kiinduldpont-
jaként szolgald gazdasagi forras kivalasztasa és az ado-
targynak ennek alapjan torténd meghatarozasa soran nem
korlatlan, a kozteherviselést el6ird alkotmanyos szabaly
alapjén annak a jovedelmi és vagyoni viszonyokhoz ko-
tottség keretei kozott kell maradnia. (ABH 1994, 724,
727.)

Az Alkotmanybirosag arra is ramutatott, hogy a jove-
delmi és vagyoni viszonyoknak valé megfelelés — Alkot-
many 70/1. §-aban foglalt — alkotmanyi korlatja vala-
mennyi adonem esetében egyarant érvényesiilé alkotma-
nyi korlat, melynek érvényesiilését a konkrét addjogi sza-
balyozas 0Osszes sajatossagara, igy kiilonosen annak az
adoalap megallapitasara vonatkozé rendelkezései alapjan
egyedileg (esetenként) kell vizsgalni az Alkotmanybiro-
sagnak. [61/2006. (XI. 15.) AB hatarozat, (a tovabbiak-
ban: Abh2.) ABK 2006. november, 891, 896.]
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A kozteher (ado) és a kozteher viselésére kotelezettek
jovedelmi és vagyoni viszonyai kozotti ,,megfeleléssel”
Osszefiiggd, kiilonbozé addjogi szabalyozasok alkotma-
nyossagat vizsgalva az Alkotmanybirosag mar tobb korab-
bi hatarozatdban is utalt arra, hogy a kozterhekhez vald
hozzajarulasi kotelezettségnek kdzvetlen Gsszefliggésben
kell allnia az allampolgarok (alanyi kotelezettek) jovedel-
mi és vagyoni viszonyaival, helyzetével. (66/B/1992. AB
hatarozat, ABH 1992, 735, 737.; 544/B/1998. AB hataro-
zat, ABH 2000, 893, 898.)

Az Abh2.-ben az Alkotmanybirosag az Alkotmany
70/1. §-a alapjan a hazipénztarado, mint vagyoni tipust kii-
16nado szabalyozasanak az alkotmanyossagat vizsgalta, s
megallapitotta, hogy a vizsgalt vagyoni tipusu kiilonado
(kozteher) nem all kdzvetlen kapcsolatban az alanyi kote-
lezettek jovedelmi, illetve vagyoni viszonyaival (helyzeté-
vel), s ebbdl kovetkezden nem felel meg az aranyos kozte-
herviselés alkotmanyi rendelkezésének. (ABK 2006. no-
vember, 891, 897.)

A személyi jovedelemado (jovedelemadodztatds) szaba-
lyozasaban a szovetkezeti ingyenes értékpapir adozasara
vonatkozd rendelkezések alkotmanyossagi vizsgalata so-
ran a 3/1993. (II. 4.) AB hatarozat indokolasaban az Alkot-
manybirdsag elvi éllel mondta ki, hogy ,,(...) az allampol-
gar altal ténylegesen meg nem szerzett jovedelmet nem le-
het adokoteles jovedelemként kezelni.” (ABH 1993,
41,45.)

Az Alkotmanybirosag az 57/1995. (IX. 15.) AB hataro-
zataban (a tovabbiakban: Abh3.; ABH 1995, 284.) a ma-
ganszemélyek hasznalataban 1év6 un. cégautdk utan fize-
tendé személyi jovedelemado alkotmanyossagi kérdéseit
vizsgalta.

Az Alkotmanybirosag az Abh3. indoklasaban az addjo-
gi szabalyozas terén érvényesiild torvényi vélelem alkot-
manyossagi kérdéseit vizsgalva megallapitotta:

,»Olyan esetben, ha a jovedelem tényleges mértéke alta-
laban nem allapithaté meg, a jogalkotdnak jogaban all —a
gazdasagi, pénziigyi szempontokat figyelembe véve — a fi-
zetendd ado mértékének megéllapitasara kiilonbozd jogal-
kotasi technikakat vélasztani. Onmagaban tehat nem fel-
tétleniil alkotmanyellenes, ha a jogalkot6 atalannyal vagy
torvényes vélelem felallitdsaval szabélyoz.

Réamutat azonban az Alkotmanybirésag arra, hogy
mindkét esetben alkotmanyos korlatot jelent az Alkot-
many 70/1. §-dban megfogalmazott elv, amely szerint min-
denki csak jovedelmi, vagyoni helyzetével ardnyosan ko-
teles a kozterhekhez hozzajarulni.

A megdonthetd torvényes vélelem esetében, annak fo-
galmabol kovetkezik, hogy addig all fenn, amig annak el-
lenkez6jét nem bizonyitottak. (...) A térvényes vélelem
ugyanis csupan a jogszabalyszerkesztés és a jogalkalma-
zas egyszerisitésének kivételes eszkoze.

A vélelem kivételessége abban is all, hogy az allam az 6t
altalaban terheld bizonyitasi kotelezettség teljesitése nél-
kiil jovedelemszerzést feltételez, amely utan adot szed be.
A bizonyitasi kotelezettség tehat megfordul, azonban a

torvényes vélelem megdontésére iranyuld bizonyitas lehe-
toségét az Alkotmany 70/1. §-ara figyelemmel kizarni nem
lehet. Tehat alkotmanyos kdvetelmény, mint arra az Al-
kotmanybirdsag ramutatott, hogy a tényleges helyzet bizo-
nyitasanak feltételeit az add megfizetésére kotelezett ré-
szére biztositani kell.

Az Alkotmanybirdsag allaspontja szerint tehat csak ki-
vételként és tobbletgarancidk mellett kertilhet sor az adoel-
jarasban a vélelem alkalmazasara, és nem lehet eszkoze
nem valds jovedelem adoztatdsanak.” (ABH 1995, 284,
285-286.)

Az Alkotmanybirdsag a kordbbi — részben a fentiekben
hivatkozott — hatarozataiban egymastol eltéré adonemek
¢és adoszabalyok alkotmanyossagi vizsgalatat végezte el az
Alkotmany 70/1. §-a alapjan, ebbdl kdvetkezden a vizsgalt
(konkrét) addjogi szabalyozasok alkotméanyossagat elbira-
16 egyes hatarozatok is eltérd — a vizsgalt szabalyozas
Osszes sajatossagat figyelembe vevd — szempontok alapjan
foglaltak allast az Alkotmany 70/1. §-aban foglalt alkotma-
nyi korlat jogalkoto altali megtartasarol.

Az Alkotmanybirosag a jelen ligyben is megerésiti az
Abh2.-ben kifejtett elvi allaspontjat, mely szerint az Al-
kotmanybirdsagnak az alkotmanyossagi vizsgalat ala vont
konkrét adojogszabaly rendelkezései alapjan esetrdl eset-
re, a szabalyozas — igy kiilonosen az adotargy — 0sszes sa-
jatossaganak a figyelembevételével kell dontést hoznia ab-
ban a kérdésben, hogy a jogalkoté az Alkotmany
70/1. §-aban meghatarozott jovedelmi és vagyoni viszo-
nyokhoz valo kotottség keretei kozott maradt-e a szaba-
lyozas kialakitasa soran.

Az Alkotmany nem hatarozza meg a ,,kozteher” alkot-
manyi fogalmat, &m ahogyan arra az Alkotmanybirdsag
mar korabbi hatdrozataban ramutatott, kétség kiviil ide tar-
toznak az dallamhéztartasrol szold térvény szerint mind-
azok az allam javara eldirhat6 befizetések, amelyek az 4l-
lam gazdasagi tevékenységének, az allami intézmények
mikodtetésének a fedezésére szolgalnak, vagyis az allam
bevételi forrdsat jelentik. (821/B/1990. AB hatérozat,
ABH 1994, 481, 486.) Az adok kétséget kizaroan a kozte-
her fogalma ala tartoznak, a torvényalkotd pedig széles
korben mérlegelhet abban a kérdésben, hogy mit (milyen
gazdasagi forrast) kivan az adoztatas targyava tenni. En-
nek megfeleléen a toérvényalkotod kiilonféle adonemeket
szabalyozhat, ezek korébe tartoznak — tobbek kdzott —a jo-
vedelmi és vagyoni tipust adok, a fogyasztasi adok, a for-
galmi adok vagy a jovedéki adok.

Az Alkotmanybirésag mind a kdzponti, mind a helyi
adok tekintetében szamos korabbi hatarozataban vizsgalta
egymastol eltéré adonemek konkrét adojogi szabalyozasa-
nak az alkotmanyossagat, és a vizsgalt szabalyozas dsszes
sajatossagara figyelemmel esetrdl esetre dontott a kifoga-
solt szabalyozas alkotmanyossagarol.

Az Alkotmanybirdsag a jelen ligyben is hangsulyozza,
hogy az Alkotméany 70/I. §-aban foglalt mércét vala-
mennyi adonem esetében egyarant érvényesiilo mércének
tekinti azzal, hogy a mérce alkalmazésa soran nem lehet el-
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tekinteni a konkrét addjogi szabalyozas sajatossagaitol, to-
vabba az adoztatas targyava tett gazdasagi forras (ado-
targy) jellemzdit6l. Ebbol kovetkezéen a konkrét adone-
met — ennek alkotmanyossagat — vizsgald korabbi alkot-
manybirdsagi hatarozatok az Alkotmany 70/1. §-aban fog-
lalt mérce alapjan a vizsgalt adonem és az addztatott gaz-
dasagi forras (adotargy) sajatossagaira tekintettel dontot-
tek az emlitett mércének vald megfelelésrol.

Az Alkotmanybirésag az Alkotmany 70/I. §-aban fog-
lalt mérce alapjan eltéréen itélte meg példaul —a f6 szabaly
szerint — az onkormanyzat illetékességi teriiletén kifejtett
alland¢ jellegti vallalkozasi tevékenységbdl eredd bevételt
adoztatd helyi ado, a helyi ipartizési ado (122/B/1996. AB
hatarozat, ABH 2002, 737, 742.) és az Abh2.-ben vizsgalt
vagyoni tipust kiilonadd, a hazipénztar adoé tamadott ren-
delkezéseinek az alkotmanyossagat. Az dnkormanyzat il-
letékességi teriiletén allando jelleggel kifejtett vallalkoza-
si tevékenységbdl fakado bevételt, mint ,,potencialis gaz-
dasagi forrast” addztato helyi ipartizési add, valamint a jo-
vedelmi és vagyoni tipust adok esetében az alanyi kotele-
zettek altal ténylegesen megszerzett jovedelmet és va-
gyont addztaté adok esetében az Alkotmany 70/1. §-aban
foglalt alkotmanyi mérce alkalmazasa — figyelemmel a
konkrét szabalyozasok sajatossagaira — eltérd értelmezé-
sekre és alkotmanyossagi megitélésekre vezet.

Az Alkotmanybirdsag ramutat: a jovedelmi és vagyoni
tipusu adok esetében — igy a Tao. mint jovedelmi tipust
ado esetében is — az Alkotmany 70/1. §-aban foglalt alkot-
manyos mérce tobb fogalmi elembdl tevddik dssze. Ezek a
fogalmi elemek egyrészt maginak az Alkotmany
70/1. §-anak a rendelkezéseibdl, masrészt az Alkotméanybi-
rosag korabbi — részben a jelen hatarozatban is felhi-
vott —jovedelmi és vagyoni tipust adok alkotmanyossagat
vizsgald hatarozataiban foglalt kdvetelményekbdl, az Al-
kotmanybirdsag irdnyad6 gyakorlatabol vezethetdk le. Az
emlitett fogalmi elemek — a jovedelmi €s vagyoni tipust
adok esetében — az aldbbiak:

— az ado (kozteher) alanyi kotelezettek jovedelmi és
vagyoni viszonyainak valdé megfelelése;

— az add és az alanyi kotelezettek adofizetési kotele-
zettség ala vont jovedelme, illetve vagyona kozott fennalld
kozvetlen kapcsolat;

— az alanyi kotelezettek altal ténylegesen megszerzett
jovedelem, illetve vagyon addztatasa;

— az ado alanyi kotelezettek teherviseld képességével
val6 aranyossaga.

A jovedelmi és vagyoni tipust adok esetében — figye-
lemmel a konkrét szabalyozas Osszes sajatossagara — az
Alkotmany 70/1. §-aban foglalt alkotmanyi korlat vala-
mennyi fogalmi elemének egyidejiileg fenn kell allnia ah-
hoz, hogy a vizsgalt szabalyozas megfeleljen az emlitett
alkotmanyos mércének.

Amennyiben tehat a torvényalkotd — élve széles kori
mérlegelési lehetéségével — az alanyi kotelezettek jovedel-
mét (nyereségét), illetve vagyonat vonja adofizetési kote-
lezettség ala, akkor a vizsgalt szabalyozas az esetben felel

meg az Alkotmany 70/1. §-ban foglalt alkotmanyi mércé-
nek, ha a fent emlitett fogalmi elemek maradéktalanul tel-
jestilnek, azaz: az ado és az alanyi kotelezettek jovedelme,
illetve vagyona kozott kozvetlen kapcesolat all fenn, az ala-
nyi kotelezettek altal ténylegesen (valdsagosan) megszer-
zett jovedelem, illetve vagyon keriil adoztatasra, az alanyi
kotelezettek teherviseld képességével aranyosan.

A jovedelem (nyereség), illetve a vagyon adoztatdsa
esetén az Alkotmany 70/1. §-aban foglalt alkotmanyi kor-
lat sérelmét idézheti el6 az, hogy ha a vizsgalt szabalyo-
zasrol, illetve annak valamely elemérdl kimutathatd, hogy
az ténylegesen meg nem szerzett jovedelmet (nyereséget)
von adofizetési kotelezettség ald, de ugyanigy az is, ha az
ado (kozteher) és az alanyi kotelezettek adoztatott jovedel-
me, illetve vagyona kozott nem all fenn a kdzvetlen kap-
csolat.

5. Az Alkotmanybir6sag megitélése szerint — figyelem-
mel az idézett hatdrozatokban foglaltakra is — a Tao. 6. §
(5) bekezdése oly modon allapitja meg az ,.elvart add”
adoalapjat, és ezen keresztill a tarsasagi addalanyok altal
fizetendd ,.elvart adot”, hogy az nem all kdzvetlen dssze-
fliggésben az adofizetésre kotelezettek tényleges jovedel-
mi, vagyoni viszonyaival, helyzetével.

Ett6l fiiggetleniil — és ebbdl kovetkezben aranytala-
nul — ir el6 ténylegesen meg nem szerzett jovedelem (nye-
reség) utan adofizetési kotelezettséget azon tarsasagi ado-
alanyok szamara, amelyek a Tao. 6. § (5) bekezdése szerint
kotelesek az addalapjukat megallapitani, s az igy megalla-
pitott adéalap utan az ,.elvart adot” megfizetni.

Az ado alkotmanyos funkcidja az, hogy biztositsa a koz-
terhekhez val6 aranyos hozzajarulast az adofizetésre kote-
lezett adozok részérdl. Az adotargy és az addalap megha-
tdrozasa soran — ideértve a mar bevezetett ¢s miikodo ado-
jogi szabalyozas esetén az addalapra vonatkozd rendelke-
zések modositasat is — a torvényalkotdt széles korii mérle-
gelési jog illeti meg.

A torvényalkotd emlitett mérlegelési jogdnak — vala-
mennyi adonem esetében egyarant érvényesiild — alkotma-
nyi korlatjat képezi az Alkotmany 70/1. §-dban foglalt kor-
lat.

Az Alkotmanybirosag allaspontja szerint a jovedelmi,
illetve vagyoni tipusu adok esetén tehat az emlitett alkot-
manyi korlat akként all fenn, hogy a konkrét adojogi sza-
balyozas keretében meghatarozott adoalap, illetve az an-
nak alapulvételével megallapitott adofizetési kotelezettség
kozvetlen kapcsolatot kell, hogy mutasson az alanyi kote-
lezettek (ado6zok) jovedelmi, vagyoni viszonyaival, hely-
zetével.

Ebbdl kovetkezden, ha a torvényalkotod a vallalkozasi
tevékenységbdl eredd nyereséget addztatod, torvényi tton
korabban mar bevezetett és mitkodd addjogi szabalyoza-
son beliil —a koltségvetési bevételek novelése, €s ennek ér-
dekében az addalanyi kor kiszélesitése céljabol —kiegészi-
ti (mddositja) a meglévd — a szamvitelrdl szo616 2000. évi
C. torvény (a tovabbiakban: Szamv. tv.) rendelkezései
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alapjan megallapitott (korrigalt) adézas el6tti eredmény-
bdl levezetett adoalapra vonatkozo — rendelkezéseket, ak-
kor az 0j adodalapra vonatkoz6 torvényi rendelkezéseknek
(az ez alapjan teljesitett adofizetési kotelezettségnek) is—a
nyereséget adoztatd (jovedelmi tipusti) adonem szabalyo-
zasan belill — kozvetlen kapcsolatban kell allniuk az ado-
z0k jovedelmi és vagyoni viszonyaival, helyzetével.

A jelen ligy elbiralasa sordn az Alkotmanybirdsag fi-
gyelemmel volt arra, hogy a Tao. 6. § (1) bekezdése a jove-
delem- és vagyonszerzésre iranyulo, vagy azt eredménye-
z8 gazdasagi tevékenységbdl (vallalkozasi tevékenység-
bdl) eredd, az addalanyok 4ltal ténylegesen elért jovedel-
met (nyereséget) tekinti adéalapnak, erre az adoalapra néz-
ve all fenn az adozok adofizetési kotelezettsége. Onmaga-
ban az, hogy a torvényalkot6 az Ept. 21. §-aval 2007. janu-
ar 1-jei hatallyal megvaltoztatta a Tao. Alapelvei kozott
szabalyozott 1. § (1) bekezdésének a normaszdvegét, nem
véltoztat azon, hogy a vizsgélt nyereséget adoztatd ado-
nem addalap megéllapitdsara vonatkozo 6. § (1) bekezdése
tovabbra is a véllalkozasi tevékenységbdl elért és tényle-
gesen megszerzett nyereséget vonja adokdtelezettség ala,
¢és azon sem, hogy a térvényalkotd a nyereséget adoztatd
jovedelmi tipustt adéonem miikodé addjogi szabalyozasan
beliil vezette be, a kifogasolt 6. § (5) bekezdésében foglalt
korrigalt és modositott bevételt adoztatd uj addalapot.

Ebbdl kovetkezden a vallalkozasi tevékenységbdl eredd
jovedelmet (nyereséget) adoztatd, vizsgalt adonem ese-
tén — hasonloan az Abh2.-ben vizsgalt vagyoni tipusu ado-
hoz — az Alkotmany 70/1. §-aban foglalt alkotmanyi korlat
(a jovedelmi és vagyoni viszonyoknak valdé megfelelés)
szempontjabol a Tao. 6. § (5) bekezdésében szabalyozott
»elvart add”, és az annak megfizetésére kotelezett ado-
alany vallalkozasi tevékenységébdl eredd jovedelme (nye-
resége) kozotti kozvetlen kapcsolat fennalltat kellett az
Alkotmanybirdsagnak vizsgalnia.

A Tao. 6. § (5) bekezdésében foglalt adoalap meghata-
rozasaval a torvényalkoto célja az volt, hogy az allamhaz-
tartas egyensulyi helyzetének a javitasa érdekében a tarsa-
sagi ado (nyereségadod) rendszerében — az adoalap megha-
tarozasan keresztiil — kiszélesitse az adofizetésre kotele-
zett adoalanyok korét.

E legitim jogalkotoi cél megvaldsitasa érdekében a tor-
vényalkotd — figyelmen kiviil hagyva az emlitett alkotma-
nyi korlatot — sziik kivétellel valamennyi tarsasagi ad6 fi-
zetésére kotelezett addalany szamara kotelezévé tette egy
altala egyoldalian meghatdrozott ,,minimalis” mértékii
»elvart” jovedelem (nyereség) utan az adofizetési kotele-
zettséget. A torvényalkoto altal ,,minimalis” mértékiinek
tekintett ,elvart jovedelem”, amely az ,.elvart ad6” ado-
alapjat képezi, az elnevezésébdl is kitlinden azért ,,elvart”,
mert azt az adofizetésre kotelezett adozok ténylegesen
nem szerzik meg.

A Tao. 6. § (1) bekezdése a tarsasagi adoalap megallapi-
tasara vonatkozoan ugy rendelkezik, hogy a tarsasagi ado
alapja a belfoldi illetdségii adozo és a kiilfoldi vallalkozo
esetében az adozas el6tti eredmény, modositva a Tao. hi-

vatkozott rendelkezéseiben (7. §, 8. §, 16. §, 18. §, 28. §)
szerepld, addalapot noveld és csokkentd tételekkel, és an-
nak VII. fejezetében foglaltakkal.

A tarsasagi adoalap megallapitasara vonatkozo emlitett
torvényi rendelkezés —az Eptm. 8. § (1) bekezdésében fog-
laltak alapjan — 2007. januar 1-jével kiegésziilt az ,,elvart
ado” adoalapjanak a meghatarozasaval [Tao. 6. § (5) be-
kezdés].

A Tao. 6. § (5) bekezdése nem az ad6z6 — Szamv. tv.
rendelkezései szerint levezetett — (korrigalt) adozas elotti
eredményébdl kiindulva hatarozza meg az addalapot, ha-
nem az adozonak az adoévben elért 6sszes bevételébol, eb-
bol kdvetkezéen nem fejezi ki az addz6 tényleges, jovedel-
mi, illetve vagyoni helyzetét, az ad6z6 vallalkozési tevé-
kenységbdl eredd jovedelmével (nyereségével) nem all
semmilyen kapcsolatban.

A Tao. 6. § (5) bekezdése alapjan a Tao. hatalya ala tar-
tozd veszteséges adozok — amelyek korrigalt ad6zas elétti
eredménye negativ eléjelii — a negativ addalap (veszteség)
utan is kotelesek az ,,elvart adot” megfizetni.

Ennek az az indoka, hogy a miikddd, am veszteséges
adozoknal is sziikségképp keletkezik a kifejtett vallalko-
zasi tevékenységbol eredd arbevétel, mely arbevétel korri-
galt 6sszegének két szazaléka minden esetben meghaladja
az emlitett negativ adoalapot. Ebbdl kovetkezden a veszte-
séges adozok annak ellenére is kotelesek az ,elvart ado”

,,minimum” add) megfizetésére, hogy a tényleges jove-
delmi viszonyaikat, vagyoni helyzetiiket (az adoévben el-
ért teljesitményiiket) ,kifejez6”, (korrigalt) adozas eldtti
eredményiik negativ eldjelil, azaz az addévi adozott ered-
ményiik (veszteségiik) erre ténylegesen nem nyujt fedeze-
tet.

[Az Alkotmanybirosdg megjegyzi, hogy a Tao. 6. §
(5) bekezdéseében szabalyozott ,.elvart adoalapra” vonat-
kozo torvényi rendelkezés 2007. januar 1-jével tortént ha-
talybalépését megeldzéen a Tao. 6. § (1) bekezdése szerint
megallapitott negativ eldjelii addéalappal rendelkezd ado-
zokat nem terhelte tarsasagi adofizetési kotelezettség. |

Az Alkotméany 70/I. §-aban foglalt alkotmanyi korlat ér-
vényesiilése szempontjabol a veszteséges ad6zokéhoz ha-
sonl6 alkotmanyossagi problémat vet fel a Tao. 6. § (5) be-
kezdésében foglalt adoalap meghatarozas azoknal az ado-
zoknadl, akiknél a Szamv. tv. szerint levezetett (korrigalt)
adozas elétti eredmény pozitiv eléjelll ugyan, &m annak
mértéke nem éri el az adoévi korrigalt Gsszes bevétel két
széazalékat.

Ezek az adozok is az ,,elvart ado” addalapja utan fizetik
meg a tarsasagi adot, tehat esetiikben sem az addévben
ténylegesen elért — a jovedelmi/vagyoni helyzetiikben
megmutatkozo — teljesitmény (eredmény) képezi az adoz-
tatas alapjat, hanem a torvényalkoté altal meghatarozott,
és az adozo altal ténylegesen meg nem szerzett jovedelem
(eredmény).

A vizsgalt esetben a torvényalkotd a Tao. 6. § (5) bekez-
désében a Tao. 1. § (1) bekezdésében foglalt vallalkozasi
tevékenységbdl elért jovedelem (nyereség) mellett — meg-
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hatarozott torvényi feltételek esetén — az abbol eredd kor-
rigalt és modositott adoévi Osszes bevételt is adokotele-
zettség ala vonta, amivel nemcsak az adofizetésre kotele-
zett addalanyi kort tagitotta ki, de egyben az altala adoztat-
ni rendelt vallalkozasi tevékenységgel elért jovedelemtdl
(nyereségtol) teljesen elszakado bevétel utan is adofizetési
kotelezettséget irt eld.

A Tao. 6. § (5) bekezdésében meghatarozott addalap te-
hét a vallalkozasi tevékenységgel elért jovedelemtdl (nye-
reségtdl) fiiggetlenill — azaz az alanyi kotelezettek tényle-
ges jovedelmi viszonyait (vallalkozasi tevékenységbdl el-
ért nyereségét) figyelmen kiviil hagyva —teremt adofizeté-
si kotelezettséget, a vizsgalt — eredeti rendeltetése sze-
rint — nyereséget adoztatd adonemen beliil.

A Tao. kifogéasolt szabalyozasa a torvényalkoto altal
felallitott, meg nem donthetd torvényi vélelem is egyben,
amellyel szemben az ,elvart ado” fizetésére kotelezett
adozok ellenbizonyitassal nem élhetnek, nem hivatkozhat-
nak arra, és nem bizonyithatjak, hogy a térvényalkoto éltal
vélelmezett, az ,elvart add” alapjat képezd jovedelmet
(eredményt) valdjaban nem szerezték meg, a kifejtett val-
lalkozasi tevékenységbdl ténylegesen elért nyereségiik
(jovedelmiik) az ,,elvart ad6” megfizetésére valojaban nem
nyujt fedezetet.

Az Alkotmanybirdsag megitélése szerint a jelen tigyben
a torvényalkotd anyagi jogi addjogszabalyban, egy 1j ado-
alap megallapitasan (és az erre alapitott ,,elvart adon”) ke-
resztiil f6 szabalyként gy allitott fel egy megdonthetetlen
torvényi vélelmet, hogy az Abh3.-ban foglalt alkotmanyos
kovetelményben meghatarozott garancialis rendelkezése-
ket teljesen figyelmen kiviil hagyta.

Az Alkotmanybirdsag éallaspontja szerint nemcsak az
adoeljarasi szabalyok, de az anyagi adojogszabalyok ese-
tében is érvényesiilni kell az Abh3.-ban megfogalmazott
alkotmanyos kovetelménynek. Amennyiben tehat a tor-
vényalkotd anyagi adoszabdly szabalyozdsa korében allit
fel torvényi vélelmet, ugy az ad6z6 szdmara ez esetben is
biztositott kell, hogy legyen a torvényi vélelemmel szem-
beni ellenbizonyitds (ezen keresztiil a torvényi vélelem
megdontésének) a lehetdsége. A vizsgalt esetben a tor-
vényalkotd egy jovedelmi tipust (nyereséget adodztatd)
adonem miikodo adojogi szabalyozasan beliil, az addalap
megallapitasira vonatkoz6 anyagi jogi szabalyok kozott
allitott fel meg nem donthetd torvényi vélelmet. Az emli-
tett megdonthetetlen torvényi vélelem amellett szol, hogy
az ado6zo a torvényalkoto altal ,,elvart adot” egyfajta ,,mi-
nimum” adoként tartozik megfizetni arra tekintettel, hogy
anyereség elérésére iranyulo vallalkozasi tevékenység ki-
fejtése az ad6 megfizetését onmagaban biztositja.

Az emlitett vélelem a nyereséges am az ,elvart ado”
adoalapjanal ténylegesen kisebb adodalappal rendelkezd
adozok esetében tehat az ellenbizonyitas lehetdsége nélkiil
arra vezet, hogy az ad6évben kifejtett vallalkozasi tevé-
kenység tényleges eredményétdl —a Tao. 6. § (1) bekezdé-
se alapjan levezetett és az addellendrzés keretében egyéb-
ként ellendrizhetd adoalaptol — fliggetleniil nem a tényle-

ges, hanem egy feltételezett, de valosagosan az adozo altal
nem realizalt ,,potencialis gazdasagi forrasbol fakado el-
vart nyereség” megaddztatasara keriil sor.

A vizsgalt jovedelmi tipusu ad6 szabédlyozasi rendszeré-
ben a ténylegesen megszerzett és az alanyi kotelezettek
nyilvéantartasai alapjan ellendrizhetd nyereségtdl elszaka-
do, a kifejtett tevékenységre, mint ,,potencialis gazdasagi
forrasra” alapitott ,,elvart adot” szabalyoz6 megdonthetet-
len torvényi vélelem nem olyan kivételként érvényesiild és
az ellenbizonyitast lehetové tevod a jogalkalmazas egysze-
rlsitését szolgalod jogtechnikai szabaly, amelynek 1étét a
Tao. altal adoztatott nyereség mértékének ,,altalaban vett
megallapithatatlansaga” indokol.

A fent kifejtettekre tekintettel az Alkotmanybirosag
megallapitotta, hogy a Tao. 2007. januar 1-jén hatalyba 1¢-
pett 6. § (5) bekezdésében meghatarozott ,,elvart adoalap”,
illetve az ennek alapulvételével fizetendd ,.elvart ado”
nem all kdzvetlen Gsszefiiggésben az adofizetésre kotele-
zett adozok jovedelmi, vagyoni viszonyaival, illetve hely-
zetével és ténylegesen meg nem szerzett jovedelmet (nye-
reséget) adoztat, ami ellentétes az Alkotmany 70/1. §-aban
foglalt aranyos kozteherviselés alkotmanyi rendelkezésé-
vel.

Az Alkotmanybirosag hangsulyozza: a vizsgalt esetben
nem arrdl az elvi alkotmanyossagi kérdésrél foglalt allast,
hogy dnmagéaban — a konkrét szabalyozas sajatossagaitol
elvonatkoztatva — a kifejtett vallalkozasi tevékenységbdl,
mint potencialis gazdasagi forrasbol eredd bevétel adozta-
tasa alkotmanyos-e vagy sem. Az Alkotmanybirosag azt
vizsgalta, hogy a mar miikddo jovedelmi tipust (nyeresé-
get adoztatd) addjogi szabalyozason belill a Tao. 6. §
(5) bekezdésében (Ujként) szabalyozott addalap megalla-
pitasara vonatkozo konkrét tdrvényi rendelkezés megte-
lel-e az Alkotmany 70/1. -aban foglalt — a jovedelmi és va-
gyoni tipust adokra iranyad6 — a jelen hatarozatban sze-
repl6 alkotmanyos mércének.

Az Alkotmanybirdsag a Tao. 6. § (5) bekezdésében fog-
lalt, a torvényalkot6 altal vélasztott konkrét szabalyozasi
modrol a vizsgalt adojogi szabalyozas Osszes sajatossaga-
ra — igy kiilondsen a nyereséget addztato jovedelmi tipust
ad6 adonemére és adotargyara figyelemmel — allapitotta
meg annak az alkotmanyellenességét, figyelemmel arra is,
hogy a mar miik6do jovedelmi tipusu add szabalyozasan
beliil kertilt sor a kifogéasolt adoalap meghatarozasra.

A koltségvetési egyensuly helyredllitasa érdekében a
torvényalkotd szabadon mérlegelhet abban a kérdésben,
hogy a kozterhek koziil mely kozteher képezze alapjat a
koltségvetési bevételek novelésének. Ha a torvényalkotd
az adot valasztja a koltségvetési bevétel novelés forrasaul,
akkor a mar bevezetett és mitkodd jovedelmi és vagyoni ti-
pust addszabalyozas modositasa sordn is tekintetbe kell
vennie az Alkotmany 70/1. §-aban foglalt alkotmanyi kor-
latot, figyelemmel kell lennie a bevezetett és miikodoé ado-
jogi szabalyozas (adonem) valamennyi sajatossagara, ki-
emelten is az addztatott gazdasagi forrasra, és a konkrét
szabalyozas addalap meghatarozasara. Mindezekre tekin-
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tettel az Alkotmanybirosag az alkotmanyellenes térvényi
rendelkezést — a rendelkez6 rész 1. pontjaban foglaltak
szerint, a jelen hatarozat kihirdetésének a napjaval — meg-
semmisitette.

6. Azinditvanyozok altal ugyancsak tamadott Tao. 6. §
(6) bekezdése, amely az (5) bekezdés rendelkezéseinek az
alkalmazasa alol teremt kivételt, valamint (7) €s (8) bekez-
dése, amely a Tao. 6. § (5) bekezdésében hivatkozott mo-
dositd tényezdket szabalyozza, tartalmilag szorosan kap-
csolodik az alkotmanyellenes torvényi rendelkezéshez. Az
inditvanyozok altal tdmadott Tao. 6. § (9) bekezdése a
Tao. — a rendelkezd rész 1. pontjdban megsemmisi-
tett — 6. § (6) bekezdésében szerepld elemi kar fogalmat
hatdrozza meg, valamint annak az igazoldsara vonatkozo
rendelkezéseket tartalmaz, ebbol kovetkezOen szoros tar-
talmi kapcsolatban all a Tao. 6. § (6) bekezdésével.

Tekintettel a szoros tartalmi dsszefiiggésre, valamint ar-
ra, hogy a Tao. 6. § (5) bekezdésének a megsemmisitésével
a Tao. hivatkozott rendelkezései tartalmilag kiiiresednek,
az Alkotmanybirosag a rendelkez6 rész 1. pontjaban fog-
laltak szerint a Tao. 6. § (6), (7), (8) és (9) bekezdését — a
Tao. 6. § (5) bekezdésénél kifejtettekkel egyezd indokok-
kal, és azonos id6beli hatallyal — megsemmisitette.

7. Az Ept. 225. § (16) bekezdése értelmében amennyi-
ben az ad6zoénak a 2006. évi fizetendd add alapjan kell
adoeldleget bevallania, akkor az adoeldleg dsszegének a
meghatarozasakor a Tao. 2007. januar 1-jétol hatalyos
6. §-a (5) és (6) bekezdésében foglaltakat is figyelembe
kell venni.

Tekintettel arra, hogy az Alkotmanybir6sag a rendelke-
z0 rész 1. pontjdban megsemmisitette a Tao. 6. §
(5)—(8) bekezdését, az Ept. 225. § (16) bekezdésének az
»elvart ado” adoeldlegének a meghatdrozasardl, illetve az
ez aloli mentességrol rendelkezd, a Tao. megsemmisitett
6. § (5) és (6) bekezdésére visszautald rendelkezése tartal-
matlan torvényi utalast tartalmaz. Az Alkotmanybir6sag a
Tao. megsemmisitett 6. § (5) és (6) bekezdésével fennalld
szoros tartalmi kapcsolatra, valamint a timadott torvényi
rendelkezés normatartalméanak a kiliresedésére tekintettel
a rendelkezd rész 2. pontjaban foglaltak szerint — a hivat-
kozott torvényi rendelkezésekkel azonos iddbeli ha-
tallyal — megsemmisitette az Ept. 225. § (16) bekezdésé-
ben foglalt térvényi rendelkezést.

8. Tekintettel arra, hogy az Alkotmanybirdsag a rendel-
kezd részben megjeldlt torvényi rendelkezések alkot-
manyellenességét az Alkotmany 70/1. §-a alapjan megalla-
pitotta — alland6 gyakorlatinak megfelelden — az inditva-
nyokban felhivott tovabbi alkotmanyi rendelkezésekkel
[az Alkotmany 2. § (1) bekezdésével, és 70/A. § (1) bekez-
désével] fennallo ellentétet mar nem vizsgalta. [61/1997.
(XI. 19.) AB hatarozat, ABH 1997, 361, 364.; 16/2000.
(V. 24.) AB hatarozat, ABH 2000, 425, 429.; 56/2001.
(XI. 29.) AB hatarozat, ABH 2001, 478, 482.; 35/2002.

(VIL 19.) AB hatarozat, ABH 2002, 199, 213.; 4/2004.
(IL. 20.) AB hatdrozat, ABH 2004, 66, 72.; 9/2005.
(IIL 31.) AB hatérozat, ABH 2005, 627, 636.]

A kifejtettekre tekintettel az Alkotmanybirosag a ren-
delkez6 részben foglaltak szerint hatarozott.
A hatérozat kozzététele az Abtv. 41. §-an alapul.

Alkotmanybirdsagi iigyszam: 670/B/2006.

Dr. Kiss Laszlo alkotmanybiro parhuzamos indokoldsa

1. Egyetértek a tobbségi hatirozat 1. és 2. pontjdban
foglalt rendelkezésekkel, amelyek értelmében az Alkot-
manybirdsag megallapitotta, hogy a tarsasagi adordl és az
osztalekadorol szolo 1996. évi LXXXI. térvény 6. §
(5)—(9) bekezdései alkotmanyellenesek, valamint az egyes
pénziigyi targya torvények modositasarol szolo 2006. évi
LXI. torvény 225. § (16) bekezdése alkotmanyellenes, s
ezért e rendelkezéseket a tobbségi hatarozat kihirdetése
napjaval megsemmisitette.

Magam azonban a hatarozat indokolasaban a f6 hang-
sulyt arra fektettem volna, hogy a tdmadott rendelkezések
esetében nem érvényesiilt az 57/1995. (IX. 15.) AB hataro-
zatban rogzitett alkotmanyos kdvetelmény, amely szerint a
tényleges helyzet bizonyitasanak feltételeit az add megfi-
zetésére kotelezett részére biztositani kell. (ABH 1995,
284, 286.) Allaspontom szerint itt is [ahogy az 57/1995.
(IX. 15.) AB hatarozat esetében is] ez a garancidja az Al-
kotmany 70/1. §-aban megfogalmazott elv érvényesiilésé-
nek. A jelen ligy elbiralasa szempontjabol tovabbi fontos
megallapitasokat is tartalmaz még az idézett hatarozat.
fgy: ,,A vélelem kivételessége abban is all, hogy az allam
az Ot altalaban terhel6 bizonyitasi kotelezettség teljesitése
nélkil jovedelemszerzést feltételez, amely utan adot szed
be. A bizonyitasi kotelezettség tehat megfordul, azonban a
torvényes vélelem megdontésére iranyuld bizonyitas lehe-
toségét az Alkotmany 70/1. §-ara figyelemmel kizarni nem
lehet. Tehat alkotmanyos kovetelmény, mint arra az Al-
kotmanybirdsag ramutatott, hogy a tényleges helyzet bizo-
nyitasanak feltételeit az adé megfizetésére kotelezett ré-
szére biztositani kell.

Az Alkotmanybirdsag allaspontja szerint tehat csak ki-
vételként és tobbletgaranciak mellett keriilhet sor az adoel-
jérasban a vélelem alkalmazésara, és nem lehet eszkoze
nem valos jovedelem addztatasanak.” (ABH 1995, 286.)

A jelen esetben a torvényalkotd nem biztositotta a tény-
leges helyzet bizonyitasanak feltételeit az adé megfizeté-
sére kotelezett szamara. Ellenbizonyitas hidnyaban pedig
el6fordulhat, hogy ténylegesen meg nem szerzett jovedel-
met (nyereséget) von az allam adofizetési kotelezettség
ala, amiképpen az is, hogy az ado (kozteher) és az alanyi
kotelezett addztatott jovedelme, illetve vagyona kozott
nem all fenn kozvetlen kapcsolat.
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A hangsulyt tehat magam a megdonthetetlen vélelem al-
kalmazasara helyeztem volna, amely a kotelezetteket an-
nak az esélyétdl is megfosztotta, hogy egyaltalan bizonyi-
tani tudjak: esetiikben az ,,elvart ad6” valoban elszabadult
az Alkotmany 70/I. §-aban foglalt elvarastol (kovetel-
ménytol, feltételtdl). Magam is osztom tehat a tobbségi ha-
tarozatban leirtakat: ,,A vizsgalt jovedelem tipust ado sza-
balyozasi rendszerében a ténylegesen megszerzett és az
alanyi kotelezettek nyilvantartdsai alapjan ellendrizhetd
nyereségtdl elszakadd, a kifejtett tevékenységre, mint »po-
tencialis gazdasagi forrasra« alapitott »elvart adot« szaba-
lyozé megddnthetetlen tdrvényi vélelem nem olyan kivé-
telként érvényesiilo, és az ellenbizonyitast lehetéve tevo, a
jogalkalmazas egyszerisitését szolgalo technikai szabaly,
amelynek 1étét a Tao. altal adoztatott nyereség mértékének
»altalaban vett megallapithatatlansaga« indokol.”

2. Ugyanakkor magam is hangsulyozom, hogy alkot-
manyosan nem kifogésolhat6 az a kormanyzati célkitizés,
amely szerint: ,,Ma a vallalkozasok egy jelentds része éve-
ken keresztiil veszteségesnek mutatja magat, s teljesen ki-
vonja cégét a tarsasagi adofizetés kotelezettsége alol. A jo-
vében valamennyi tarsasagi ado fizetésére kotelezett ado-
alanynak meg kell fizetnie egy, a fennmaradasahoz gazda-
sdgilag minimdlisan elvarhaté nyereség utdni tarsasagi
adot.” Az alkotmanyosan nem kifogésolhatd célt azonban
csak alkotmanyosan nem kifogasolhaté modszerekkel,
eszkozokkel lehet elérni. Nem mindsiil ilyennek az az eset,
amikor a kotelezettet a torvényalkoto elzarja annak a lehe-
tdségétdl is, hogy bizonyitani tudja: esetében nem ta-
maszthato ald az a feltételezés, amelyen a kormanyzati cél-
kittizés alapul.

A jelenlegi — megdonthetetlen vélelmet intézményesi-
t0 —megoldas differencidlatlan hatdst, nem nyujt esélyt ar-
ra, hogy egyaltalan vizsgalhato legyen: kik azok, akik éve-
ken at veszteségesen mitkodve is érdemesnek latjak vallal-
kozasuk fenntartasat, s kik azok, akik bizonyithatéan eltit-
koljak jovedelmiiket. Ez a vizsgalat elmarad, az allam az
egyszeribb jogtechnikai megoldast valasztva ,,a mindenki
hazudik, mindenki csal” elvét emeli f6szaballya.

Dr. Hollo Andras alkotmanybiro kiilonvéleménye

A hatarozatnak sem a rendelkez6 részével, sem az indo-
kolasaval nem értek egyet.

1. Az Alkotménybirosag 17 éves addjogi gyakorlata-
nak elvi kiinduld pontja az volt, hogy a koltségvetés bevé-
teli forrasainak meghatdrozasa az alkotmanyos allamban
az Orszaggyulés hataskore, s a gazdasagpolitika alakitasa-
ért a Kormanyt terheli a felelosség. Az Alkotmanybirosag
nem veheti at az Orszaggyiilés, illetéleg a Kormany fele-
16sségét a koltségvetési politika alakitasaért. Ezért az
Alkotmanybirdsag gyakorlatat az adojogszabalyok alkot-

manyossaganak vizsgalata soran a megszorito hataskor-ér-
telmezés jellemezte.

Az Alkotmany 70/1. §-anak alkotmanybirdsagi értelme-
zése kovetkezetesen az Alkotmany gazdasagpolitikai sem-
legességén nyugodott. Az Alkotmany 70/1. §-anak az Al-
kotmany gazdasagpolitikai semlegességén nyugvd értel-
mezése alapjan az Alkotmanybirdsag folyamatosan hang-
sulyozta, hogy a torvényhozonak az adojogi szabalyozas-
ban a 70/1. § alapjan rendkiviil széles az alkotmanyos moz-
gastere. Hatarozataiban az Alkotmanybirdsag kifejtette,
hogy az addjogi szabéalyozasban megnyilvanulo jogalkotoi
mérlegelés megitélésére a gazdasagpolitikailag semleges
Alkotmany csak korlatozott mértékben ad lehetdséget. A
gazdasagpolitika meghatirozasa, ezen belill egyes tevé-
kenységek tdmogatéasa, befektetések dsztonzése vagy ép-
pen hattérbe szoritdsa dnmagaban nem alkotmdnyossagi
kérdés. Alkotmanyossagi kérdéssé az akkor valik, ha a
gazdasagpolitika konkrét jogszabalyi megvaldsitasa alkot-
manyos jogot sértd, vagy diszkriminativ modon torténik.
[620/B/1992. AB hatarozat, ABH 1994, 542., 59/1995.
(X. 6.) AB hatarozat, ABH 1995, 300.; 963/B/1993. AB
hatarozat, ABH 1996, 440.; 26/2004. (VII. 7.) AB hataro-
zat, ABH 2004, 398, 429., 333/B/2000. AB hatarozat,
ABK 2006. szeptember, 682, 485.]

Az Alkotmany 70/1. §-a a kdzteherviselési kotelezettsé-
get, mint alapvet6 kotelezettséget fogalmazza meg, amely-
nek alapjan mindenki, minden természetes és jogi sze-
mély, illetdleg jogi személyiséggel nem rendelkezd szer-
vezet koteles a kozterhekhez jovedelmi és vagyoni viszo-
nyainak megfeleléen hozzajarulni. Ez az alkotményi sza-
baly az alapja az allam addo-megéllapitasi joganak, és ez
elé az ado-megallapitési jog elé a 70/1. § csupan annyi ko-
vetelményt allit, hogy a kozteherviselési kotelezettség
megfeleljen a kdtelezett jovedelmi és vagyoni viszonyai-
nak. Ez nem azt jelenti, hogy az Alkotmany mas alkotma-
nyossagi kdvetelményeket nem tdmaszt az adojogi szaba-
lyozéssal szemben, ezek a kdvetelmények azonban nem a
70/1. §-bdl, hanem az Alkotmany alapjogi rendelkezései-
bdl, a jogallamisagnak, illetleg a jogegyenldség kovetel-
ményének az adojogra vonatkoztatott értelmezésébol ko-
vetkeznek.

A 61/2006. (XI. 15.) AB hatarozathoz irott kiilonvéle-
ményemben (ABK 2006. november, 891, 900-902.) ele-
meztem az Alkotmanybirdsag altal az addjogi jogszaba-
lyok feletti normakontroll gyakorlasa soran az Alkotmany
70/1. § értelmezésére kialakitott gyakorlatot. Ennek az
elemzésnek az alapjan megallapithatd, hogy az Alkot-
manybirdsag az aranyos kozteherviselés elvének megfo-
galmazasaként értelmezte az Alkotmany 70/1. §-at, és an-
nak alapjan alapvetden a kotelezett teherviselési képessé-
ge volt az alkotmanybirdsagi megitélés alapja. A kozteher-
viselési kotelezettség forrasanak meghatarozasaval kap-
csolatosan az Alkotmanybirdsag kovetkezetesen ugy fog-
lalt allast, hogy mivel az Alkotmany 70/1. §-a nem rendel-
kezik arrol, hogy az allam milyen jogcimen irhat el6 fizeté-
si kotelezettséget; ezért a torvényalkotd nagy szabadsag-
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gal rendelkezik a tekintetben, hogy a kozteherviselési ko-
telezettség kiindulopontjaként milyen gazdasagi forrast
valaszt és ennek alapjan mit jelol ki a kozteher targyanak.

A hatarozat a jovedelem és vagyoni tipust adok tekinte-
tében az Alkotmanybirdsag gyakorlatdban kimunkéltakon
tulmend alkotmanyi kovetelményeket vezet le az Alkot-
many 70/1. §-a4bol, amelyek modosithatjak az Alkotmany-
birdsag szerepét az adojogszabalyok vizsgalatiban. Allas-
pontom szerint a hatdrozatban alkalmazott alkotmanyossa-
gi teszt és az abbol levont elvi jellegli kovetkeztetések
(aténylegesen megszerzett jovedelem — az adojogban egy-
értelmiien nem értelmezhetd — fogalmanak bevonasa az al-
kotmanyossagi tesztbe, az ad6 és az ad6zé jovedelmi és
vagyoni viszonyai kozotti kdzvetlen dsszefliggés értelme-
zése) magukban hordozzék annak a veszélyét, hogy elmo-
sodnak a hatarok az addjogszabalyok alkotmanyossagi és
gazdasagpolitikai megitélése kozott.

2. A hatarozat a vizsgalt szabalyok alkotmanyellenes-
ségének megallapitasat arra alapitja, hogy a jovedelmi ti-
pusu tarsasagi ado alapjanak a bevétel alapjan valo megha-
tarozasa az Alkotmany 70/1. §-aban foglalt alkotmanyi
korlat sérelmét idézi elé azaltal, hogy ténylegesen meg
nem szerzett nyereséget von adofizetési kotelezettség ala,
s ezaltal az ,,elvart ado” nem all kdzvetlen 6sszefliggésben
a tarsasagi ado alanyainak tényleges jovedelmi és vagyoni
viszonyaival.

El tudom fogadni a hatdrozatnak azt a kiindul6 pontjat,
hogy az ad6jogszabalyok Alkotmany 70/1. §-aba {itkdzésé-
nek vizsgalata sordn, az addteher aranyossaganak megité-
l1ése soran figyelemmel kell lenni az adott adonemnek az
adorendszerben elfoglalt helyére, szerepére. A kdztehervi-
selés ardnyossagat sértheti az, ha a jogalkot6 az adotényal-
las kialakitasa soran, figyelmen kiviil hagyja az adott ado-
nem sajatossagait. Lényegében ennek alapjan allapitotta
meg egyes adojogi rendelkezések 70/1. §-ba {itkdzését az
Alkotmanybirdsag jovedelmi tipust adok esetén. [3/1993.
(I. 4.) AB hatarozat, ABH 1993, 41, 45.; 57/1995.
(IX. 15.) AB hatarozat, ABH 1995, 284, 286.; 5/1997.
(I. 7.) AB hatarozat, ABH 1997, 55, 62.; 31/1998.
(VL. 25.) AB hatarozat, ABH 1998, 240, 249-250.]

A hatarozatban elbiralt addszabalyok esetén azonban
nem errdl van sz6. A vizsgalt esetben a térvényhozo atala-
kitotta a tarsasagi adozas rendszerét. Az Ept. 21. §-aval
modositotta a Tao.tv. 1. § (1) bekezdését, ezzel megvaltoz-
tatta a tarsasagi adozas alapjaul valasztott gazdasagi for-
rast. A Tao.tv. hatalyos 1. § (1) bekezdése alapjan nem a
véllalkozasbol szarmazé jovedelmet, hanem magat a val-
lalkozasi tevékenységet mindsiti az ado gazdasagi forrasa-
nak. Ugyanakkor a Tao.tv.-nek az Ept. 25. §-aval és az
Eptm. 8. §-aval megallapitott 6. § (5)—(9) bekezdése egy, a
tarsasagi nyereségado altalanos szabalyaitdl az ado ala-
nyaban, targyaban, alapjadban ¢és az adomentesség szaba-
lyaiban eltérd, sui generis addtényallast alakitott ki. Ezzel
egy ,,minimumadd”-t vezetett be, kiterjesztve a kozteher-
viselési kotelezettséget azokra a tarsasdgokra is, amelyek-

nek az adozas eldtti nyeresége nem éri el a nettd arbevéte-
lének 2%-at.

Ezért allaspontom szerint a ,,minimumadd”-ra vonatko-
76 szabalyok alkotmédnyossaganak megitélése soran az al-
kotményossagi probléma nem gy meriil fel, ahogy a hata-
rozat megfogalmazza, nevezetesen, hogy a jovedelmi tipu-
su tarsasagi ad6 alapja meghatarozhatd-e a bevétel alap-
jén, hanem az Alkotmany 70/1. §-a alapjan arra a kérdésre
kell a véalaszt keresni, hogy az arbevétel alkotmanyosan le-
het-e az addztatas targya, illetdleg a Tao. 6. § (5)—(9) be-
kezdésében szabalyozott ado sérti-e a kdzteherviselés ara-
nyossaganak kovetelményét.

Az Alkotmanybirosag a 122/B/1996. AB hatarozataban
a helyi ipartizési ad6 alapjara vonatkozo6 szabalyok alkot-
manyossagi vizsgalata soran a vallalkozasi tevékenység-
bdl szarmazo nettd arbevétel adoztatdsat nem itélte alkot-
manyellenesnek. (ABH 2002, 737.)

A nett6 arbevétel 2%-4t terheld 16%-os adofizetési ko-
telezettség — kiilondsen, ha figyelembe vessziik a Tao. 6. §
(6) bekezdésében szabalyozott kedvezményeket, mentes-
ségeket, és a veszteségelhatarolas lehetdségét is — nem te-
kinthetd aranytalan, az adoalanyok teljesit6képességét al-
kotmanyellenesen terhel6 addtehernek.

Ezért allaspontom szerint a vitatott szabalyok alkot-
manyellenessége az Alkotmany 70/1. §-a alapjan nem alla-
pithat6é meg.

Dr. Bragyova Andras alkotmanybiro kiilonvéleménye

Egyetértek dr. Hollo Andras alkotméanybir6 kiilonvéle-
ményével.

A hazipénztarado6 hatarozathoz [61/2006. (XI. 15.) AB
hatarozat, ABK, 2006. november, 891.] irt kiilonvélemé-
nyemben foglaltak ismétlése nélkiil a kdvetkezdket szeret-
ném még hozzatenni.

A hatérozat kapcsan kiilonosen fontos kérdés a jovede-
lem — pontosabban az adokoteles jovedelem — fogalma,
mivel a tobbségi hatarozat szerint csak a ténylegesen meg-
szerzett jovedelem addztatasa alkotmanyos, ha jovedelem-
adordl van szo. Kétségtelen, hogy jovedelemadd csak jo-
vedelmet adoztathat. Ennek az allitdsnak a helyessége pe-
dig a jovedelem alkotményjogi és nem addjogi fogalmatol
figg.

A tobbségi hatarozat a jovedelem fogalma alatt a tiszta
vagy nettd jovedelmet érti, és ezt tekinti az Alkotmany
70/1. §-a értelmében véve az ado alapjéul szolgald jovede-
lemnek. Ez azonban egyaltalan nem kovetkezik magatol
értetédden az Alkotmanybdl. Az adoztathatd jovedelem
alkotmanyjogi fogalma nem sziikségképpen azonos a ko-
rabbi tarsasagi ado torvények jovedelem fogalmaval. Ezért
forditva kellene eljarni: vagyis nem a korabbi tarsasagi
adotorvény — vagy mas adotdrvény — jovedelem-fogalmat
kellene alkotmanyos jovedelem-fogalomnak tekinteni, ha-
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nem az Alkotmany 70/1. §-aban alkalmazott jovedelem-fo-
galom tartalmat kellene ettdl fliggetleniil megallapitani. Ez
annal is inkabb indokolt, mert a jovedelem fogalma az
egyes addjogszabalyokban mindig jogi konstrukcid ered-
ménye, és legtobbszor nem feleltethetdé meg valamilyen
gazdasagi fogalomnak, mint amilyen példaul a nyereség
vagy a profit stb.

Komoly érvek hozhatok fel amellett, hogy a koztehervi-
selés szempontjabol jovedelemnek tekintheté minden, az
adoalany rendelkezésére allo bevétel (vagy ezzel egyenér-
téki kiadas-atvallalas, illetve koltségviselés). Ennek meg-
van az alkotmanyos indoka: a bevétel értelmében vett jo-
vedelem az Alkotmany 70/1. §-dban a tdgabb értelemben
vett jovedelemmel egyiitt emlitett ,,vagyon” része. Az ado-
alany 0sszes bevétele és vagyona azonos mindazon gazda-
sagi javakkal, amelyek felett adoalanynak valamilyen ren-
delkezési joga van. Az Alkotmany 70/1. §-a azt irja eld,
hogy a térvényhozé ennek mértékében — azaz az addalany
teherviseld képessége figyelembevételével — hatdrozza
meg a kozterhek viseléséhez sziikséges allami bevételek
fedezésére szolgald pénzfizetési kotelezettségek, elsésor-
ban az adéfizetési kotelezettség mértékét. Esszertien felté-
telezhetd, hogy a nagyobb Osszes jovedelem — azaz a teljes
bevétel — nagyobb kozteherviselési képességet is feltéte-
lez, hiszen a nagyobb bevétellel az adéalany tobb gazdasa-
gi erdforras felett rendelkezik. A méltanyos koztehervise-
1és — az adodigazsadgossag — elve elsdsorban azt jelenti,
hogy a nagyobb gazdasagi er6 — ezt mutatja a jovedelem
¢és vagyon nagysaga — nagyobb kozteherviselést tesz elfo-
gadhatova.

Ezért nem latom, miért lenne alkotmanyellenes az adoko-
telezettség alapjaul szolgalo jovedelmet az adoalany Gsszes
bevételébdl kiindulva megallapitani. A tobbségi hatarozat
szerint alkotmanyellenes szabalyozas ugyanis kiindulasi
pontnak tekinti az addalany dsszes bevételét, majd — amint
az a Tao. 6. § (5)—(8) bekezdéseiben teszi — mddositani azt a
tételesen meghatarozott bevételt csokkentod és bevételt ndve-
16 tételekkel, sot az is, hogy meghatarozott feltételek teljesii-
Iése esetében mentesiti az addalanyt az elvart adéo megfizeté-
se alol. A Tao. alapjan az egymillié forint nettd arbevétel
utan fizetend6 3200 forint ad6 aligha tekinthetd alkotmany-
ellenesen tulzott mértékiinek.

Erdemes megemliteni, hogy a magyar jovedelemadozas
alapvetd torvénye, a személyi jovedelemadordl szolo
1995. évi CXVI. torvény éppen ellenkezo elvet vall, mint a
Tao. torvény. E torvény 4. § (1) bekezdése szerint ,,Jove-
delem a maganszemély altal az adoévben barmilyen cimen
¢és formaban megszerzett bevétel egésze, vagy az e tor-
vényben elismert koltségekkel csokkentett része, vagy an-
nak e torvényben meghatarozott hanyada.” A személyi jo-
vedelemad¢ tehat az ad6zo6 6sszes bevételét tekinti jovede-
lemnek, és ebbdl teszi lehetdvé a torvény szerint bizonyos
koltségek levondasat.

Ebben az esetben a torvény jovedelem fogalma jelento-
sen eltér a Tao. torvény jovedelem fogalmatdl, mikozben
aligha tekinthet6 alkotmanyellenesnek.

A Kormany tagjanak
hatarozata

A kiiliigyminiszter
8/2007. (1. 2.) KiiM
hatarozata
az 1986. évi 14. torvényerejii rendelettel kihirdetett,
a Gyermekek Jogellenes Kiilfoldre Vitelének Polgari
Jogi Vonatkozasairdl sz6lo,
Hagaban az 1980. évi oktober 25. napjan kelt
szerz6dés Magyar Koztarsasag és Ukrajna
kozotti hatalybalépésérol

Az 1986. évi 14. torvényereji rendelettel kihirdetett, a
Gyermekek Jogellenes Kiilfoldre Vitelének Polgari Jogi
Vonatkozasairdl szold, Hagaban az 1980. évi oktober
25. napjan kelt szerzddés 38. cikke szerint az Egyezmény a
csatlakozo és a csatlakozés elfogadasat kinyilvanito Allam
kozott a csatlakozast elfogadd nyilatkozat letétbe helyezé-
sét kovetd harmadik naptari honap elsd napjan Iép
hatalyba.

A Magyar Koztarsasag Ukrajna csatlakozasat elfogado
nyilatkozatat 2006. december 7-én helyezte letétbe.

A fentiekre tekintettel megallapitom, hogy az 1986. évi
14. torvényerejli rendelettel kihirdetett, a Gyermekek Jog-
ellenes Kiilfoldre Vitelének Polgari Jogi Vonatkozasairdl
sz6l6, Hagaban az 1980. évi oktober 25. napjan kelt szer-
z0dés a Magyar Koztarsasag és Ukrajna kozott 2007. mar-
cius 1-jén, azaz kettéezer-hét marcius elsején hatalyba 1ép.

Jogegységi hatarozat

A Magyar Koztarsasag Legfelsobb Birosaga
jogegységi hatarozata

1/2007. KPJE szam

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Magyar Koztarsasdg Legfelsdbb Birdsaganak jog-
egységi tandcsa a Legfelsobb Birosag Polgari Kollégiuma-
nak vezetdje altal inditvanyozott jogegységi eljarasban
meghozta a kdvetkezd

jogegységi hatarozatot:
A csddeljarasrol és felszamolasi eljarasrol szolo

1991. évi XLIX. torvény (a tovabbiakban: Cstv.) 4. §
(3) bekezdés c¢) pontja 1993. szeptember 2. napjatol 1996.
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majus 11. napjaig hatdlyos rendelkezésének helyes értel-
mezése szerint:

I. akarpotlas céljara elkiilonitett és a kiilon térvényben
meghatarozott foldalapba kijelolt foldteriilet a megjelolt
iddszakban sem tartozott a gazdalkodo szervezet (szovet-
kezet) felszamolés ald vonhat6 vagyonaba;

II. az a — 1993. szeptember 2. napjatol — 1996. majus
11. napjaig hatdlyos — korlatozo torvényi feltétel, misze-
rint ,,ha... a tagok és alkalmazottak tulajdonba addsardl a
szovetkezet kozgytilése az eljaras kezdd idopontjaig hata-
rozott, és a tulajdonjog bejegyzésére alkalmas okiratokat
is elkészitették”, kizardlag ,,a karpotlasi arverésre kijelo-
I1éssel nem érintett, illetve a karpotlasi arverésbol vissza-
maradt foldteriilet”’-re vonatkoztathato;

II1. a torvény e korlatozoé feltételt megallapito rendelke-
zése az 1996. majus 11. napjan még folyamatban 1évo fel-
szamolasi eljarasban sem alkalmazhato.

INDOKOLAS

A Legfels6bb Birdsag Polgari Kollégiuma vezetéjének
a birdsagok szervezetérdl és igazgatasarol szolo 1997. évi
LXVIL. térvény (Bszi.) 31. § (1) bekezdés a) pontja szerin-
ti jogkorében, a Bszi. 29. § (1) bekezdés a) pontja alapjan
el6terjesztett inditvanya folytan sziikségessé valt jogegy-
ségi eljaras lefolytatasanak és jogegységi hatarozat hoza-
talanak alapja az, hogy a birdsagok a kiilonb6z6 szinten
— még a Legfelsébb Birosag elétti feliilvizsgalati eljaras-
ban is — meghozott birdsagi hatarozatokban eltérden értel-
mezik a Cstv. 4. § (3) bekezdés c¢) pontjaban foglaltakat.

Az 1993. szeptember 2. napjatol 1996. majus 11. napja-
ig hatalyos szabalyozas egyik értelmezése szerint: a kar-
potlas céljara elkiilonitett term6fold és a kiilon torvényben
meghatarozott foldalapba tartozé foldek csak akkor nem
tartoznak a szovetkezet felszamolas ala vonhato vagyona-
ba, ha azok tulajdonba adasarol a szovetkezet kozgytilése a
felszamolasi eljaras kezdd idépontjaig hatarozott, és a tu-
lajdonjog bejegyzésére alkalmas okiratokat is elkészitet-
ték; tovabba ez utdbbi korlatozd torvényi feltétel a hata-
lyon kiviil helyezésekor még folyamatban 1évd felszamo-
lasi eljarasban alkalmazhato.

Az ezzel ellentétes értelmezés szerint a karpotlas céljara
elkiilonitett term6foldre €s a kiilon tdrvényben meghataro-
zott foldalapba tartoz6 termdfoldre az emlitett korlatozo
torvényi feltétel nem vonatkozik, igy nem tartozik a szo-
vetkezet felszdmolas ald vonhaté vagyondba. A korlatozd
torvényi feltételt tartalmazo rendelkezés a hatalyon kiviil
helyezése idépontjatdl az akkor még folyamatban 1évé fel-
szamolasi eljarasban sem alkalmazhato.

A legfobb ligyész részletesen megindokolt allaspontja-
nak Iényege a kovetkezo:

A Cstv. 4. § (3) bekezdése ¢) pontjanak 1993. szeptem-
ber 2. napjatol 1996. majus 11. napjaig hatalyos korlatozo
feltételt tartalmazo rendelkezése kizardlag a karpotlasi ar-
verésre kijeloléssel nem érintett, illetve a kdrpotlasi arve-
résbdl visszamaradt foldteriiletre vonatkozott. A karpotlas
céljara elkiilonitett és a kiilon térvényben meghatarozott
foldalapba vont foldteriilet az 1993. szeptember 2-a és az
1996. méjus 11. kozotti idészakban sem tartozott a felsza-
molas ald esé vagyon korébe. Az 1996. majus 11-ével ha-
talyon kiviil helyezett korlatozo feltételt tartalmazo ren-
delkezés a folyamatban 1év6 felszamolasi eljardsban sem
alkalmazhato.

A Cstv. 4. § (2) bekezdése értelmében a gazdalkodo
szervezet (szovetkezet) vagyona a tulajdonaban (kezelésé-
ben) 1év6 vagyon, és ilyenként a felszamolasi eljaras koré-
be tartozo vagyonnak mindsiil [4. § (1) bekezdés]. Az em-
litett szakasz (3) bekezdése ugyanakkor tételesen megha-
tarozza azt a vagyont, amely nem tartozik ,,a (2) bekezdés
hatalya ala”.

A jogegységi eljarasban értelmezésre szoruld, a
Cstv.-nek az 1993. évi LXXXI. torvény 4. § (2) bekezdésé-
vel megallapitott 1993. szeptember 2. napjatol hatalyosu-
16, Cstv. 4. § (3) bekezdés ¢) pontja szerint nem tartozik a
gazdalkodo szervezet vagyonaba: ,,a karpotlas céljara el-
kiilonitett termdfold €s a kiilon térvényben meghatarozott
foldalap és a karpotlasi arverésre kijeldléssel nem érintett,
illetve a karpotlasi arverésbol visszamaradt foldteriilet, ha
ennek a tagok és az alkalmazottak tulajdonba adasarol a
szovetkezet kozgyiilése az eljaras kezdd idépontjaig hata-
rozott és a tulajdonjog bejegyzésére alkalmas okiratokat is
elkészitették.”

A jogegységi tanacs megitélése szerint, az ellentétes al-
laspontok feloldasa végett, annak kell dont6 jelentoséget
tulajdonitani, hogy a Cstv. 4. § (3) bekezdés ¢) pontja tar-
gyava tett foldteriiletek rendeltetésérdl, azok jogi sorsarol
kiilon torvény: a szovetkezetekrdl szold 1992. évi 1. tor-
vény hatalybalépésérdl és az atmenecti szabalyokrdl szolo
1992. évi II. torvény (Amt.) rendelkezett. A hivatkozott
torvény a 13. §-a (2) bekezdésével a mezdgazdasagi szo-
vetkezetet arra kotelezte, hogy a kozos hasznalataban allo,
tovabba a barmilyen cimen tulajdonaba keriilt f6ldekbdl
— helyrajzi szam szerint meghatarozva — ,,foldalap”-okat
képezzen elkiilonitve

— a részarany-foldtulajdonosok tulajdonaban 1évé fol-
det [a) pont],

— a tulajdoni viszonyok rendezése érdekében az allam
altal az allampolgarok tulajdonaban igazsagtalanul oko-
zott karok részleges karpdtlasarol szolo 1991. évi
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XXV. torvény (Kpt.) 17. §-aban meghatarozott foldalapot
[b) pont],

— aKpt. 15-16. és 18-20. §-aiban meghatarozott foldet
az ott megjeldlt arverés céljara [d) pont].

A torvény (Amt.) egyidejiileg meghatarozta a foldkije-
161ésre vonatkoz6 szabalyokat, az alapok képzésének elja-
rasi rendjét. A torvényben meghatarozott feltételek meg-
valosulasanak ellenérzése céljabdl egyeztetd forumok 1ét-
rehozasat rendelte el; a vitas ligyek elbiralasat megyei kar-
rendezési hivatalok elé utalta, a hatarozatok ellen — a tor-
vényben meghatarozott személyek részére — fellebbezési
jogot biztositott az Orszagos Karrendezési €s Karpotlasi
Hivatalhoz; a hivatal jogerds hatarozata birdsagi feliilvizs-
galatat is kérhették az arra jogosultak (Amt. 14—18. §,
20-21. §).

Mindezekbdl okszeriien kovetkezik annak sziiksége,
hogy a jogalkotd — 1993. szeptember 2-ai hatallyal — beik-
tassa a Cstv. 4. § (3) bekezdés ¢) pontjat, meghatarozva azt
a vagyont — adott esetben terméfoldet — amelyrdl ,,mas tor-
vények mar rendelkeztek, annak tulajdonjogat lényegében
mar ,,odaigérték”, csak technikai okok és a lebonyolitas
hosszadalmassaga kovetkeztében vannak ezek a vagyon-
targyak az ados (szovetkezet) birtokaba, de azokrdl valgja-
ban sajatjaként mar nem rendelkezhet.” (1993. évi
LXXXI. torvény 4. §-ahoz fizott indokolas). Helyes értel-
mezéssel tehat az allapithatd meg: 1993. szeptember
2. napjatol 1996. majus 11. napjaig terjed6 idészakban
sem tartozhatott a szovetkezet mint gazdalkodo szervezet
felszamolas ala vonhato vagyonaba a karpotlas céljara el-
kiilonitett termdfold és a kiilon torvényben meghatarozott
foldalapok részévé valt termo6fold. A szovetkezet ezekrdl a
foldteriiletekrél nem rendelkezhetett, tulajdonba adasukra
vonatkozdan kozgytilési hatarozatot nem hozhatott, tulaj-
donjog bejegyzésére alkalmas okiratot nem készithetett.

IL.

A szovetkezet intézkedési jogkore az Amt. 25. §-abol
kovetkezben a vagyonnevesités szabalyai szerint a tagok
¢és alkalmazottak tulajdonaba adando, a karpotlasi arverés-
re kijeloléssel nem érintett, tovabba a karpotlasi arverésbol
visszamarado6 foldteriiletekre vonatkozo kozgyiilési hata-
rozatok meghozatalara terjedt ki. Ebbdl értelemszeriien az
kovetkezik, hogy a Cstv. 4. § (3) bekezdés ¢) pontjaban
foglalt, el6zoekben hivatkozott korlatozo torvényi feltétel
kizardlag a karpotlasi arverésre kijeloléssel nem érintett,
illetve a karpotlasi arverésbol visszamaradt foldteriiletekre
vonatkoztathat6. Ezt az értelmezést erdsiti meg az
1996. évi XXXII. torvény 11. § (3) bekezdés e) pontjadhoz
fizott indokolas, miszerint a korlatozo torvényi feltétel ha-
talyon kiviil helyezésével a torvény ,,egyértelmiivé teszi,
hogy nem tartozik a felszamolas alatt 4116 szovetkezet va-

gyonaba az a term6£old, amely nem keriilt egyik foldalap-
ba sem, illetéleg visszamaradt a karpotlasi foldalapbol,
fliggetleniil attol, hogy a szdvetkezet kozgyiilése, annak
tagok, illetéleg alkalmazottak tulajdondba addsardl don-
tott-e mar vagy nem.”

Helyes értelmezéssel — az eléz6ekben kifejtettekre ala-
pitottan — az allapithato meg: az 1993. szeptember 2. nap-
jatol — 1996. majus 11. napjaig tartd idészakban hatalyos
korlatozo torvényi feltétel kizardlag ,,a karpotlasi arverés-
re kijeloléssel nem érintett, illetve a karpotlasi arverésbol
visszamaradt foldteriiletek”-re vonatkoztathato.

I11.

Az1996. évi XXXII. torvény 11. § (3) bekezdés e) pont-
ja ugy helyezte hatalyon kiviil a Cstv. 4. § (3) bekezdés
¢) pontjanak korlatozo feltételét tartalmazé — ,,ha” kezde-
tl — mondatrészét 1996. majus 11-ei hatallyal, hogy az al-
kalmazhatosagara vonatkozoan nem alkotott &tmeneti ren-
delkezést, igy nem rendelkezett arrol, a hatalyon kiviil he-
lyezés iddpontjaban még folyamatban levd felszamolasi
igyekben tovabbra is alkalmazhat6-e vagy sem.

A felszamolasi eljaras mint nemperes eljaras sajatossa-
gét is szem el6tt tartva az az allaspont helytallo, hogy e ha-
talyon kiviil helyezett jogszabalyi rendelkezésnek ,,nincs
tovabbhatasa”. A ,,rogtoni hataly” alkalmazasat az adott
esetben az is indokoltta teszi, hogy a korlatozd térvényi
feltétel alkalmazasanak melldzése esetén a folyamatban
1év6 felszamolasi eljards nem valik ellentmondéasossa,
nem sériil az eljaras torvényes rendje, ugyanis a felszdmo-
lasi eljaras kezd6 idépontjat kovetden elkésziilt nyitomér-
leg az adott jogszabalyvaltozas folytan ugyanugy lesz mo-
dosithaté mint akkor, amikor ezt egy utdlagos hitelezdi
igénybejelentés vagy eredményes kifogés miatt kell meg-
tenni.

A Cstv. korlatozo feltételt megallapitdo rendelkezését
ezért az 1996. majus 11. napjan még folyamatban 1évo fel-
szamolasi eljarasokban sem lehet alkalmazni.

Utasitasok

Az igazsagiigyi és rendészeti miniszter
3/2007. (IK 3.) IRM utasitasa
a biintetés-végrehajtasi szervezet
Alaki szabalyzatanak kiadasaroél sz616
7/1997. (IK 7.) IM utasitas visszavonasarol

A bilintetés-végrehajtasi szervezetrdl szolo 1995. évi
CVIL térvény 3. §-anak (2) bekezdés c¢) pontja alapjan a
kdvetkez6 utasitast adom ki:
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1.

A biintetés-végrehajtasi szervezet Alaki szabalyzatarol
sz016 7/1997. (IK 7.) IM utasitast és mellékletét visszavo-
nom.

A biintetés-végrehajtasi szervezet Alaki szabalyzatat
a Dbiintetés-végrehajtasi szervezetrdl szolo 1995. évi
CVII. torvény 4. §-anak (2) bekezdés c¢) pontja alapjan
— iranyitasi jogkorében — a biintetés-végrehajtds orsza-
gos parancsnoka adja ki.

3.

Ez az utasitas 2007. aprilis 1-jén 1ép hatalyba.

Dr. Petrétei Jozsef's. k.,

igazsagligyi és rendészeti miniszter

Az igazsagiigyi és rendészeti miniszter
4/2007. (IK 3.) IRM utasitasa
az Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium
2007. évi fejezeti kezelésii eléiranyzatainak
szamviteli politikajarol, szamlarendjérol

Az Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium 2007. évi

fejezeti kezelésl eldiranyzataira vonatkozo szamviteli po-
litikat, szamlarendet ezen utasitas mellékleteként adom ki.

1. § A szamviteli politika 1-3. mellékletei tartalmazzak
a kotelezettségvallalas, utalvanyozas, a szakmai teljesités-
igazolés, az ellenjegyzés és az érvényesités rend;jét.

2. § A szamlarend részét képezi a szamlakeret-tiikor.

3. § A szamviteli politikat, szamlarendet az érintettek
kozvetleniil kapjak meg, valamint annak tartalmat a mi-
nisztériumi intranet-haloézaton a ,,Fejezeti kezelési sza-
balyzatok” cimszo alatt is elérhetik.

4. § Ez az utasitas 2007. marcius 20-an 1ép hatalyba.

Dr. Petrétei Jozsef's. k.,

igazsagligyi és rendészeti miniszter



Kozlemények

Az igazsagiigyi és rendészeti miniszter
kozleménye
a szakmai vizsgaelnoki névjegyzékrol

Az igazsagligyi és rendészeti miniszter a kdzoktatasrol szo619, tobbszor modositott, 1993. évi LXXIX. torvény 101. § (6) bekezdésében, a szakképzésrdl sz6lo
1993. évi LXXVI. torvény 5. § (2) bekezdés d) pontjaban foglaltak alapjan — figyelemmel az Orszagos szakért6i €s Orszagos vizsgaztatasi névjegyzekrol €s a szak-
értdi tevékenységrol szo16 31/2004. (XI. 13.) OM rendeletre — kiegésziti azon személyek korét, illetve meghosszabbitja tevékenységiiket, akik nevelési-oktatési in-
tézményben, oktatasi vallalkozasnal eseti felkérésre, a szakmai vizsgdn vizsgabizottsag elndki feladatokat lathatnak el az Orszagos Képzési Jegyzékben, az IRM
szakmai feliigyeletébe tartozd szakképzettségek korében.

Jelen kozlemény megjelentetése nem érinti a Beliigyi K6z1ony 2002/9; a2003/1; a 2003/13; a 2003/24; a 2004/12; a 2005/3; a 2005/8; valamint a 2006/4 szamai-
ban megjelent névjegyzékek hatalyat.

Jelmagyarazat — szakképzettségek felsorolasa:
Biztonsagi 6r — BO.

Biztonsagszervezd 1. — Bsz L.
Biztonsagszervezd 11. — Bsz 1.
Biztonsagtechnikai szereld kezel6 — Btszk.
Hatarrendész — Hr.

Hatérrendész-szervezo (tiszt) — Hrszt.
Hatdsagi és kozigazgatasi iigyintéz6é — Hki.
Koztertilet-feliigyel6 — Kf.

Kutyavezetd — Kv.

Magénnyomoz6 — Mny.

Nyilvéantartasi és okmany iigyintézd — Nyotl.
Parkol6dr — P6.

Renddr — R.

Renddr szervezd (tiszt) — Rszt.

Személy- és vagyondr — Szv.

Végrehajtéo — Vh.

Ssz. Cim Név Lakcim Telefonszam Szakteriilet Ervényesség
1 Dr. |Batta Istvan 3532 Miskolc, Gyula u. 20/B 06 (46) 339-549  |Kf, Mny, Szv, Nyoii. 2011.12.31
2 Dr. |Békési Tihamér 1143 Budapest, Szobranc u. 3-5. V/I. 06 (70) 943-9871 |Bsz L., Bsz I1., Szv. 2011.12.31
3 Bencze Karoly 9172 Gy6rzamoly, Iskola ut 41. 06 (30) 924-7593  |Bsz 1., Bsz II., Kv., Mny., Szv., Kf. 2011.12.31
4 Bihari Attila 3434 Malyi, Munkas u. 72. 06 (70) 336-7933  |Bsz L., Bsz I1., Mny., Kf. 2011.12.31
5 Bognarné Sulyok Andrea 7100 Szekszard, Alisca u. 5. 2/1. 06 (30) 270-3738  |Bsz L., Bsz I1., R., Mny., Szv., Kf. 2011.12.31
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Ssz. Cim Név Lakcim Telefonszam Szakteriilet Ervényesség
6 Cserey Gabor 2475 Kapolnasnyék, F6 u. 16/B 06 (30) 385-8684  |Bsz I-11, Szv. 2011.12.31
7 Dr. |Csikyné dr. Hartai Magdolna | 1027 Budapest, F6 u. 49. IV/26. 06 (20) 958-1310 |Bsz L., Bsz II., R., Mny., Szv., Kf. 2011.12.31

Dr. |Csintalan Laszlo 3524 Miskolc, Mednyanszky ut 5. 1/4. 06 (20) 411-2925 |Bsz 1., Bsz I1., Kf. 2011.12.31
9 Dr. |Fehér Katalin 1047 Budapest, Thaly K. u. 48. 06 (20) 970-6918 |Kf. 2011.12.31
10 Galamb Péter 3525 Miskolc, Matyés kiraly ut 18. 06 (30) 438-7134  |Kf. 2011.12.31
11 Dr. |Gati Zoltan 5600 Békéscsaba, Kazinczy ltp. 12/C 06 (20) 971-6525 |Bsz 1., BszII. 2011.12.31
12 Holpar Csaba 1182 Budapest, Iparvasut u. 24. 06 (20) 943-3077 |Bsz L., Bsz I1., R., Mny., Szv., Kf. 2011.12.31
13 Hiivos Lajos 2119 Pécel, Iharos u. 3097. hrsz. 06 (20) 962-4134  |Bsz I-II, Szyv. 2011.12.31
14 Karpati Zoltan 8000 Székesfehérvar, Sarld u. 23/B 06 (22) 345-732 | Sav. 2011.12.31
15 Dr. |Kiss Attila Tamas 3631 Miskolc, Tizeshonvéd koz 1. 06 (30) 411-6794 |Hr, R, Rszt, Hrszt, Mny, Szv, HKii. 2011.12.31
16 Kiss Béla 3564 Hernadnémeti, Arany J. u. 11. 06 (46) 394-481  |Hr, R, Kf, Mny, Szv. 2011.12.31
17 Kohari Tibor 3600 Ozd, Majus 1 at 7. 06 (70) 948-7258  |Bsz L., Bsz II., Mny., Kf., Szv., R. 2011.12.31
18 Kovacs Laszlo 6600 Szentes, Vecseri ut 35. 06 (20) 319-7971 |Bsz 1., Bsz II. 2011.12.31
19 Kovats Laszlé 1147 Budapest, Cinka Panna u. 2. 06 (30) 202-7420  |Bsz I-11, Szv. 2011.12.31

20 Dr. |Kurucz Sandor 1135 Budapest, Radnoti Miklos u. 15/B 111/6. 06 (30) 555-7997 |Bsz L., Bsz I1., R., Mny., Szv., Kf., Rszt. 2011.12.31

21 Lengyel Laszlo 2151 Fot, Fiirst S. u. 75. 06 (70) 244-9612 |Kf, Bo, Btszk, Po, HKkii, Vh. 2011.12.31

22 Dr. |Molnar Erika 1048 Budapest, Kordovan tér 13. VI/35. 06 (20) 920-9751 |Bsz L., Bsz I1., R., Mny., Szv., Kf., Rszt. 2011.12.31

23 Molnr Mikl6s 5435 Martfii, Rakoczi F. u. 51. 06 (30) 965-7242 | Bsz I-I1, R, Rszt, Mny, Szv. 2011.12.31

24 Nagy Sandor Otto 1102 Budapest, Havas Ignéc u. 2. 06 (20) 563-0775 |Bsz 1., Bsz II., Mny., Szv. 2011.12.31

25 Nan Jené 1194 Budapest, Hofherr A. u. 22. 06 (1) 281-2503 | Bsz I-I1, Mny, Szv, Kf. 2011.12.31

26 Dr. |Orban Péter 9700 Szombathely, Kiirtds u. 8. 06 (30) 382-2929  |Bsz I-I1, R, Rszt, Mny, Szv, Kf, Bo. 2011.12.31

27 Papp Karoly 1213 Budapest, Repkény ut 46/A 06 (20) 527-2951  |Bsz I-II, Szv. 2011.12.31

28 Radas Arpad 1165 Budapest, Koronafiirt u. 48/B 06 (70) 235-8380  |Szv, Kf. 2011.12.31

29 Sarosi Zoltan 1039 Budapest, Bebo Karoly u. 12. TI1/14. 06 (20) 983-1428 |Bsz L., Bsz II., R., Mny., Szv., Kf., Rszt. 2011.12.31
30 Soo6s Istvan 5100 Jaszberény, Csok Istvan u. 8. 06 (57) 503-175 | Bsz I-11, Szv, Mny. 2011.12.31
31 Dr. |Szauter Zoltan 2097 Pilisborosjend, Bécsi ut 97. 06 (20) 970-8328 |Bsz L., Bsz II., R., Mny., Szv., Kf., Rszt., Kv. | 2011.12.31
32 Szél Jozsef 7631 Pécs, Horgas u. 6. 06 (30) 993-4962  |Bsz L., Bsz II., R., Mny., Szv., Rszt. 2011.12.31
33 Dr. |Taczman Lajos 5100 Jaszberény, Virag u. 6. 06 (30) 998-0330 |Bsz L., Bsz II., Mny., Szv. 2011.12.31
34 Vadasz Laszlo 7625 Pécs, Suranyi M. u. 14. 06 (30) 919-3386  |Bsz L., Bsz II., Mny., Kf., Szv. 2011.12.31
35 Vany6 Imre 1181 Budapest, Havanna u. 40. IV/12. 06 (20) 551-1414 |Bsz I-I1, Szv. 2011.12.31
36 Vargané Kelemen Maria 9796 Pornodapati, Tiskevar u. 10. 06 (94) 540-006  |Bsz I-11, Szv, Bé, R, Kf. 2011.12.31
37 Varkonyi Zsolt 6800 Hodmezdvasarhely, Rardsi ut 37. 06 (30) 852-5616  |Bsz I-II, R, Rszt, Mny, Szv. 2011.12.31
38 Dr. |Végh Zsuzsanna 1155 Budapest, Oda u. 43. 06 (30) 914-2205  |HKii. 2011.12.31
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Az igazsagiigyi és rendészeti miniszter
kozleménye
a szakmai szakértoi névjegyzékrol

Az igazsagiigyi és rendészeti miniszter a kdzoktatasrol szold, tobbszor modositott, 1993. évi LXXIX. torvény 101. § (6) bekezdésében, a szakképzésrdl szo16
1993. évi LXXVI. torvény 5. § (2) bekezdés d) pontjaban foglaltak alapjan — figyelemmel az Orszagos szakért6i €s Orszagos vizsgaztatasi névjegyzekrol és a szak-
értdi tevékenységrol szolo 31/2004. (XI. 13.) OM rendeletre — kiegésziti azon személyek korét, illetve meghosszabbitja tevékenységiiket, akik nevelési-oktatasi in-
tézményben, oktatasi vallalkozasnal eseti felkérésre szakmai szakértdi feladatokat lathatnak el az Orszagos Képzési Jegyzékben, az IRM szakmai feliigyeletébe tar-
tozd szakképzettségek korében.

Jelen kozlemény megjelentetése nem érinti a Beliigyi K6z16ny 2002/9; a2003/1; a2003/13; a2003/24; a 2004/12; a 2005/3; a 2005/8; valamint a 2006/4 szamai-
ban megjelent névjegyzékek hatalyat.

Jelmagyarazat — szakképzettségek felsorolasa:
Biztonsagi ér — BO.

Biztonsagszervezo 1. — Bsz I.
Biztonsagszervezd II. — Bsz II.
Biztonsagtechnikai szerel6 kezeld — Btszk.
Hatarrendész — Hr.

Hatarrendész-szervezo (tiszt) — Hrszt.
Hatosagi és kozigazgatasi ligyintézd — Hkii.
Kozteriilet-feliigyel6 Kf.

Kutyavezetd — Kv.

Magannyomoz6 — Mny.

Nyilvantartasi és okmany iigyintéz6 — Nyotl.
Parkol6or — P6.

Renddr — R.

Rendor szervezo (tiszt) — Rszt.

Személy- és vagyondr — Szv.

Végrehajtéo — Vh.

Ssz. Cim Név Lakcim Telefonszam Szakteriilet Ervényesség
1 Cserey Gabor 2475 Kapolnasnyék, F6 u. 16/b 06 30 385 8684  |Bsz L.-II, Szv. 2011.12.31
2 Dr. |Csintalan Laszlo 3524 Miskolc, Mednyanszky ut 5. I/4. 0620411 2925 Bsz L.-11., Kf. 2011.12.31
3 Kovacs Laszlo 6600 Szentes, Vecseri Ut 35. 0620319 7971 Bsz L-IL. 2011.12.31
4 Lengyel Laszlo 2151 Fot, Furst S. u. 75. 06 70 244 9612  |Kf, Bo, Btszk, Po, Hkii, Vh. 2011.12.31
5 Dr. |Orban Péter 9700 Szombathely, Kiirtds u. 8. 06 30 382 2929 Bsz L.-11, R, Rszt, Mny, Szv, Kf, Bo. 2011.12.31
6 Dr. |Szauter Zoltan 2097 Pilisborosjend, Bécsi it 97. 06 20 970 8328 Bsz .- IL., R., Mny., Szv., Kf., Rszt., Kv. 2011.12.31
7 Vargané Kelemen Maria 9796 Pornodapati, Tiiskevar u. 10. 06 94 540 006 Bsz L.-11, Szv, Bé, R, Kf. 2011.12.31
8 Dr. |Verebes Pal 2120 Dunakeszi, Blaha L. u. 20. 06 30 922 6586 Bsz L.-11, R, Rszt, Mny, Szv. 2011.12.31
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654 IGAZSAGUGYI KOZLONY 3. szam
4 z 5/2007. (II. 2.) MeHVM-SZMM e. r. a Tarsa-
Jogszab alymutato dalmi Megujulas Operativ Program és a Tar-
sadalmi Infrastruktara Operativ Program vég-
A Magyar Koézlonyben rehajtasaban kdzremiikddo szervezet kijelo-
2007. februar 1. napjatél 2007. februar 28. napjaig S ) ey, VSR 12
kozzétett jogszabalyok jegyzéke
16/2007. (IL. 2.) GKM r. a koziti jarmtivek for-
2/2007. (L. 31.) MNB r. a Batthyéany Lajos sziile- galomba helyezésének és forgalomban tarta-
tésének 200. évforduloja emlékérme kibocsa- sanak miiszaki feltételeirél szolo 6/1990.
BASATOL. ..ot sreeeeseeeee e e 11 (IV. 12.) KSHEM rendelet modositasardl...... 12
6/2907. (I.’31.) EiM . a"tarse'tdalomblzt951:[a51 17/2007. (IL. 2.) GKM-KvVM-PM e. 1. egyes
témogatdssal rendelhetd gyogyszerckrOlesa miniszteri rendeleteknek a Nemzeti Kozleke-
tamogatas 0sszegérdl szold 1/2003. (1. 21.) dési Hatosae felallitasaval k . <d
ESZCSM rendelet modositasarodl................... 11 oSt a}tosag = EINTERE ST S IR sl e
SIEASATOL ...t 12
8/2007. (I. 31.) FVM r. egyes ndvényvédo sze-
rek forgalmazasaval, illetve felhasznalasaval 22/2007. (II. 2.) KE h. kitlintetés adomanyoza-
kapcsolatban kiilfoldon szerzett szakmai gya- SATOITRR ... Tt e ttde e vervevenrernerseeeeseeneenees 12
korlaton alapuld képesités elismerésének
részletes szabalyairdl ...........cccoeveviieneninnene 11| 232007, (IL. 2.) KE h. dandartibornok szolga-
2/2007. (I. 31.) IRM r. a kozbeszerzési és terv- }i;;ﬁ;g;ﬁ?;;gﬁgf“ﬂteteSeml és nyugdl- .
péalyazati hirdetmények, a biralati 6sszegezé- | 0 7
sek és az éves statisztikai 0sszegezések min-
tairdl sz616 2/2006. (I. 13.) IM rendelet mo- 15/2007. (IL. 2.) ME h. foglalkoztatasi tilalom,
AOSTASATO ....ooovveoe s 11 illetéleg korlatozas aléli felmentésrdl............ 12
1/2007. (1. 31.) OTM r. az egyes épitmeényekkel, 7/2007. (II. 2.) KiiM h. a Belga Kiralysag, a
épitési munkakkal és épitési tevékenységek- Cseh Koztarsasag, a Dan Kiralysag, a Német-
kel kapcsolatos épitesiigyi hatésagi engedé- orszagi Szovetségi Koztarsasag, az Eszt Koz-
lyezési eljarasokrol szold 46/1997. (XII. 29.) tarsasag, a Gorog Koztarsasag, a Spanyol Ki-
KTM rendelet modositasarol ............c.cee..e. 11 rilysag, a Francia Koztarsasag, [rorszag, az
.. C Olasz Koztarsasag, a Ciprusi Koztarsasag, a
2/2007. (I. 31.) OTM r. a Turisztikai Célel6- Lett Koztérsasag, a Litvan Koztarsasdg, a
iranyzat felhasznaldsanak ¢s kezelésének Luxemburgi Nagyhercegség, a Magyar Koz-
részletes szabélyairél sz016 14/2002. (XI. 16.) térsaség, a Maltai K('jztérsaség, a Holland Ki-
MeHVM rendelet mdédositasarol.................... 11 ralysag, az Osztrak Koztarsasag, a Lengyel
) ¥ B Koztarsasag, a Portugal Koztarsasag, a
10/2907.. (I. 31.) ME h. kormanyzati f6tisztvise- Szlovén Koztarsasag, a Szlovak Koztarsasig,
161 kinevezés megszlinésének megallapita- a Finn Koztirsasig, a Svéd Kiralysag,
Sarol............ M ... DA . B BN 11 Nagy-Britannia és ESZZlk—h‘OI‘SZég Egyesiilt
11/2007. (1. 31.) ME h. szakallamtitkér felmen- ﬁgﬂlyts:fﬁ‘o(; f;g‘;‘::;ggg ;:gggfnn;iﬂl -
tes€rol............. B . . el 11 26t a Bolgar Koztarsasagnak & Roménidnak
12/2007. (1. 31.) ME h. kézponti tiszt cim meg- az Eurdpai Uniéhqz torténd csatlakozéséré!
szﬁné'sén'ek r'negélla;')i tasarol 1 $7016 szerzddés kihirdetésérdl szold 2005. évi
""""""""""""" CVIL torvény 2-3. §-ainak hatalybalépésérol 12
13/2007. (I. 31.) ME h. szakallamtitkar kineve-
ZESETOL ..o 11| 8/2007. (IL. 2.) KiiM h. az 1986. évi 14. torvény-
erejii rendelettel kihirdetett, a Gyermekek
14/2007. (1. 31.) ME h. az Egészségbiztositasi Jogellenes Kiilfoldre Vitelének Polgari Jogi
Feliigyelet elnokének kinevezésérdl .............. 11 Vonatkozasairol szol6, Hagaban az 1980. évi
oktober 25. napjan kelt szerzodés Magyar
43/2007. (1. 29.) OVB h. az Orszagos Valasztasi Koztarsasag és Ukrajna kozotti hatalybalépé-
Bizottsag hatarozata ...........cccoeoveeerierencninnene 11 SEIOL...c.vveveeecsaleeeeeeeiecieeeeeeeerernreeveeeeenes 12



3. szam IGAZSAGUGYI KOZLONY 655

Targymutat6 a 2006. december honapban kihir- 16/2007. (II. 6.) ME h. kormanyzati fétisztvise-
detett jogszabalyokrdl, illetve kdzzétett hata- 161 kinevezések megsziinésének megallapita-
rozatokrol és kdzleményekrdl ........................ 12 SATOLu. i 13

9/2007. (II. 6.) Korm. r. egyes szocialis targyl 3/2007. (II. 9.) IRM r. a Hatarérség hatarrendé-
kormanyrendeletek modositasarol ................. 13 szeti szerveinek és nyomoz6 hatosagainak il-

: letékességi teriiletérdl szolo 18/2004. (VI. 1.)

10/2007. (II. 6.) Korm. r. az egészségiigyi szol- BM rendelet m6dositasarol ............................ 14
géltatdsok Egészségbiztositasi Alapbol torté-
n6 finanaszirozasanak részletes szabélyairol 4/2007. (I1. 9.) OKM r. egyes ingatlanok miiem-

52016 43/1999. (IIL. 3.) Korm. rendelet modo- 16kké nyilvanitasarol, illetve miiemléki vé-
SIEASATOL ... 13 dettségének megszintetésérol..................... 14

1/ 2007,' (IL. ,6') Kgrm/. L. a.ké')rn’ye’ze.tv,éd.elmi, 2/2007. (II. 9.) SZMM r. a munkavédelemrdl
tern/qelszetvedelml, vizugyl hatésagi ey sz616 1993. évi XCIII. torvény egyes rendel-
ga‘fa§1 feladatokat ellato szervek kijeldlésérol kezéseinek végrehajtasarol szolo 5/1993.
sz616 3478006. (XII. 23.) Korm/ rendelet (XIL 26.) MiiM rendelet modositasarl.......... 14
MOdOSIASATOL .....cveevveeiciiiiinicicccceee 13

22007 16 Ko . st | 200 (L) B ewminisrivade
Oonkormanyzati fejlesztési tdimogatasi progra-
n’10k elc’iirén}’/z?t?i, Valerlmint avis m’aior.ta’lrta— 9/2007. (II. 9.) KiiM h. a Magyar Koztarsasag
1€k felhasznalasanak részletes szabalyairdl ... 13 Korméanya és Ukrajna Miniszteri Kabinetje

13/2007. (IL. 6.) Korm. r. a 2007. évi kbzponti B < T2 <1 cgyittmilkdes-
koltségvetés céltartaléka terhére a kdzponti fOI 52616, Blrldape.st.en, 290’6."]anu’a r’20-an ala-
koltségvetési szervek létszamesokkentési ki- P SRR sCrol 52016 80/2006.

(SCEVERE o IV. 6.) Korm. rendelet hatalybalépésérol..... 14
adésainak tAmogatasarol ............ceceveveriein. 13 ( ybaiep

6/2007. (Il. 6.) MeHVM-GKM e. 1. a Ko- Térgyrputaté a 2007.’ japuér h(’)r.l.apb’an kihir’de—
zép-magyarorszagi operativ program L. ,A tu- tett Jog’sz?bal.yokro}, 1lletV"e kozzétett hataro-
dasalapt gazdasag innovacio- és vallalkozés- zatokrol és kozleményekrol .............cocceeenenee. 14
orientalt fejlesztése” prioritasa —a ,,helyi gaz- L
dasagfejlesztés” intézkedés kivételével — 12 200,7‘, (H,‘ ,12‘) G,KM r.a gz}zdasagl ©s kpzle-
végrehajtasaban kozremiikodé szervezet ki- k?d651'@1nlszter altal adoméanyozhat6 elisme-
FEIBLESEIBL oo 13 TESEKTOL. ..o 15

18/2007. (H. 6) GKM-HM-IRM e.r. a fegyve- 20/2007: (H. 12.)’ GKM T. a fOlgéZ és a.villam’os
res er6k részére torténd kozuti jarmiivezetd energia elos’ztm, valamint kOZUZ’eml gzolfgal-
képzésrdl, vizsgaztatasrol és az ehhez kap- tatol eng’t?d.el’yesek B @efgblz’(.)ttmk ,altal
csolodd vezetdi engedély kiadasarol szolo forgyasztc?’l 1Y ,alapgan, ku.101’1 fhj ellenePep
22/1992. (XI. 25.) KHVM-HM-BM egyiittes végezhetd szolgaltatasok kizardlagos koré-
rendelet mMOAOSItASATOl ...vvvevvviierei e 13 nek meghatarozatasarol..........iivicieerne 15

2/2007. (IL. 6.) PM r. a konyvviteli szolgaltatast 4/2007. (Il. 12.) IRM r. a megyei (budapesti)
végzok, valamint a tovabbképzésiikben koz- renddr-fékapitanysagok és rendérkapitanysa-
rem{ikddd szervezetek nyilvantartasba vételi gok illetekességi teriiletének megallapitasa-
eljarasanak igazgatasi szolgaltatasi dijarol 16l sz616 22/2004. (V1. 2.) BM rendelet moé-
s2616 21/2002. (V. 30.) PM rendelet modosi- dOSTtASATOL ... 15
EASATOL. . 13

4/2007. (I1. 12.) SZMM r. az akkreditacios elja-

1/2007. (IL. 6.) SZMM r. a szakiskolak, a szak- ras ¢és kovetelményrendszer részletes szaba-
kozépiskoldk és a felséfokn szakképzés te- lyairol szol6 24/2004. (VI. 22.) FMM rende-
kintetében a fels@oktatasi intézmények sza- let mOdOSItASATOL ... 15
mara adomdnyozhatd nivodijrdl .................... 13

5/2007. (1. 12.) SZMM r. a felnéttképzést foly-

1005/2007. (II. 6.) Korm. h. a Nemzet Sportolo- tato intézmények ¢és a felndttképzési progra-

ja Cim adomanyozasardl............cccecevvernennen. 13 mok akkreditacios eljarasi dijanak mértékérol



656 IGAZSAGUGYI KOZLONY 3. szam
¢és felhasznalasi szabalyairdl szolo 7/2002. 5/2007. (II. 13.) HM r. a katonai nemzetbizton-
(XII. 6.) FMM rendelet modositasarol........... LS sagi szolgalatok szolgalati gépjarmiivei for-

galomba helyezése eldtti és idészakos mii-

6/2007. (II. 12.) SZMM r. a felndttképzést szaki vizsgalataval, kornyezetvédelmi feliil-
folytaté intézmények nyilvantartasba vételé- vizsgalataval, valamint a gépjarmivek hato-
nek részletes szabalyairol szolo 48/2001. sagi engedéllyel €s jelzéssel torténd ellatasa-

(XII. 29.) OM rendelet moédositasarol............ 15 val kapcsolatos kiilon szabalyokrol szold
5/1998. (II1. 6.) HM rendelet modositasarol .. 16

7/2007. (1. 12.) SZMM r. a felndttképzést foly-
tatd intézmények ellendrzése soran kiszab- 5/2007. (I1. 13.) OKM r. a helyi 6nkorményza-
hat6 birsagrol sz6l6 1/2005. (I. 19.) FMM tok részére a hivatisos dnkormanyzati zene-
rendelet mOdositasarol ........ccccvvveviiviiieeeeeennn, 15 karok és énekkarok miukodésére adhatd tamo-

, gatasok igénybevételének rendjérdl................ 16

1006/2007. (II. 12.) Korm. h. az Uj Magyaror-
szag Fejlesztési Terv operativ programjai ke- 6/2007. (II. 13.) OKM r. a helyi énkormanyza-
retében 2007. februarban meginditandd ta- tok éltal fenntartott muzeumok szakmai ta-
mogatdsi KOnStrukCiOKIOl ..., 15 MOEALASATO ..., 16

17/2007. (II.’ 12.) ME h. az Egyen1§ l?éflé},sméd 7/2007. (II. 13.) OKM r. a képzési kotelezettség-
Tanécsadd Testiilet tagjanak felkérésérdl ...... 15 18] és a pedagogiai szakszolgalatokrél sz6lo

a0, 115 Ko, . o oo EOPMASSE (Bl o i
ramok tamogatasi rendjér6l szo6ld6 49/1999.

(ITI. 26.) Korm. rendelet modositasarol ......... 16 | 35007. (IL. 13.) OTM r. a hivatésos énkormany-

15/2007. (I1. 13.) Korm. 1. a , Plyamédositd hi- o t;*,z‘.’“tf’slag"lft,k?‘?geslm? taf?‘?ga“?.a,n?lf
telprogram” keretében nytjtott hitel igény- igénylési, folyositasi és elszamolasi rendjérd 16
bevételéingg feltételeirdl ,SZ()}(), ,2%2/2006' 1/2007. (1. 13.) OGY h. az Eszak-atlanti Szer-

(X. 27.) Korm. rendelet modositasarol .......... 16 R : s ., . L
z6dés Szervezetének rigai csucstalalkozodja

16/2007. (I1. 13.) Korm. r. a vizitdijjal és a kor- ek iR (imogatishoz torténd
hazi napidijjal kapcsolatos egyes kérdésekrol 16 magyat katonfi 1’h’ozzaj arulasrol sz6l6 beszd+

molo elfogaddsardl..........cocovveveieienienee, 16

17/2007. (II. 13.) Korm. r. a mindségi és haté- L |

kony gyogyszerrendelés 0sztonzésérol .......... 16 | 2/2007.(I1.'13.) OGY h. a Mag‘yar‘ Koztarsqsag
Kormanyanak a NATO iraki Kiképzd Misz-

7/2007. (I1. 13.) EiM-KvVM-OTM e. 1. a ve- szidjaban torténd magyar katonai részvétellel
szélyes anyagok és a veszélyes készitmények kapcfsc?la}tos dontésérol szold beszamold elfo-
tulajdonségainak vizsgélati moédszereirdl és a gadasarol ........................................................ 16
vizsgalatok eredményeinek értékelésérdl szo-

16 54/2003. (IX. 1.) ESZCSM-KvVM-BM 3/2007. (II. 13.) OGY h. egy magyar vezetésii
egyiittes rendelet modositasarol..................... 16 afganisztani tartomanyi Gjjaépitési csoport lé-
tesitésérdl szolo beszamolo elfogadasarol ..... 16

8/2007. (II. 13.) EiiM r. az egészségiligyi minisz-
ter altal szabalyozott, mérgezo termékek fel- 4/2007. (IL. 13.) OGY h. Irak demokratikus 0jja-
hasznalasat 1gény]('j szakmai tevékenységek épitéSéhCZ SZﬁkSégGS stabilizacios és humani-
szakmai gyakorlaton alapu](') elismerésérol, tarius miveletekben részt vevo kiilfoldi fegy—
és az egészségugy1 gézmesteri tevékenység_ veres erdk Magyar Kéztérsaség teriiletén tor-
r6l, valamint az egészségugy] gézmester téno athaladasarol szolo jelentés elfogadésé—
szakmai és Vizsgakﬁvetelményeinek kiadasa- TOL e 16
6l 52616 19/1997. (VII. 4.) NM rendelet mo-
dositasardl szol6 17/2005. (V. 19.) EiM ren- 5/2007. (I. 13.) OGY h. a helyi 6nkorményzati
delet mOdOSItaSArol ........coveeeeirieiiieecnee 16 képviselSk és polgarmesterek, valamint a te-

lepiilési kisebbségi onkormanyzati képvise-

4/2007. (II. 13.) HM r. a honvédségi kozuti 16k 2006. oktdber 1-jén megtartott valaszta-
jarmiivek tizemben tartasarol szolo 7/1991. sarol szol6 — az Orszagos Valasztasi Bizott-

(X. 16.) HM rendelet modositasarol .............. 16 sag altal benyujtott — jelentés elfogadasarol .. 16
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6/2007. (II. 13.) OGY h. a helyi 6nkormanyzati 8/2007. (1I. 15.) OKM r. a nemzeti nevelési, ok-
képviselék és polgarmesterek, valamint a te- tatasi feladatokhoz nytjtott kiegészitd tamo-
leptilési kisebbségi onkormanyzati képvise- gatas igénylésének, dontési rendszerének, fo-
16k 2006. oktober 1-jei valasztasanak meg- lyositasanak és elszamolasanak rend;jérol ...... 18
szervezésével és lebonyolitdsaval kapcsola-
tos allami feladatok végrehajtasarol szolo, az 24/2007. (II. 15.) KE h. renddr vezérérnagy
Oonkormanyzati és teriiletfejlesztési miniszter szolgalati viszonyanak megsziintetésérol ...... 18
altal benyujtott jelentés elfogadasarol............ 16

25/2007. (IL. 15.) KE h. kitiintetés adomanyoza-

7/2007. (11. 13.) OGY h. az Orszaggyiilés bizott- SCTCIFTTTTrraronemes, 18
sagainak létrehozasardl, tisztségviseldinek és
tagjainak megvalasztasarol szold 14/2006. 18/2007. (II. 20.) Korm. r. a transzeurdpai koz-

(V. 31.) OGY hatarozat modositasarol .......... 16 uthalozatnak a Magyar Koztarsasag teriiletén
1évo alagutjaira vonatkozo biztonsagi mini-

3/2007. (1. 13.) AB h. az Alkotmanybirosag ha- mumkovetelményekrol.........oceevevvienieneennenn 19
tATOZALA . ...veeeieieieeee e 16

19/2007. (II. 20.) Korm. r. egyes egészségiigyi

4/2007. (IL. 13.) AB h. az Alkotmanybirdsag ha- targyu kormanyrendeletek modositasarol ...... 19

tATOZALA . ..veeiieeeceieee e 16
. " 20/2007. (II. 20.) Korm. r. az utazasszervezd €s

2/2007. (MK 16.) MSZH kézl. az ,,IDEA 2007” _kozvetitd tevékenységrél szolo 213/1996.

(Otlet — Ujdonsag — Talalmany) nemzetkozi (XII. 23.) Korm. rendelet modositasarol........ 19
kiallitason és vasaron bemutatdsra keriil6 ta-

lalmanyoky védjegyek, formatervezési &s 9/2007. (I1. 20.) FVM r. a Nemzeti Vidékfejlesz-
hasznala.tll gll/nFak knlalht,asrl lfedvezmenyerol, tési Terv alapjan a kozponti koltségvetés, va-

illetve kiallitasi els6bbségérol..........cccoeurnnenn. 16 lamint az Eurdpai Mezégazdasagi Orientaci-

21/2007. (I 14.) GKM . a szocialisan részorult S (,}ara,nc,i{: hlap Garaln,‘:ialf,{éSZlegE trsfi-

eléfizetdk részére az egyetemes elektronikus rlllan.s’zu‘(.)zasa i 8ot 0, az uropal
s 1g T o S ni6 kornyezetvédelmi, allatjoléti és -higié-
hirkozlési  szolgaltatds  igénybevételéhez ST ; , .
L. . ; g i niai eléirasainak vald megfeleléshez nyujtott
nyujthaté tdmogatasra vonatkozo szabalyok- thmopatis isénybevételének részlet ba-
S , gatas igénybevételének részletes szaba
6l 52616 1§2004. (V1. 12.) [HM rendclSgy lyairol sz616 139/2004. (IX. 24.) FVM rende-
dOSTASATOL ... 17 1 2 el
et MOdOSItASArO] .........ecvevveeieieiecc 19

22/2007. (L. 14.) GKM r. az M8 autolt Duna}— 10/2007. (I1. 20.) FVM r. a Magyar Takarmany-
vecse-Szolnok kozotti szakasza nyomvonala- ; . o mrg s 1,
nak KijelolEserol........cooviveinineiniiiieciienennne 17 kbdex Jbtglezd eldirdsairol SZOIO, ‘,‘4/2003'

(IV. 26.) FVM rendelet modositasarol........... 19

6/2007. (II. 14.) HM r. a Magyar Honvédség
Szolgalati Szabalyzatanak kiadasarol szolo 11/2007. (I1. 20.) FVM r. a takarmanyok el8alli-

24/2005. (V1. 30.) HM rendelet modositasarol . 17 tasarol, forgalomba hozatalar6l és felhaszna-
lasardl sz616 2001. évi CXIX. torvény végre-

8/2007. (II. 14.) SZMM-PM e. . a megvaltozott hajtasarol sz6lé 43/2003. (IV. 26.) FVM ren-
munkaképességli - dolgozok  foglalkoztata- delet MOAOSHASATO] ......oveveeeeseeeeeeeeeeean. 19
sarol és szocialis ellatasarol szolo 8/1983.

(VL. 29.) EiiM—PM egyiittes rendelet modosi- 4/2007. (II. 20.) OTM r. a helyi 6nkorméanyza-
FASATOL ..ot 17 tok és a tobbceélu kistérségi tarsulasok 1ét-
” . szdmcsokkentési  dontéseivel kapcsolatos

18/ 2(,)07' (1L 14,') ME ha FelSOOktf‘te}Sl, es Tudo- egyszeri koltségvetési tamogatas igénylésé-
manyos Tandcs tagjainak megbizasardl......... 17 nek, dontési rendszerének, folyositasanak és

3/2007. (MK 17.) MeHVM ut. a KéZpOl’lti Sta- elszamolasanak részletes feltételeirdl ............ 19
tisztikai Hivatal Szervezeti és Miikodési Sza- .
balyzatanak KiadASArol . ..ovvv...oeeeerreorreeeens 17 | 9/2007. (II. 20.) SZMM r. egyes szocialis szol-

galtatasok 2007. évi kigészitd timogatasarol. 19

9/2007. (I1. 15.) EiM r. az emberi felhasznalasra

keriild gyogyszerek rendelésérdl és kiadasa- 1007/2007. (II. 20.) Korm. h. a Biztonsagos Ma-
6l 52016 44/2004. (IV. 28.) ESZCSM rende- gyarorszagért Kozalapitvany megsziintetésé-
let mOdOSItASArOL .....oeceveeeeeeeceeeeeeeeeeeie 18 s (0] IR O UUO R URURUUUPSURON 19
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21/2007. (II. 21.) Korm. r. a Magyar Koztarsa- 23/2007. (II. 23.) GKM r. az egységes europai
sag és a Koreai Koztarsasag kozotti, a szocia- segélyhivoszamra iranyulo segélyhivasok ta-
lis biztonsagrol szol6 Egyezmény végrehajta- mogatasa érdekében a nyilvanos telefonhalo-
sara szolgalo, 2007. februar 16-an alairt Igaz- zatra vonatkozo miiszaki kovetelményekrol .. 21/1
gatasi Megallapodas kihirdetésérdl................ 20/1
24/2007. (IL. 23.) GKM r. az egyes elektronikus
3/2007. (II. 21.) MNB r. a jegybanki informa- hirkozlési épitmények hatosagi engedélye-
cios rendszerhez a fizetésimérleg-statisztikak z¢si eljarasainak igazgatdsi szolgaltatasi di-
Osszedllitasa céljabol szolgaltatandd informa- jairdl és megfizetésének modjardl ................. 21/1
cidk korérdl, a szolgaltatds modjardl és hatar-
1AEJETOL .. 20/I-I1 | 7/2007. (1. 23.) HM r. a honvédelmi miniszter
altal alapithatd és adomanyozhato elismeré-
10/2007. (II. 21.) EiM-FVM-KvVM e. 1. a sekrdl szol6 27/2002. (IV. 17.) HM rendelet
mérgezd termékek felhasznalasat 1gény]6 MOdOSItASATOL .....eeoveviiicieieeeieeeee e 21/1
szakmai tevékenységek szakmai gyakorlaton
alapulé elismerése szempontjabol nagyon 5/2007. (II. 23.) KvVMr. a kdrnyezetvédelmi és
mérgezének minésiilé termékekrdl, illetve ir- vizligyi miniszter iranyitasa, illetve feliigye-
OSZEIEKIOL. ..o, 20/1 lete ala tartoz6 szervek fontos és bizalmas
munkakdreinek megallapitasarol és a nemzet-
5/2007. (IL 21.) IRM r. az Igazsagiigyi és Ren- biztonsagi ellendrzés szintjérdl ...................... 21/1
dészeti Minisztériumban, tovabba az igazsag-
ligyi és rendészeti miniszter irdnyitésa, illetve 79/2007. (II. 21.) OVB h. az Orszagos Valasz-
feliigyelete ald tartozo szerveknél a fontos és tasi Bizottsag hatdrozata ..........c.ccocccevenneenne. 21/
bizalmas munkakorokrol és a nemzetbizton-
sagi ellendrzés szintjének megallapitasarol ... 20/1 | 9/2007. (1. 27.) OKM . a kerettantervek kiada-
sanak és jovahagyasanak rendjérél, valamint
4/2007. (I1. 21.) KvVM r. az egységes kornye- egyes oktatasi jogszabalyok modositasarol
zethasznalati engedélyhez kotott tevékenysé- 52616 17/2004. (V. 20.) OM rendelet, .tovébbé
gekkel kapesolatos feliigyeleti dij megfizeté- anevelési-oktatasi intézmények mikodésérol
sének részletes szabalyairol .................cceee.... 20/1 52016 11/1994. (VI. 8.) MKM rendelet modo-
STEASATOL .., 22/1-11
8/2007. (II. 21.) OGY h. az Alkotmanybirdsag , L
két tagjanak megvalasztasarol........................ 20/1 10/2007. (H', 27.)SZMMr. az Or’szagqs Kepz;m
Jegyzékrok ¢s az Orszagos Képzési Jegyzék-
a1s , be torténd felvétel és torlés eljarasi rendjérol
o 2g0y0ﬁ71é Slkfplv)lggignfglnﬁf‘ﬁagrymf Orszag sop | S70161/2006. (IL 17.) OM rendelet modosité-
SATOL....oiiiiic e 22/1
10/2007. (I1. 21 OGY Iig targfalngibiinges- 5/2007. (II. 27.) AB h. az Alkotménybir6sag ha-
el6zés nemzeti stratégiajarol szolo 115/2003. tarozi 221
(X. 28.) OGY hatarozat modositasarol ... N R G Bh SR v
26/2007. (IL. 21.) KE h. birék felmentésérdl és 6%2? N M e e
I P oZaka...... ... ... 0. . 22/1
birak kinevezésérol ............coevvuvviiieiieinnien.. 20/1
. o . 2007: TV. tv. az ENSZ Eghajlatvaltozasi Keret-
27/2007. (1L 21.) KE h. nyugallomanyt renddr egyezményben Részes Felek Konferencidja-
altabornagyi eldléptetésérol ...........ooovuvvnnnnnn. 20/1 nak 1997. évi harmadik iilésszakan elfogadott
Kiot6i Jegyzokonyv kihirdetésérdl ................ 23
19/2007. (I1. 21.) ME h. az Orszagos Statisztikai
Tandcs tagjainak felmentésérol...................... 20/1 | 2007: V. tv. egyrészrol az Europai Kozosség és
tagallamai, masrészrdl a Marokkoi Kiralysag
20/2007. (II. 21.) ME h. az Orszagos Statisztikai kozott 1étrejott euro-mediterran 1égikozleke-
Tanacs tagjainak megbizasarol ...................... 20/1 dési Megallapodas kihirdetésérol................... 23
2007 : 111. tv. a koztisztviselok jogallasarol szolo 2007: VI. tv. a konzuli védelemr6l sz616 2001.
1992. évi XXIII. térvény modositasarol ........ 21/1 évi XLVI. torvény modositasarol .................. 23
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22/2007. (II. 28.) Korm. r. a Magyar Koztarsa- 31/2007. (II. 28.) Korm. r. a teriiletfejlesztéssel
sag Kormanya ¢s a Szlovak Koztarsasag Kor- és a teriiletrendezéssel kapcsolatos informa-
manya kozott a Szlovak Koztarsasag allamte- cids rendszerrdl és a kdtelezd adatkdzlés sza-
rliletén talalhatd foldteriileteknek a magyar DALYAIrOL ...t 23
Salgotarjan-Somoskdtjfalu  telepiilés  altal
épitett szennyvizcsatorna lizemeltetésére és 12/2007. (II. 28.) FVM r. a ndvényegészségiigyi
karbantartasara torténd ideiglenes igénybevé- feladatok végrehajtasanak részletes szaba-
telérdl szo616 Megallapodas kihirdetésérol ..... 23 lyairdl sz6l6 7/2001. (I. 17.) FVM rendelet

MOAOSTEASATO] ..o 23

23/2007. (L. 28.) Korm. 1. a kozszol il SEEEeE 25/2007. (IL. 28.) GKM r. a nyilvantartasba vé-
sorszolgaltatok 2007. évi létszamcesdkkenté- [: | { e o
sének koltségvetési tamogatasarol ................. P8 ‘Eelre s s’zolgaltatasok lforer(r)l

¢és az ezekre vonatkozo kereskedelmi tevé-
T kenység gyakorlasanak feltételeirdl ............... 23

24/2007. (II. 28.) Korm. r. a hosszl tavu kotele-
zettsegek vallalasanak egyes szabalyairol ..... 23 | 6/2007. (IL. 28.) KvVM r. a 2007. évi lakossagi

viz- és csatornaszolgaltatas timogatas igény-

25/2007. (II. 28.) Korm. r. a kozbiztonsagra 1ésének és elbiralasanak részletes feltételei-
kiilonosen  veszélyes eszkdzokrél — szolo rél, valamint az egészséges ivovizzel valo el-
175/2003. (X. 28.) Korm. rendelet modosita- latas ideiglenes modozatainak ellentételezé-

SATOL.c it 23 O o IO | 23

26/2007. (I1. 28.) Korm. r. haditechnikai eszko- 10/2007. (II. 28.) OKM r. a kiilf6ldi kulturalis
70k és szolgéltatasok kivitelének, behozatala- INEEZELEKTOL. .evviiieiieiieieeeeee e, 23
nak, transzferjének ¢€s tranzitjanak engedélye- i L
2656181 52616 16/2004. (I1. 6.) Korm, rendelet i 22 A | cotmnybir6sig ha-

rqar A tarozatad ... M LSRR e 23
MOAOSItASATO] .....vveevvicvieciieeeee e 23
) \ 8/2007. (II. 28.) AB h. az Alkotmanybirosag ha-

27/2007. (II. 28.) Korm. r. a tulajdonviszonyok LATOZALA . ..eveeveveneeeeeieiee et 23
rendezése érdekében, az allam altal az allam-
polgarok tulajdonaban igazsagtalanul okozott 28/2007. (II. 28.) KE h. birésagok iilnokeinek
karok részleges karpotlasarol szolo 1991. évi megvalasztasa idépontjanak kijelolésérdl...... 23
XXV. torvény  végrehajtasarol  sz6lo
104/1991. (VIIL. 3.) Korm. rendelet és az 29/2007. (II. 28.) KE h. kitlintetés viselésérol ... 23
egyes értékpapirok eldallitasanak, kezelésé- ) )
nek és fizikai megsemmisitésének biztonsagi 30/2007. (II. 28.) KE h. kitiintetés viselésérol ... 23
szabalyairol sz616 98/1995. (VIIL. 24.) Korm.
rendeth modositasarol ........ ( .............. ) ........... 23 1008/2007. (I1. 28,‘) I?",‘m- h..a d'ijﬁze’:té’si rendS

szerbe bevont uthaldzat kiterjesztésének el-

28/2007. (1L, 28.) Korm. 1. a tirsadalombiztosi- veirGlem..... Wa . P L wm Jf. 8 23
tas ellatasaira és a magannyugdijra jogosul- 1/2007. KPJE sz. a Magyar Koztarsasag Legfel-
takrol, valamint e szolgaltatasok fedezetérol s6bb Birosaga jogegységi hatarozata.............. 23
$z016 1997. évi LXXX. torvény végrehajtasa-

ol sz616 195/1997. (XI. 5.) Korm. rendelet

MOAOSIASATOL ..c.eveiieeieiiiieieccccee 23

zatok cimzett és céltdmogatasa felhasznala-

sanak részletes szabalyair6l szo6l6 19/2005.

(I1. 11.) Korm. rendelet modositasardl........... 23 Kinevezések

30/2007. (IL. 28.) Korm. r. az Eurdpai Unio "AZ Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium kabinetfo-
strukturalis alapjaibol és Kohézios Alapjabol noke
szarmazo tamogatasok hazai felhasznalasaért Ivdany Borbadla budapesti lakost, az Igazsagiigyi és Ren-
felelds intézményekrdl szolo 1/2004. (1. 5.) dészeti Minisztérium Miniszteri Kabinet Blinmegeldzési
Korm. rendelet modositasarol........................ 23 Oszté]yéra hatarozott idOre foga]maz(’)nak’
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Nébel Krisztina Katalin budapesti lakost, az Igazsag-
igyi és Rendészeti Minisztérium Miniszteri Kabinet Mi-
niszteri Titkarsagara hatarozatlan idére vezetd-tanacsos-
nak,

Sallai Laszloné budapesti lakost, az Igazsagiigyi és
Rendészeti Minisztérium Koltségvetési és Gazdasagi Fo-
osztaly Fejezeti Koltségvetési Osztalyara hatarozott idore
vezetd-fétanacsosnak

kinevezte,

Seres Katalin igazsagiigyi ¢és rendészeti minisztériumi
eléadot a Miniszteri Kabinet Miniszteri Titkarsagarol a
Miniszteri Kabinet Cégszolgalatara

athelyezte;

a civilisztikai és igazsagiigyi szakallamtitkar

dr. Susan Judit budapesti lakost, az Igazsagligyi és Ren-
dészeti Minisztérium Civilisztikai és Gazdasagi Kodifika-
cios Foosztaly Kozbeszerzési és Versenyjogi Osztalyara
hatarozatlan idére fogalmazonak;

az europai unios és biintetojogi szakallamtitkar

dr. Fogel Andrea budapesti lakost, az Igazsagiigyi és
Rendészeti Minisztérium Biintetjogi és Rendészeti Kodi-
fikacios Foosztaly Biintetbeljarasi és Blintetés-végrehaj-
tasi Kodifikacios Osztalyara hatarozott idore,

Szaboné dr. Gaspar Erzsébet budapesti lakost, az Igaz-
sagiigyi és Rendészeti Minisztérium Biintetdjogi és Ren-
dészeti Kodifikacios Féosztaly Rendészeti Kodifikacios
Osztalyara hatarozatlan idére probaidé kikotésével veze-
to-fotanacsosnak

kinevezte.

Kozszolgalati jogviszony megsziinések
Kozszolgalati jogviszonya megsziint

vegleges kozigazgatasi athelyezéssel

Bodor Alfréd igazsagiigyi és rendészeti minisztériumi
vezetd-fétanacsosnak,

Benkdé Péter igazsagligyi és rendészeti minisztériumi ta-
nacsosnak;

kézos megegyezéssel

dr. Balazs Boldizsar igazsagiigyi és rendészeti minisz-
tériumi tanacsosnak,

Novadk Erzsébet igazsagiigyi és rendészeti minisztériu-
mi foeléadonak,

Weéberné Szirbik Maria igazsagiligyi és rendészeti mi-
nisztériumi fémunkatarsnak.

Palyazati felhivasok

Az igazsagiigyi és rendészeti miniszter
palyazatot hirdet
az Igazsagiigyi Szakért6i és Kutato Intézetek
Budapesti Orvosszakértéi Intézet
igazgatoi allasanak betoltésére

A vezet6i megbizas — 2007. julius 1-jétdl — hatarozatlan
iddre szol.

Az illetmény megallapitasa az igazsagiigyi alkalmazot-
tak szolgalati jogviszonyardl sz6ld 1997. évi LXVIIL tv.
alapjéan torténik.

Palyazatot az az igazsagiigyi szakért nyujthat be, aki:

— szakiranyu fels6foku iskolai végzettséggel,

— legalabb 8 éves szakmai €s

— legalabb 3 éves igazsagiigyi szakértéi gyakorlattal
rendelkezik.

A palyazat benyujtasanak hatarideje: 2007. aprilis 27.
A palyazat elbiralasanak hatarideje: 2007. majus 31.

A palyazattal kapcsolatos tovabbi informacidok az
ISZKI Hivatalaban beszerezhetok. Tel.: 06 (1) 224-7680.

A biralobizottsag a palyazokat meghallgatja. A palyaza-
tokat bizalmasan kezeljik. A palyazat eredményérdl — a
palyéazati anyag egyidejii visszakiildésével — valamennyi
palyazot irasban tajékoztatjuk.

A palyazathoz mellékelni kell:

— az iskolai, szakmai végzettséget igazold okmanyok
— kozjegyzoével hitelesitett — masolatat, az egészségiigyi
dolgozok miikodési nyilvantartasarol szolo igazolast,

— Onéletrajzot, az eddigi munkahelyek részletes felso-
rolasaval,

— az igazsagiigyi szakért6i tevékenység igazolasat,
igazsagligyi szakértdi igazolvanyanak masolatat,

— harom honapnal nem régebbi — biintetlen el6életet
igazold — erkolcsi bizonyitvanyt,

— a palyazonak az intézet mikddtetésével kapcsolatos
elgondolasait tartalmazé cselekvési programot.

A palyazatokat egy példanyban az Igazsagiigyi Szakér-
t6i és Kutato Intézetek Hivatalahoz (1027 Budapest, F6 u.
70-78. fszt. 10.), ,,.BOI igazgatd” jelige feltiintetésével,
zart boritékban kell benyujtani.
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A Rendortiszti Foiskola rektora
a fels6oktatasrol sz6lo
2005. évi CXXXIX. tv. 96. § (6) bekezdése alapjan
palyazatot hirdet
(betoltott 1étszamhelyen)
a Rendortiszti Foiskola
gazdasagi igazgatdi beosztasanak betoltésére

A vezetdi megbizas hatarozott idére — 2007. augusz-
tus 1-jétdl, 5 évre — 1étesiil, amely tobb alkalommal tjabb
5 évre meghosszabbithato.

A palyazoval szemben tdmasztott kovetelmények:

— magyar allampolgarsag,

— kozgazdasag-tudomanyi egyetemen szerzett diploma
vagy fels6foku szakmai és szakkdzgazdasz végzettség,

— a szakképesités megszerzésétdl szamitott legalabb
10 éves — gazdasagi teriileten szerzett — gyakorlat,

— annak vallalasa, hogy munka4jat féallasban latja el.

A gazdasagi igazgato feladatai:

— arektor kozvetlen alarendeltségében vezeti a foiskola
gazdasagi szervezetét,

— irényitja a gazdasagi egységeket,

— megszervezi, szabalyozza, feliigyeli és ellendrzi a f6-
iskola gazdalkodasi tevékenységeit a koltségvetési intéz-
ményekre vonatkozo6 jogszabalyok és a felsdoktatasi tor-
vény rendelkezései szerint,

— gondoskodik a féiskola folyamatos miikodéséhez és
fejlesztéséhez sziikséges pénziigyi, anyagi-technikai esz-
kozellatasrol az intézményi koltségvetési eldiranyzatok
szerint.

A palyazatnak tartalmaznia kell:

— apalyazé nevét, munkahelyét és beosztasat,

— eddigi szakmai munkéjanak részletes leirasat, szak-
mai szervezetekben végzett tevékenységét,

— eddigi vezetéi munkajanak részletes leirdsat,

— elképzeléseit a Renddrtiszti Foiskola részletes gazda-

— nyilatkozatat fennall6 foglalkoztatasi jogviszonyai-
rol, munkavégzésre iranyuld egyéb jogviszonyairdl, azok
tartalmarol és idébeni behataroltsagarol.

A palyazathoz mellékelni kell:

— apalyazo onéletrajzat és részletes szakmai életrajzat,

— az egyetemi végzettséget és/vagy felséfokt szakmai
¢és szakkdzgazdasz végzettséget tanusitod okirat(ok) hiteles
masolatait,

— hozzajarul6 nyilatkozatot arrdl, hogy palyazati anya-
gat a Renddrtiszti Féiskola bizottsagai és testiiletei megis-
merjék.

A palyazat benyljtasanak hatarideje: a megjelenéstol
szamitott 30. nap.

A palyazatot a Rendortiszti Féiskola Személytligyi Osz-
talyan (1121 Budapest, Farkasvolgyi ut 12., postacim:
1525 Budapest, RB. 27.) egy példanyban kell benyujtani.

A palyazonak a véleményezést megelézden — a féisko-
la szenatusa részére a felsdoktatasrol szoldé 2005. évi
CXXXIX. torvény 27. § (8) bekezdés j) pontjaban biztosi-
tott jog gyakorlasa érdekében — a foiskola szenatusa el6tt
ismertetnie kell programjat.

A palyéazat megjelenésének helye:
— Igazsagiigyi K6zlony,
— Zsaru Magazin.

A palyazattal kapcsolatos egyéb informaciok megis-
merheték a Rendortiszti Féiskola Személyiigyi Osztalyan
Kenyeres Andras osztalyvezetonél a 392-3517-es vagy a
19-105 (bm) telefonszamon.

Igazolvany érvénytelenitése

Lupdcz Bélanak, a FOvarosi Igazsagiigyi Hivatal part-
fogo feliigyel6jének 00128. szamu szolgélati igazolvanya
elveszett.

Az igazolvany érvénytelen.
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A Magyar Hivatalos K6zlonykiado kiadasaban
— a Kreator Info Kft. szervezésében — megjelent a

,Helyi onkormanyzati rendeletalkotas és jogalkalmazas
az Alkotmanybirésag és az Eurépai Birésag
dontéseinek tukrében” cimi kiadvany

A ket kotetbdl allo kiadvany célja, hogy az egyes részterlleteket sorra véve bemutassa, hogy
melyek azok a leggyakoribb hibak, amelyeket a helyi énkormanyzatok a rendeleteik megalkota-
sanal elkbvetnek, mégpedig a jelentésebb alkotmanybirésagi hatarozatok tikrében. Mindezen tul
egy 6nallé kotet tartalmazza az Eurdpai Birdsag azon itéleteit, amelyekben helyi vagy regionalis
onkormanyzatok, illetve helyi vagy regionalis hatésagok voltak érintettek, vagy ellenik folyt az
eljaras. E kiadvany olyan fontos informaciok gyljteménye, melyet a helyi dnkormanyzatok
felhasznalhatnak majd a helyi jogalkotas el6készitésénél.

A ,Helyi 6nkormanyzati rendeletalkotas és jogalkalmazas az Alkotmanybirésag és az Europai Biro-
sag dontéseinek tlikrében” cimi kdnyvben tematikus sorrendben kerll rendszerezésre az egyes té-
makorok szempontjabdl fontos AB hatarozatok rovid, kivonatolt tartalma, amely minden jegyzd és
helyi dontéshoz6 szamara — az 6nkormanyzati rendeletalkotashoz — szilkséges és elengedhetetlen
jogforras.

E mellett az egyes dnkormanyzati rendeletalkotasi targykordkre vonatkozéan az dnkormanyzati
rendeletalkotasra felhatalmazast ado hatalyos jogszabalyok, az egyes rendeletek f6bb tartalmi ele-
meinek és ezen elemekhez kapcsolodd AB dontések ismertetésére is sor kertil. Az AB hatarozatok
lényegi kérdéseinek felvazolasa mellett a megsemmisitett rendeletek, szakaszok helyett helyes
megoldasokra is utal a kiadvany a célbdl, hogy segitséget nyujtson a jegyz6 szamara a helyi
jogalkotasi problémak megoldasahoz.

A kotet f6 gerincét alkotjak a kovetkezd dnkormanyzati témakban alkotott alkotmanybirdsagi dén-
tések: a helyi jogalkotas altalanos kérdései és a jogi alapelvek érvényesllése az dnkormanyzati
rendeletekben, a helyi add, a hatésagi ar, a szocialis tdmogatasok, gyermekvédelmi ellatasok,
lakas- és helyiséggazdalkodas, hulladékgazdalkodas, allattartas, kozterulet-hasznalat, vasarok
és piacok rendje, épitéstigy, 6nkormanyzati vagyon, koltségvetés, utépitési és kozmuiépitési dij,
az 6nkormanyzat szervezete és mikodése.

Kalon érdekessége a kiadvanynak, hogy a szerz8k olyan alkotmanybirdsagi hatarozatokat is bemu-
tatnak, amelyek id6kdzben a magyar jogszabalyok moédositasa, illetve a kdzdsségi jognak valo
megfelelés okan nem alkalmazhatok, ezzel ugyanis elkeriilhetd, hogy adott esetben a jogalkotd
olyan hatarozatra hivatkozzon a szabalyozas soran, amely okafogyotta valt.

Magyarorszag unids csatlakozasa ota kiemelt jelent6sége van a k6z0sségi elbirasok betartasanak
is mind a helyi 6nkormanyzati rendeletek alkotasa, mind pedig a helyi 6nkormanyzatok térvényes
miikddésének biztositasa soran. igy a kiadvany az Eurépai Birsag itéleteinek révid ismertetése
mellett az adott helyzetben alkalmazandd k6z6sségi jogszabaly hivatkozasat, a helyes értelmezést
és a kovetend6 magatartast is tartalmazza. Mas tagallamok 6nkormanyzatainak negativ tapasz-
talatai nagy segitségiil szolgalhatnak a jegyz6k szamara a kdzosségi jogszabalyok helyes alkal-
mazasahoz és a k6zdssegi jogsertések elkerllésehez.
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A ,Helyi 6nkormanyzati rendeletalkotas és jogalkalmazas az Alkotmanybirésag és az Eurdpai Biro-
sag dbntéseinek tiikrében” cimi kotet szerz6i a magyar 6nkormanyzati rendszer és az Eurépai Unio
joganyaganak kivalo ismerdi:

Dr. Gyergyak Ferenc fétanacsadé (Magyar Koztarsasag Alkotmanybirésaga)

Dr. Orova Mérta féosztalyvezetd-helyettes (OTM, Kézigazgatasi Hivatali, Jegyzdi és Hatdsagi
F6osztaly)

Sarkézyné dr. Szabo Piroska, jegyz6

Dr. Zéld-Nagy Viktéria kdzigazgatasi jogasz (OTM, Kézigazgatasi Hivatali, Jegyz6i és Hatdsagi
F6osztaly)

A Magyar Hivatalos Kozlonykiadé a ,Helyi nkormanyzati rendeletalkotas és jogalkalmazas az
Alkotmanybirésag és az Eurdpai Birdsag déntéseinek tlikrében” cimi kiadvanyt ajanlja az orszag
valamennyi jegyzéjének, korjegyzbjének, féjegyzdjének, a polgarmestereknek, megyei kdzgydlési
elnokoknek, a képvisel6-testiletek tagjainak, valamint a helyi jogalkotas el6készitésében részt
vev6 hivatali munkatarsaknak.

A 384 oldalterjedelmi kiadvany ara: 3948 Ft afaval

Példanyonként megvasarolhaté a Kézlonykiadd Jogi Konyvesboltjaban (1085 Budapest, Somogyi
B. u. 6. Tel./fax: 318-8411), valamint a Budapest VII., Rakdczi ut 30. (bejarat a Dohany u. és Nyar u.
sarkan) szam alatti Kézlony Centrumban (tel.: 321-5971, fax: 321-5275, e-mail: kozlonycent-

rum@mbhk.hu), illetve megrendelhet6 a kiado tgyfélszolgalatan (fax: 318-6668, 338-4746, e-mail:
kozlonybolt@mhk.hu) vagy a www.mhk.hu/kozlonybolt internetcimen.

MEGRENDELOLAP

Megrendelem a ,,Helyi 6nkormanyzati rendeletalkotas és jogalkalmazas az Alkotmanybirésag
és az Eurdpai Birosag dontéseinek tilkkrében” cimi kiadvanyt (ara: 3948 Ft + postakdltség),
..................... példanyban, és kérem juttassak el az alabbi cimre:

A megrendeld (CEQ) NEVE: ....oociiii i
Cime (varos, iranyitdszam): f....... ... 0. it
Utca, hazszam: LS ..... .0 WS S W .  EN 1 W8 | . W.ry ... 0.
Ugyintézé neve, llefQilszamin: . .. ... L B .. J W .. & | W . . 8. . . 0. ...
A megrendeld (ceg) bankszamIaszama: ...........eoiiiiiiiii e
A megrendelt példanyok ellenértékét a postakdltséggel egyitt, a szallitast kdveté szamla kézhez-
vétele utan, 8 napon belil a Magyar Hivatalos Kézlonykiadénak a szamlan feltiintetett pénzforgalmi
jelzészamara atutalom.

Keltezes: ...

cégszer( alairas
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Eves eléfizetési dij:
72 000 Ft + afa
diakkedvezmény: 50%
érvink
van:
u
. A Késziilt a
hivatalos és hiteles . S
jogszabalyszévegek MAGYAR KOZLONY
S 2007. januar 31-i nyomdai t6példanya
hasznos kiegésziték allapot szerint alapjan
(pl. iratmintatar) :
folyamatosan
aktualizalt
kommentarok
megujult, gyors
keres6program
online frissités
naponta
SN ”
‘}@ gy 5—50% kedvezmény
— Q{L \\eﬁ tobb mint 1000 elfogadéhelyen
klubtagsag @
Elsfizetésével On jogosult lesz a Kézlény Klub
névre szO6l6 prémium Kkartyajara, amellyel
nem csak a Magyar Hivatalos Ko&zlonykiado
boltjaiban részesiil azonnali arkedvezményben,
hanem az Euro Discount Club partnercégeinél Wwwmhkhu
is orszagszerte. 06 (80) 200-723
— 1)
——— Szerkesztésért felelds: dr. Oros Paulina
——— Kiadja: Magyar Hivatalos Ko6zlonykiado (1085 Budapest VIIIL., Somogyi Béla u. 6., www.mhk.hu).
=g Felel6s kiado: dr. Kodela Laszlo elndk-vezérigazgato.
—_— Elofizetésben terjeszti a Magyar Hivatalos Kozlonykiad6 a Fama Rt. kozremiikodésével. Telefon/fax: 266-6567.
Eldfizetésben megrendelhetd a Magyar Hivatalos K6zlonykiado tigyfélszolgalatan (fax: 318-6668, 338-4746,
Y e-mail: kozlonybolt@mhk.hu) vagy a www.mhk.hu/kozlonybolt internetcimen,
_—— 1085 Budapest, Somogyi Béla u. 6., 1394 Budapest 62. Pf. 357.

Informacio: tel./fax: 317-9999, 266-9290/245, 357 mellék.

—:E Példanyonként megvasarolhato a Budapest VIIL., Rakoczi ut 30. (bejarat a Dohany u. és Nyar u. sarkan) szam alatti
_ Ko6zlony Centrumban (tel.: 321-5971, fax: 321-5275, e-mail: kozlonycentrum@mhk.hu).

—: 2007. évi éves eldfizetési dij: 15 876 Ft afaval. Egy példany ara: 1365 Ft afaval.

—— A kiad¢ az elofizetési dij év kozbeni emelésének jogat fenntartja.
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