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II. FORESZ: Nemzeti Hirkozlési Hatésag Tandcsa

Hatarozat-tervezetek

RIO-RUO hatadrozat-tervezetek egyeztetésre

“A Nemzeti Hirkozlési Hatosag Tandcsa az elektronikus hirkozlésrol szolo 2003. évi C. torvény 36.§ (1) a/ pontjaban
foglalt kotelezettségenek eleget téve kozzéteszi a Magyar Telekom Nyrt. és az Invitel Tavkozlési Zrt. referencia ajanla-
tainak jovahagydsa targyaban hozott hatarozat-tervezeteit.

Akinek jogat vagy jogos érdekét a hatarozatok érinthetik, a tervezetekkel kapcsolatban a hatdarozat-tervezetek
Hirkozlési Ertesitében torténd megjelenését kovetd 20 napon beliil irdsban észrevételt tehet.

Az észrevételeket elektronikusan vagy postai uton a Nemzeti Hirkozlési Hatosag Tandcsahoz cimezve (1525 Budapest,
Pf.: 75.) kizardlag a megjelolt idopontig lehet benyujtani. Az észrevételeket elektronikus uton az alabbi e-mail cimekre
lehet megkiildeni:

DH-25195-11/2008.: Magyar Telekom RIO  mtrio@nhh.hu

DH-25411-16/2008.: Invitel RIO invitelrio@nhh.hu
DH-25198-19/2008.: Magyar Telekom RUO: mtruo@nhh.hu
DH-25405-26/2008.: Invitel RUO: invitelruo@nhh. hu

*4 hatarozat-tervezetekben iizleti titokként megjelolt adatok a DH-25195-10/2008. szamu hatdarozat-tervezetben,
valamint a DH-25198-18/2008. sz. hatarozat-tervezetben szerepelnek. ,,

DH-25411-16/2008. szamu, az Invitel Tavkozlési Zartkorii Részvénytarsasagra vonatkozé nyilvanos helyhez
kotott telefonhalézatbdl torténd hivaskezdeményezéssel és hivasvégzodtetéssel kapcsolatos referencia
ajanlatanak jovahagyasara iranyuld eljaras targyaban hozott hatarozat

Ugyiratszdm: DH-25411-16/2008.
Targy: Az Invitel Tavkozlési Zartkori Részvénytarsasagra vonatkozo nyilvanos helyhez kotott telefonhalozatbol tor-
téno hivaskezdeményezéssel és hivasvégzodtetéssel kapcsolatos referencia ajanlatanak jovahagyasara iranyulo eljaras

A Nemzeti Hirkdzlési Hatdsag Tanacsa az Invitel Tavkozlési Zartkorii Részvénytarsasag (székhelye: 2040 Budadrs,
Puskas Tivadar u. 8-10.; cg.: 13-10-040575) altal 2008. november 18. napjan benyujtott nyilvanos helyhez kotott tele-

fonhalozatbol torténd hivaskezdeményezéssel és hivasvégzodtetéssel kapesolatos egységes referenciaajanlatat
Jjovahagyja.

A referenciaajanlat a hatarozat kozlése napjat kovetd naptari honap elsd napjaval 1ép hatalyba.

A hatarozat ellen nincs helye fellebbezésnek. A hatarozat feliilvizsgalata a hatarozat kézbesitésétol szamitott 15 napon
beliil kérheté a Nemzeti Hirk6zlési Hatésag Tandcsdhoz 3 (harom) példanyban benyujtott, de a Févarosi Birésaghoz
cimzett keresetlevélben. A keresetlevélben nyilatkozni kell arrol, hogy a felperes kéri-e targyalas tartasat. A keresetlevél
benyujtasanak a hatarozat végrehajtasara nincs halaszto hatalya.

Indokolas

Az Invitel Tavkozlési Zartkorii Részvénytarsasag (a tovabbiakban: Invitel vagy Kotelezett) a Nemzeti Hirkozlési
Hatdsag Tanacsa (a tovabbiakban: Tandcs) DH-26149-19/2007. szamu hatarozatanak II. 2. ab) és 1. 2. cb) illetve és
DH-26154-29/2007. szam1 hatarozatanak III. 2. ac) és III. 2. cb) pontjaiban (a tovabbiakban: Hatdrozatok) foglalt kotele-
zettségének eleget téve 2008. julius 2. napjan a Hungarotel Zrt. és a Pantel Kft. beolvadasaval kapcsolatos jogutodlasra
tekintettel egységes szerkezetben jovahagyas céljabol benyujtotta a nyilvanos helyhez kotott telefonhalozatbdl torténd
hivaskezdeményezéssel és hivasvégzddtetéssel kapcsolatos referenciaajanlatanak tervezetét (a tovabbiakban: INRIO
tervezet) a Tandcshoz. Az Invitel altal benytjtott irat a referenciaajanlat egységes szerkezetbe foglalt valtozatabol, a
referenciaajanlat részét képezd sszekapcesolasi mintaszerz0désbol, a referenciaajanlatban szerepld dijak koltségalaptsagat
alatamaszto, nyomtatott &s elektronikus formaban benyujtott koltségmodellbdl és kdnyvvizsgaldi nyilatkozatbodl allt.

A Tanacs a jovahagyasra benyujtott iratok részletes vizsgalata alapjan 2008. augusztus 13-an, DH-25405-5/2008.
szamon hidnypotlasi felhivast adott ki, melyben részletesen felsorolta a dijak koltségalaptisagat alatamaszto koltség-
modell azon hianyossagait, melyek nem teszik lehetévé az INRIO tervezetben foglalt dijak jovahagyasat.

A Tanacs 2008. szeptember 9. napjan ismételten hianypotlast bocsatott ki az Invitel részére, amelyben felhivta az
Invitelt, hogy az INRIO tervezetében a DH-9945-16/2008. szamu hatdrozatnak megfeleld rendelkezéseket (amennyiben
az a DH-25411-1/2008. szamon benytjtott INRIO tervezetben értelmezhetd) vezesse at, tekintettel arra, hogy a 2008.
julius 2. napjan benyujtott INRIO tervezet még nem tartalmazza a Tanacs 2008. augusztus 6. napjan (tehat mar az el6z6
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dokumentum benyujtasat kovetden) kozolt DH-9945-16/2008. szdmu jogerds hatarozatanak rendelkezd részében foglalt
megallapitasokat.

Az Invitel a fenti felhivasoknak 2008. szeptember 15. és 25. napjan eleget tett.

A Tan4cs a fentiek szerint kiegészitett és javitott, jovahagydasra benyujtott iratok részletes vizsgalata alapjan 2008.
oktdber 6-an, DH-25411-11/2008. szdmon jabb hidnypotlasi felhivast adott ki, melyben részletesen felsorolta a INRIO
tervezet és a dijak koltségalaptisagat alatdmasztod koltségmodell azon hidnyossagait, melyek nem teszik lehetévé a
INRIO tervezet jovahagyasat.

A Tandcs a hianypotlasi felhivasra hataridében benytjtott, DH-25411-12/2008. szdmon iktatott iratokat az
Eht. 14. (1) bekezdés c) pontja alapjan, a 10. § g) pontjaban megszabott hataskorében eljarva, az Eht. 59. § (1) bekezdése
szerint megvizsgalta, és a vizsgalat eredményeképp megallapitotta, hogy a Kotelezett a jogi és miszaki jellegii kér-
déseket megfelelden rendezte, valamint beadvanya tartalmazta a hianypoétlasnak megfelelden javitott komplett kolt-
Ezért a Tanacs a Kotelezett altal benyujtott referenciaajanlatot és az abban szerepld koltségalapt dijakat is teljes egészé-
ben jovahagyta.

1. Az Eht. 36. §-a szerinti eljdrasban érkezett észrevételek és valaszok

A Tanécs az Eht. 36. §-aban foglaltaknak megfeleléen a hatdrozat meghozatalat legalabb 30 nappal megel6z6en 2008.
[...-4n] a honlapjan, majd 2008. [...-én] a Hirkozlési Ertesitdben kozzétette a hatarozat tervezetét, valamint az ezzel
kapcsolatos el6készitd anyagokat. A hatarozat tervezetével kapcsolatban az alabbi szolgaltatoktol érkeztek észrevételek:

A Tanéacs az elintézési hatarid6t — az igy Osszetettségére €s a dontés megfeleld elokészitése érdekében —az Eht.
44. § (3) bekezdése alapjan 15 nappal meghosszabbitotta és err6l DH-25411-10/2008. szamon a Kdtelezettet értesitette.

A Tanécs az Eht. 59. § (7) bekezdése alapjan rendelkezett a referenciaajanlat hatalybalépésérol.

A Tandcs felhivja Koételezett figyelmét, hogy a referenciaajanlatot internetes honlapjan a hatirozat kézbesitését
kovetd 5 napon beliil kdzz¢é kell tennie.

A Tandcs az Eht. 59. § (7) bekezdése alapjan a hatarozatot hivatalos lapjaban és internetes oldalan k6zzé teszi.

A Tandacs dontését az Eht. 39. § (1) bekezdésének megfelelden teljes iilés keretében hozta meg.

A hatarozat elleni jogorvoslati lehetdség az Eht. 46. § (1)-(2) bekezdés és a47. § (1) bekezdés rendelkezésein alapul.

Budapest, 2008. december 16.

Banhidi Ferencs. k., Debreczeni Sandor s. k., Dr. Nyevrikel Emilia s. k.,
tanacstag tanacstag tanacstag
Pataki Daniel s. k., dr. Rozgonyi Krisztina s. k., Simon Gézas. k.
tanacstag tanacstag tanacstag
elnok alelnok
A hatarozatot kapjak:

1./ Invitel Tavkozlési Zrt.
(2040 Budaors, Puskas Tivadar u. 8-10.)
2./ Irattar

DH-25405-26/2008. szamu, az Invitel Zrt. elofizetdi helyi hurok atengedési és helyi bitfolyam hozzaférési
szolgaltatashoz kapcsolodo referencia ajanlatanak jovahagyasara iranyul6 eljaras targyaban hozott hatarozat

Ugyiratszam: DH-25405-26/2008.
Targy: Az Invitel Zrt. eldfizet6i helyi hurok atengedési és helyi bitfolyam hozzaférési szolgaltatashoz kapcsolodo
referencia ajanlatanak jovahagyéséra iranyuld eljars

A Nemzeti Hirkozlési Hatosag Tandcsa az Invitel Tavkozlési Zartkoriien Miikodo Részvénytarsasag (2040 Budadrs,
Puskas Tivadar u. 8-10.; cg: 13-10-040575) altal a Tanacshoz 2008. julius 2-an benyujtott, elofizetdi helyi hurok aten-
gedési és helyi bitfolyam hozzaférési szolgaltatashoz kapcsolodo referenciaajanlatdinak a DH-9913-14/2008. szamu
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hatarozattal jovahagyott referenciaajanlathoz képest modositott részeit, annak az alabbiakban megallapitott részei
kivételével

jovahagyja.
A jova nem hagyott pontokat a Nemzeti Hirk6zlési Hatosag Tandcsa az aldbbiak szerint

dllapitja meg:

1.

Az INRUO tervezet torzsszoveg 4.5.3.2. b) pontjanak szovege torlésre keriil és helyébe az alabbi széveg lép:

., Halozati Keretszerzodésre vonatkozo igény esetén az igénybejelentésnek - elorejelzés keretében - tartalmaznia kell a
Jogosult Helymegosztasi vagy Tavoli hozzaférési igényét helyszinenként a Halozati hozzaférési pontok listaja (INRUO
1. melléklet) alapjan egy évre elore negyedéves bontdsban, az elsé negyedévre havi bontdasban. Meg kell adni Halozati
hozzaférési pontonként a Kabelkifeltési Elem kapacitiasok elorejelzését az INRUO 2. sz. melléklete szerint és/vagy a
Jogosult daltal meghatarozott idon beliil igényelt Hozzaférési Link kapacitasok, az igényelt interfész tipusat, és a Helyi
Bitfolyam Hozzaférések varhato maximalis osszesitett IP szintii sebességének elorejelzését az INRUQO 5.C. sz. melléklete
szerint.”

2.

a) Az INRUO tervezet torzsszoveg 4.7.4.2. pontjanak elso bekezdése az aldbbiak szerint egésziil ki:

ol...] a4.7.4.3 pont figyelembevételével.”

b) Az INRUO tervezet torzsszoveg 4.7.4. pontja az alabbi 4.7.4.3 és 4.7.4.4 ponttal egésziil ki:

,4.7.4.3 A Kotelezett Szolgaltato garantadlja, hogy az atengedést az 1.sz. mellékletben felsorolt helymegosztasi hely-
szineken teriiletileg titemezve végzi az alabbiak szerint:

a.) minden munkanap teljesiti a Helyi Hurok Atengedést és Helyi Bitfolyam Hozzdférést azon helymegosztasi hely-
szinek esetén, ahol — a Jogosult Szolgaltatok igényeit Osszesitve — a tdrgyhonapot megelézé 3 naptari honapban dtla-
gosan legalabb havi 50 db igény keriilt leaddsra

b.) minden 3. munkanap teljesiti a Helyi Hurok Atengedést és Helyi Bitfolyam Hozzaférést azon helymegosztdsi hely-
szinek esetén, ahol - a Jogosult Szolgaltatok igényeit dsszesitve — a targyhonapot megelozo 3 naptari honapban atla-
gosan kevesebb, mint havi 50 db, de legalabb havi 10 db igény keriilt leaddsra

c.) minden 5. munkanap teljesiti a Helyi Hurok Atengedést és Helyi Bitfolyam Hozzdférést azon helymegosztdsi hely-
szinek esetén, ahol — a Jogosult Szolgaltatok igényeit dsszesitve — a targyhonapot megeléz6 3 naptari honapban atla-
gosan kevesebb, mint havi 10 db igény keriilt leaddsra.

4.7.4.4 A Kételezett Szolgaltato internetes oldalan minden honap elsé munkanapjan kozzéteszi a helymegosztasi hely-
szinek aktudlis besoroldsdt a 4.7.4.3. pont szerinti megbontasban.

3.

Az INRUO tervezet 2. sz. Melléklet 8.2 pontjanak szovege tirlésre keriil és helyébe az alabbi széveg lép:

8.2 Az elorejelzés tartalma

8.2.1 Az eldrejelzési folyamat keretében a Jogosult Szolgadltato a beruhdzast igényld szolgaltatasokra az aldbbi ada-
tokat adja meg Helymegosztasi helyszinenként a kévetkezd négy naptari negyedévre negyedéves bontasban (Negyedéves
Elorejelzés):

— A tervezett uj Helymegosztasi helyszinek, az ezeken alkalmazni kivant hozzaférési mod (Fizikai vagy Tavoli Hely-

megosztas, Tavoli hozzaférés)

— Részleges és teljes hurokatengedések atadasahoz sziikséges Kabelkifejtési kapacitdsi igény.

8.2.2 Az elbrejelzési folyamat keretében a Jogosult Szolgadltato az datengedés szolgadltatasokra vonatkozoan havonta,
naptari honap szerinti bontasban, a napi maximum megadadsdval, a teljes halozat egészére dsszesitve tdajékoztatja a
Kotelezett Szolgaltatot a Helyi Hurok, Helyi Alhurok dtengedési igénybejelentések mennyiségérol (Havi Elorejelzés).

A Jogosult Szolgaltato a Helyi Hurokra, Helyi Alhurokra vonatkozo adatokat abban az esetben is koteles megadni, ha
a helyi hurok (alhurok) felhaszndldsaval Eldfizetdi szolgdltatdast nyujto szolgaltatonak kivan a Jogosult Szolgaltato
nagykereskedelmi szolgaltatast nyujtani.

4

a_) Az INRUO tervezet 2. sz. Melléklet 8.3 pontjanak cime torlesre keriil és helyébe az alabbi széveg lép:
,,8.3 Elorejelzés iitemezése a beruhdzast igénylo szolgaltatasokra”
b) Az INRUO tervezet 2. sz. Melléklet 8.3.1 pontjanak szévege torlésre keriil és helyébe az alabbi szoveg lép:
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,,8.3.1 Negyedéves Elérejelzés Halozati Keretszerzédés alapjan

A Negyedéves Elorejelzést a Jogosult Szolgaltato negyedévente gérdiild modon, mindig a kévetkezd négy negyedévre
vonatkozoan adja meg, legkésébb 60 nappal az elérejelzésben szerepld elsé negyedév (Q1) kezdete elbtt.”

¢) Az INRUO tervezet 2. sz. Melléklet 8.3.2 pontjanak cime torlésre keriil és helyébe az alabbi szoveg lép:

., Negyedéves Elorejelzés Egyedi Halozati Szerzédés alapjan”

d) Az INRUO tervezet 2. sz. Melléklet 8.3.3 pontjanak szovege torlése keriil és helyébe az alabbi széveg keriil:

,,8.3.3 A Jogosult altal megkiildott Negyedéves Elorejelzés akkor tekintheto érvényesnek, ha az Elorejelzés nyomtat-
vany teljesen ki van téltve adatokkal. Ha az uj Negyedéves Elorejelzésben hianyzo adatok, vagy téves adatok szerepel-
nek, akkor a Kételezett Szolgaltato 10 (tiz) munkanapon beliil irasban felhivia a Jogosult Szolgaltatot a hianyok pot-
lasara. A hianypotlast a Jogosult Szolgaltato 8 (nyolc) munkanapon beliil koteles benyujtani. Amennyiben a hianypot-
lasra megadott hatarido eredményteleniil telt el vagy az Eldrejelzés a hianypotlast kovetben is tovabbra is hibas, ugy a
Kotelezett Szolgaltato 10 (tiz) munkanapon beliil irasban értesiti a Jogosult Szolgaltatot a visszautasitasrol, a visszauta-
sitas indokainak megjelolésével.

e) Az INRUO tervezet 2. sz. Melléklet az alabbi, uj 8.3.4 és 8.3.5 ponttal egésziil ki:

8.3.4. Ervényes jogosulti Elérejelzés esetén a Kotelezett Szolgdltaté 10 (tiz) munkanapon beliil kételes a Jogosult
Szolgaltatot irasban értesiteni arrol, hogy az Elorejelzést befogadta és az abban foglaltak teljesitéséhez sziikséges
intézkedéseket megteszi.”

8.3.5 Eljards a Negyedéves Elorejelzés és az érvényes Igénybejelentések mennyisége kozotti eltérés esetén

8.3.5.1 Az eldrejelzésben foglaltak 10%-ndl nagyobb mértékii ,,alabecslése” esetén - tehat amikor az adott
negyedévben a Jogosult Szolgaltato dltal ténylegesen igénybevett (jelen melléklet 8.2.1. pontjaban irt)
szolgaltatasok mennyisége legalabb 110%-a az ugyanarra az iddszakra leadott elbrejelzésnek - a
Kotelezett Szolgaltatd az elorejelzést meghalado jogosulti igények teljesitését nem tudja az INRUO-ban
foglalt feltételek mellett vallalni, ilyen esetben a Kotelezett Szolgaltato a jelen melléklet 8.5 pontjaban
foglaltak szerint jar el és jogosult az INRUO-ban foglalt dltalanos létesitési idotol eltérd hataridot
meghatarozni.

8.3.5.2 Az elorejelzésben foglaltak 10%-nal nagyobb mértékii ,, tulbecslése” esetén - tehdt amikor az adott
negyedévben a Jogosult Szolgaltato dltal ténylegesen igénybevett (jelen melléklet 8.2.1. pontjaban irt)
szolgaltatdasok mennyisége tobb mint 10%-kal kevesebb, mint az ugyanarra az iddszakra leadott elére-
jelzés - a Jogosult Szolgaltato egyszeri alkalommal kétbér jelleggel koteles megfizetni a ténylegesen
igénybevett - jelen melléklet 8.2.1. pontjaban irt - szolgadltatasok mennyisége és a vonatkozo elorejelzés
kozotti kiilonbség alapjan az INRUO 6.sz. melléklet 3.1.1.1 — 3.1.1.3 pontjaban foglalt dijak
haromszorosat.

8.3.5.3 Ha az egyes idoszakokra vonatkozo elorejelzések kiilonbsége (pl. Q1 és elobbi elorejelzésbeli Q2) meg-
haladja a 10%-ot, akkor a 10%-ot meghalado mennyiségre a Jogosult Szolgaltato egyszeri alkalommal
kotbeér jelleggel koteles megfizetni az INRUO 6.sz. melléklet 3.1.1.1 — 3.1.1.3 pontjaban foglalt dijak
haromszorosat .

f) A korabbi 8.3.4 pont szamozasa 8.3.6 pontra valtozik, cime pedig torlésre keriil és helyébe az alabbi szoveg keriil:

., Negyedéves Eldrejelzések kozotti kiilonbsegek™

g) A korabbi 8.3.5 pont szamozasa 8.3.7 pontra valtozik.

J.
Az INRUO tervezet 2. sz. Melléklet az alabbi uj 8.4 és 8.5 ponttal egésziil ki, a korabbi 8.4 pont szamozdsa pedig 8.6.
pontra modosul:

8.4. Elorejelzés iitemezése az dtengedési szolgaltatasokra

8.4.1 Havi Elorejelzés Halozati Keretszerzédés alapjan
A Havi Elorejelzést a Jogosult Szolgaltato havonta a targyhonapot megelézé honap elsé munkanapjaig koteles
benyujtani.

8.4.2. Havi Eldrejelzés Egyedi Halozati Szerzédés alapjan
A Havi Eldrejelzést a Jogosult Szolgaltato az Egyedi Halozati Szerzddés megkétésére iranyulo igénybejelen-
téssel egy idében kiteles megadni. Uj Havi Elérejelzést a Jogosult Szolgdltaté legkésébb a kovetkezd 1ij Egyedi
Halozati Szerzodés megkotésére iranyulo igénybejelentéssel egyidejiileg kiteles megkiildeni.

8.4.3 A Jogosult altal megkiildott Havi Elorejelzés akkor tekintheto érvényesnek, ha az Elorejelzés nyomtatvany tel-
Jjesen kivan toltve adatokkal. Ha az uj Havi Elérejelzésben hianyzo adatok, vagy téves adatok szerepelnek, akkor
a Kotelezett Szolgaltato 3 (harom) munkanapon beliil irasban felhivia a Jogosult Szolgaltatot a hianyok
potlasara. A hianypotlast a Jogosult Szolgaltato 3 (harom) munkanapon beliil koteles benyujtani. Amennyiben a
hianypotlasra megadott hataridé eredményteleniil telt el vagy az Eldrejelzés a hianypotlast kovetden is
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tovabbra is hibas, ugy a Kételezett Szolgaltato 3 (harom) munkanapon beliil irasban értesiti a Jogosult
Szolgaltatot a visszautasitasrol, a visszautasitas indokainak megjelélésével.

8.4.4. Ervényes jogosulti Elérejelzés esetén a Kotelezett Szolgdltaté 10 (tiz) munkanapon beliil kiteles a
Jogosult Szolgaltatot irasban értesiteni arrol, hogy az Elorejelzést befogadta és az abban foglaltak
teljesitéséhez sziikséges intézkedéseket megteszi.

8.4.5 Eljaras a Havi Elorejelzés és az érvényes Igénybejelentések mennyisége kozotti eltérés esetén

8.4.5.1. Az elorejelzésben foglaltak 10%-nal nagyobb mértékii ,, alabecslése” esetén - tehat amikor az adott

honapban a Jogosult Szolgadltato altal ténylegesen igénybevett (jelen melléklet 8.2.2. pontjaban irt)
szolgaltatdsok mennyisége legaldabb 110%-a az ugyanarra az idészakra leadott elérejelzésnek - a
Kotelezett Szolgaltato az eldrejelzést meghalado jogosulti igények teljesitését nem tudja az
INRUO-ban foglalt feltételek mellett vallalni, ilyen esetben a Kotelezett Szolgaltato a jelen melléklet
8.5 pontja szerint jar el és jogosult az INRUO-ban foglalt altalanos létesitési idotol eltérd hataridot
meghatdrozni a sorolasi szabdly alapjan.
8.4.5.2. Az elorejelzésben foglaltak 10%-nal nagyobb mértékii ,, tulbecslése” esetén - tehat amikor az adott
honapban a Jogosult Szolgaltato altal ténylegesen igénybevett - jelen melléklet 8.2.2. pontjaban irt -
szolgaltatasok mennyisége tobb mint 10%-kal kevesebb, mint az ugyanarra az idészakra leadott elo-
rejelzés - a Jogosult Szolgaltato koteles megfizetni a leadott elorejelzés 90%-a és tényleges Igénybe-
Jjelentések mennyisége kozotti kiilonbség teljesitése érdekéeben a Kotelezett Szolgaltato altal rendel-
kezésre tartott kihaszndlatlan kapacitas miatt a Kotelezett Szolgaltatonal felmeriilo igazolt kéltségekkel
megegyezo osszeget. A Jogosult Szolgaltato kérése alapjan a Kotelezett Szolgaltato kételes a kiszam-
lazott dij részletes szamitasat és a felmeriilt koltségek bizonylatait a Jogosult Szolgaltato szamara
bemutatni.
8.5. A Kotelezett Szolgaltato az érvényes Igénybejelentésekre az aldbbi sorolasi szabalyt alkalmazza.

8.5.1 A Kételezett Szolgaltato elsokeént az érvényes elorejelzésben megadott mennyiségen beliil évo [génybe-
Jjelentéseket teljesiti.

8.5.2 A Kételezett Szolgaltato az érvényes eldrejelzésben megadott mennyiséget meghalado Igénybejelentést
csak az adott Jogosult és mas Jogosultak dltal az elérejelzéseikben megadott mennyiségen beliil lévé
Igénybejelentések teljesitését kovetdoen koteles teljesiteni.

8.5.3 A Kotelezett Szolgaltato az érvényes elorejelzésben megadott mennyiségen feliil vagy tobb Jogosult Szol-
galtato esetében az érvényes Elorejelzésekben megadott mennyiségen feliil érkezo két érvényes Igény-
bejelentés koziil, a fenti 8.5.2 pontban irtak alkalmazasaval, az idében korabban beadott Igénybejelen-
tést teljesiti.”

6.

Az INRUO tervezet 5.C Melléklet 2.2 pontjanak szévege torlésre keriil és helyébe az alabbi szoveg lép:

2.2 Az elorejelzés tartalma

2.2.1 Az elorejelzési folyamat keretében a Jogosult Szolgaltato a beruhdzast igényld szolgaltatasokra az alabbi
adatokat adja meg Helymegosztasi helyszinenként a kévetkezd négy naptdari negyedévre negyedéves bontasban
(Negyedéves Elorejelzés):

— A tervezett uj Helymegosztasi helyszinek, az ezeken alkalmazni kivant hozzaférési mod (Fizikai vagy Tdavoli

Helymegosztas, Tavoli hozzaférés),

— Helyi Bitfolyam Hozzaférési szolgaltatashoz sziikséges Hozzdférési Link kapacitds igeny,

— Az igényelt interfész tipusa, IMA E1 interfész esetén az igényelt El linkek szama, és

— Helyi Bitfolyam Hozzaférések varhato maximalis Osszesitett IP szintii sebessége mindkét iranyban.

2.2.2. Az elorejelzési folyamat keretében a Jogosult Szolgaltato a hozzaférési szolgaltatdsokra havonta, naptari ho-
nap szerinti bontasban, a napi maximum megadasaval, a teljes hadlozat egészére Osszesitve tdjékoztatia a Kotelezett
Szolgaltatot a Helyi Bitfolyam Hozzdférési igénybejelentések mennyiségérol (Havi Elorejelzés).

A Jogosult Szolgaltato a Helyi Hurok, illetve Helyi Alhurok atengedésre vonatkozo adatokat abban az esetben is ko-
teles megadni, ha a hurokatengedést nagykereskedelmi tovabbértékesités céljabol kéri és az eldfizetdi szolgaltatdasokat
nem a Jogosult Szolgaltato fogja nyujtani.

7.

Az INRUO tervezet 5.C Melléklet 2.3., 2.4 és 2.5 pontjai torlésre keriilnek. A 2.6 pont szamozdsa 2.3 pontra modosul,
szovege torlésre keriil és helyébe az alabbi szoveg lép:

2.3 Az elorejelzés iitemezése a beruhazast igénylé szolgaltatasokra
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2.3.1 Negyedéves Elorejelzés Halozati Keretszerzddes alapjan:

A Negyedéves Elorejelzést a Jogosult Szolgaltato negyedévente gordiilé modon, mindig a kévetkezé négy
negyedévre vonatkozoan adja meg legkésobb 60 nappal az elorejelzésben szerepld elso negyedév (Q1) kezdete
elott.

2.3.2 Negyedéves Elorejelzés Egyedi Halozati Szerzédeés alapjan
Az elorejelzést a Jogosult Szolgaltato az Egyedi Halozati Szerzédés megkotésére iranyulo igénybejelentéssel
egy idében kiteles megadni. Uj elérejelzést a Jogosult Szolgdltaté legkésébb a kivetkezd 1ij Egyedi Halézati
Szerzédés megkotésére iranyulo igenybejelentéssel egy idoben koteles megkiildeni.

2.3.3 A Jogosult Szolgaltato altal megkiildott Negyedéves Eldrejelzés akkor tekinthetd érvényesnek, ha az Elorejelzés
nyomtatvany teljesen ki van toltve adatokkal. Ha az uj Negyedeves Elorejelzésben hianyzo adatok, vagy téves
adatok szerepelnek, akkor a Kotelezett Szolgaltato 10 (tiz) munkanapon beliil irdasban felhivia a Jogosultat a
hianyok potlasara. A hianypotlast a Jogosult 8 (nyolc) munkanapon beliil kételes benyujtani. Amennyiben a
hianypotlasra megadott hatarido eredményteleniil telt el vagy az Elorejelzés a hianypotlast kovetden is
tovabbra is hibas, ugy a Kotelezett Szolgaltato 10 (tiz) munkanapon beliil irasban értesiti a Jogosultat a
visszautasitasrol, a visszautasitas indokainak megjelolésével.

2.3.4 Ervényes jogosulti Elérejelzés esetén a Kotelezett Szolgaltaté 10 (tiz) munkanapon beliil kiteles irasban érte-
siteni a Jogosultat arrol, hogy az Elorejelzést befogadta és az abban foglaltak teljesitéséhez sziikséges intéz-
kedéseket megteszi.

2.3.5 Eljaras a Negyedéves Elorejelzés és az érvényes Igénybejelentések mennyisége kozotti eltérés esetén

2.3.5.1 Az elorejelzésben foglaltak 10%-nal nagyobb mértékii , aldbecslése” esetén - tehdat amikor az adott ne-

gyedévben a Jogosult Szolgaltato altal ténylegesen igénybevett (jelen melléklet 2.2.1. pontjaban irt) szolgdl-
tatasok mennyisége legalabb 110%-a az ugyanarra az iddszakra leadott elorejelzésnek - a Kotelezett
Szolgaltato az eldrejelzést meghalado jogosulti igények teljesitését nem tudja az INRUO-ban foglalt feltételek
mellett vallalni, ilyen esetben a Kotelezett Szolgaltato a jelen melléklet 2.8 pontjaban foglaltak figyelembe
vételével jogosult az INRUO-ban foglalt daltaldnos létesitési idotdl eltérd hataridét meghatarozni.

2.3.5.2 Az elorejelzésben foglaltak 10%-nal nagyobb mértékii ,, tulbecslése” esetén - tehat amikor az adott negyedév-

ben a Jogosult Szolgaltato dltal ténylegesen igénybevett (jelen melléklet 2.2.1. pontjaban irt) szolgaltatisok
tobb mint 10%-kal kevesebb, mint az ugyanarra az idészakra leadott elorejelzés - a Jogosult Szolgaltato
egyszeri alkalommal kétbér jelleggel koteles megfizetni a ténylegesen igénybevett (jelen melléklet 2.2.1.
pontjaban irt) szolgaltatiasok és a vonatkozo eldrejelzés kozotti kiilonbség alapjan az INRUO 6.sz. melléklet
3.2.1.2. pontjaban foglalt dijak haromszorosat.

2.3.5.3 Ha az egyes iddszakokra vonatkozo eldrejelzések kiilonbsége (pl. Q1 és elobbi elérejelzésbeli Q2) meghaladja

a 10%-ot, akkor a 10%-ot meghalado mennyiségre a Jogosult Szolgaltato egyszeri alkalommal, kétbér jelleg-
gel koteles megfizetni az INRUO 6.sz. melléklet 3.2.1.2 pontjaban foglalt dijak hdaromszorosat.

8.

a) Az INRUO tervezet 5.C Melléklet 2.7, illetve 2.8 pontjanak szamozasa 2.4, illetve 2.5 pontra modosul.

b)Az INRUO tervezet 5.C Melléklet 2.4 pont cime torlésre keriil és helyébe az alabbi széveg lép:

., Negyedéves Elorejelzések kozotti kiilonbségek™

9.

Az INRUO tervezet 5.C Melléklet 2. pontja kiegésziil az alabbi 2.7 és 2.8 pontokkal:

,, 2.7 Elbrejelzés iitemezése az atengedési szolgaltatasokra

2.7.1 Havi Elorejelzés Halozati Keretszerzodés alapjan
A Havi Eldrejelzést a Jogosult Szolgaltatoé havonta a targyhonapot megel6zo honap elsé munkanapjaig
kételes benyujtani.

2.7.2 Havi Elorejelzés Egyedi Halozati Szerzodés alapjan
A Havi Elérejelzést a Jogosult Szolgaltato az Egyedi Halozati Szerzddés megkotésére irdanyulo igény-
bejelentéssel egy idében koteles megadni. Uj Havi Elérejelzést a Jogosult Szolgdltatd legkésébb a kivet-
kez6 uj Egyedi Halozati Szerzddés megkotésére iranyulo igénybejelentéssel egyidejiileg kételes megkiil-
deni.

2.7.3 A Jogosult altal megkiildott Havi Elorejelzés akkor tekintheto érvényesnek, ha az Elorejelzés nyomtatvany tel-
jesen ki van toltve adatokkal. Ha az uj Havi Eldrejelzésben hianyzo adatok, vagy téves adatok szerepelnek, akkor a
Kotelezett Szolgaltato 3 (harom) munkanapon beliil irasban felhivia a Jogosultat a hianyok potlasara. A hianypotlast a
Jogosult 3 (harom) munkanapon beliil kételes benyujtani. Amennyiben a hianypotlasra megadott hatdridé eredmeény-
teleniil telt el vagy az Elorejelzés a hianypotlast kévetoen is tovabbra is hibas, ugy a Kotelezett Szolgaltato 3 (hdarom)
munkanapon beliil irasban értesiti a Jogosultat a visszautasitasrol, a visszautasitds indokainak megjelolésével.
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2.7.4 Ervényes jogosulti Elérejelzés esetén a Kotelezett Szolgdltaté 10 (tiz) munkanapon beliil kételes a Jogosultat
irasban értesiteni arrol, hogy az Eldrejelzést befogadta és az abban foglaltak teljesitéséhez sziikséges intézkedéseket
megteszi.

2.7.5 Eljaras a Havi Elorejelzés és az érvényes Igénybejelentések mennyisége kozott eltérés esetén:

2.7.5.1 Az eldrejelzésben foglaltak 10%-ndl nagyobb mértékii ,,alabecslése” esetén - tehdt amikor az adott
honapban a Jogosult Szolgdltato altal ténylegesen igénybevett - jelen melléklet 2.2.2. pontjaban irt -
szolgaltatdsok mennyisége legalabb 110%-a az ugyanarra az idészakra leadott elorejelzésnek - a Kételezett
Szolgaltato az elorejelzést meghalado jogosulti igények teljesitését nem tudja az INRUO-ban foglalt feltételek
mellett vallalni, ilyen esetben a Koételezett Szolgaltato a jelen melléklet 2.8 pontja alapjan jogosult az
INRUO-ban foglalt altalanos létesitési idotol eltérd hataridot meghatarozni a soroldsi szabdly alapjan vagy
2.7.5.2 Az elorejelzésben foglaltak 10%-ndl nagyobb mértékii , tulbecslése” esetén - tehat amikor az adott
honapban a Jogosult Szolgadltato dltal ténylegesen igénybevett - jelen melléklet 2.2.2. pontjaban irt - szol-
galtatasok mennyisége tobb mint 10%-kal kevesebb, mint az ugyanarra az idoszakra leadott elorejelzés - a
Jogosult Szolgaltato kétles megfizetni a leadott elorejelzés 90%-a és tényleges Igénybejelentések mennyisége és
kozotti kiilonbség teljesitése érdekében a Kotelezett Szolgaltato altal rendelkezésre tartott un. kihasznalatlan
kapacitas miatt a Kételezett Szolgaltatonal felmeriilo igazolt koltségekkel. A Jogosult Szolgaltato kérése alap-
jan a Kotelezett Szolgaltato koteles a kiszamlazott dij részletes szamitasat és a felmeriilt kéltségek bizonylatait a
Jogosult Szolgaltato szamara bemutatni.

2.8 A Kotelezett Szolgaltato az érvényes Igénybejelentésekre az alabbi sorolasi szabalyt alkalmazza.

2.8.1 A Kotelezett Szolgaltato elséként az érvényes Elorejelzésben megadott mennyiségen beliil 1évé Igénybejelen-
téseket teljesiti.

2.8.2 A Kételezett Szolgaltato az érvényes eldrejelzésben megadott mennyiséget meghalado Igénybejelentést csak az
adott Jogosult és mas Jogosultak altal az eldrejelzéseikben megadott mennyiségen beliil 1évé Igénybejelentések telje-
sitéset kovetoen koteles teljesiteni.

2.8.3 A Kotelezett Szolgaltato az érvényes Elorejelzésben megadott mennyiségen feliil vagy tobb Jogosult Szolgaltato
esetében az érvenyes Elorejelzésekben megadott mennyiségen feliil érkezo ket érvényes Igénybejelentés koziil, a fenti
2.8.2 pontban irtak alkalmazdsaval, az idében kordabban beadott Igénybejelentést teljesiti.”

A referenciaajanlat a jelen hatarozat a jelen hatarozat kozlése napjat kovetd naptari honap elsé napjaval 1ép hatalyba.

A hatarozat ellen nincs helye fellebbezésnek. A hatarozat feliilvizsgalata a hatarozat kézbesitésétol szamitott 15 napon
beliil kérheté a Nemzeti Hirkozlési Hatdsag Tandcsahoz 3 (harom) példanyban benytjtott, de a Fovarosi Birosaghoz
cimzett keresetlevélben. A keresetlevélben nyilatkozni kell arrol, hogy a felperes kéri-e targyalas tartasat. A keresetlevél
benyujtasanak a hatarozat végrehajtasara nincs halaszto hatalya.

Indokolas

Az Invitel Tavkozlési Részvénytarsasag (a tovabbiakban: Invitel vagy Kotelezett) a Nemzeti Hirkozlési Hatdsag
Tanacsa (a tovabbiakban: Tandcs) DH-26600-26/2007. és DH-23398-31/2007. szamu hatarozataiban (a tovabbiakban:
Hatarozatok) foglalt kotelezettségének eleget téve 2008. julius 2-4n egységes szerkezetben benyujtotta jovahagyas
céljabol az ANFT 1. sz. mellékletének 2.1.3 pontja alapjan meghatarozott —24, 25, 27, 28, 32, 33, 57, 62, 63,66, 68, 88,
89 ¢és 95 hivoszamu - szdmozasi teriileteire vonatkozoéan egy dokumentumba foglalt, valamennyi fenti hivoszamu kor-
zetre kiterjedden egységes feltételrendszert tartalmazo referenciaajanlatanak tervezetét (a tovabbiakban: INRUO ter-
vezet vagy referenciaajanlat tervezet) a Tanacshoz. A Kotelezett egyidejlileg benyujtotta a Tanacshoz az Invitel Tav-
kozlési Zrt. jogeldd tarsasagainak 2007. évi 0sszevont pénziigyi beszamoloira épiild, az INRUO tervezet arjavaslatat
megalapozo6, egységes koltségmodelljét.

Az Invitel altal benytjtott irat a referenciaajanlat egységes szerkezetbe foglalt valtozatabol és a referenciaajanlatban
szerepld dijak koltségalapusagat alatamasztd koltségmodellbdl allt. A Tanacs a benyujtott iratot az Eht. 14. § (1)
bekezdés c) pontja alapjan, a 10. § g) pontjaban megszabott hataskdrében eljarva, az Eht. 59. § (1) bekezdése szerint
megvizsgalta. A Tanacs a DH-25405-5/2007. szamu levelében a LRIC koltségmodellel kapcsolatos hianyok potlasara
hivta fel a Kotelezettet. A Tandcs a 2008. oktober 1-jén kelt, DH-25405-9/2007. szamu levelében felhivta az Invitelt,
hogy az INRUO tervezet szovegét a Tandcs DH-9913-14/2008. szamu hatarozatanak megfeleléen mddositsa. A Tanacs
az Invitel altal a hianypdtlasi felhivasok eredményeképpen 2008. szeptember 15-én, illetve oktober 16-an eldterjesztett
verzioit az INRUO tervezetnek megvizsgalta, és a vizsgalat eredményeképp megallapitotta, hogy a Kotelezett a
felhivasnak tulnyomorészt eleget tett, az INRUO tervezetét annak megfeleléen javitotta. Ugyanakkor a Tanacs vizs-
galata tovabbi hianyossagokat tart fel az INRUO tervezettel és a LRIC koltségmodellel kapcsolatban, melyek potlasara a
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Tanacs 2008. november 13-an kelt, DH-25405-15/2008. szamu levelében felhivta az Invitelt. A Tanacs a LRIC kolt-
ségmodellel kapcsolatos észrevételeit kiilon hianypotlasi felhivasban kiildte meg az Invitel részére DH-25405-13/2008.
sz. levelében. A hianypotlasi felhivasok alapjan modositott koltségmodellt és az INRUO tervezet modositott szovegét az
Invitel 2008. november 18-an nytjtotta be a Tanacshoz.

A Tandcs az eljaras soran két alkalommal, 2008. oktdber 20-an €s november 5-én megbeszélést tartott az Invitel, a Ma-
gyar Telekom Nyrt. és az Alternativ Tavkozlési Szolgaltatok Egyestilete részvételével, a jovahagydsra benyujtott, el6fi-
zetd1 helyi hurok atengedési és helyi bitfolyam hozzaférési szolgaltatdshoz kapcsolodod referenciaajanlatokkal kap-
csolatban.

A 2008. november 18-an benytjtott, DH-25405-16/2008. szam alatt iktatott beadvanyt (mely tartalmazta a komplett
is) a Tandcs az Eht. 59. § (1) bekezdése szerint feliilvizsgalta, s megéllapitotta, hogy a Kotelezett a hianypotlasban fog-
laltakat a koltségszamitasi szabalyokban foglaltak szerint teljesitette, igy Kotelezett benytjtott koltségmodellre épiild
koltségalapu dijait jovahagyta. Az INRUO modositott szovegvaltozata tekintetében megallapitotta, hogy az INRUO
tervezetben elvégzett javitasok tulnyomorészt eleget tettek a hianypotlasi felhivasban foglaltaknak, ugyanakkor az
INRUO tervezet nem felel meg maradéktalanul az elektronikus hirk6zlésre vonatkozoé szabalyoknak. A Tandcs —a Ko-
telezett egész eljards soran tanusitott egylittmiikddése ellenére — ezért az elektronikus hirkozlésre vonatkozd szaba-
lyoknak nem megfelelé néhany, jelen hatirozat rendelkez6 részében meghatarozott INRUO tervezetbeli rendelkezések
tekintetében az Eht. 59. § (2) bekezdésében biztositott tartalommegallapité jogkorében eljarva a jelen hatdrozat
rendelkez6 részében foglaltak szerint dontott.

A Tanécs az Eht. 36. §-aban foglaltaknak megfelel6en a hatdrozat meghozatalat legalabb 30 nappal megel6z6en 2008.
december [ ] napjan a honlapjan, majd 2008. december [ ] napjan a Hirkozlési ErtesitGben kozzétette a hatarozat
tervezetét, valamint az ezzel kapcsolatos elokészité anyagokat. A hatarozat tervezetével kapcsolatban az aldbbi
észrevételek érkeztek:

1. A Tandcs dltal jelen hatdarozat rendelkezo részében az I. INRUQO Torzsszovegere és Mellékleteire vonatkozo
megallapitott részek indokoldsdahoz:

1. Indokolds a rendelkezd rész I. pontjadhoz

A Tanacs 2008. oktober 8-an, DH-25405-10/2008. sz. levelében a referencia ajanlatok elfogadasara iranyulo
eljarasban konzultacidt hivott dssze az Invitel, a Magyar Telekom Nyrtt. (,, Magyar Telekom ) és az Alternativ Tavkoz-
1ési Szolgaltatok Egyesiilete (,, ATSZE”) képviseldinek részvételével. A konzultacio témaja egyebek mellett a helyi
hurok és helyi bitfolyam atengedésre vonatkozo6 referencia ajanlatokban foglalt elérejelzési rendszer feliilvizsgalata volt.
A 2008. oktober 20-an tartott konzulticion (melyrdl készilt emlékeztetd DH-25405-22/2008. keriilt iktatasra)
elhangzottak alapjan valamennyi résztvevd vallalta, hogy javaslatot tesz az eldrejelzési rendszer mddositasara. Az
irasban beérkezett javaslatok DH-25405-19/2008., DH-25405-20/2008. és DH-25405-21/2008. szam alatt keriiltek
iktatasra. A konzultacio 2008. november 5-an tartott folytatasan a résztvevok megtargyaltak a javaslatokat. A résztvevok
a konzultaciokon, illetve irasban tett javaslatukban is tobbszor utaltak ra, hogy a jelenleg hatalyban 1évé referencia-
ajanlatokban szerepld elérejelzési szabalyok aranytalanul szigortak, ezért feliilvizsgalatra szorulnak. Az ATSZE és az
Invitel a Magyar Telekom altal irasban el6terjesztett ,,B” javaslatot tekintette targyalasi alapnak, és azt részletesen
megtargyaltak. Az Invitel a kifejtette a konzultacion, hogy a Magyar Telekom ,,B” javaslatanak a koncepcidjaval egyet-
értett, csak egyes pontjaihoz tett észrevételt.

A Tandcs a 2008. november 5-én tartott megbeszélést kovetden felkérte az Invitelt, hogy a konzultacion elhangzottak
és az irasbeli javaslatok alapjan moddositsa referenciaajanlatat. Az Invitel a DH-25405-16/2008. szamu levelében
megallapitotta, hogy az altala a konzultaciok alkalmaval tett konstruktiv javaslatok ellenére nem vezetett eredményre az
egyeztetés. Kifejtette tovabba, hogy bar az altala tett javaslatot ardnyosnak és a gyakorlatban alkalmazhaténak tartja,
azonban a levélben kifejtett indokokra tekintettel a jovahagyasi eljardsban nem kivanta az elérejelzési szabalyok modo-
sitasat tartalmazo referenciaajanlatot benyujtani.

A Tanécs a konzultaciokon elhangzottakat és az irasban tett nyilatkozatokat megvizsgalta. A referenciaajanlat benyuj-
tasara kotelezett két szolgaltato, az Invitel és a Magyar Telekom is elismerte, hogy a korabbi iddszakok hurokatengedési
igényei szamahoz képest az eldrejelzés szabalyai aranytalanul szigoruak, és ilyen mértékii igényszam mellett az
iizemeltetéshez nincs sziikség olyan részletezettségli megadasara a helyi hurok atengedés és helyi bitfolyam hozzaférés
szolgaltatas varhatdo megrendelésszdmanak, mint ahogy az jelenleg a jogosult szolgaltatoktol — a gyakorlatban nem al-
kalmazott megkdvetelt. A Tandcs megvizsgalta, hogy a szolgaltatdi adatszolgaltatas alapjan rendelkezésére allo adatok
alapjan a 2008. junius és szeptember kozotti idészakban miként alakult a hurokatengedési igények szama. A Tandcs
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megallapitotta, hogy a korabbiakhoz képest csokkent az 1j, teljes hurok atengedésére vonatkozo igénybejelentések sza-
ma. Tekintettel arra, hogy a kotelezett szolgaltatok is kijelentették, hogy a jelenlegi eldrejelzési rendszer a jelenlegi
igényszamok nagysagrendjéhez képest tul szigoru, a Tanacs indokoltnak latta az elérejelzési szabalyok feliilvizsgalatat.

A Tanécs a hurokatengedési piac vizsgalata soran megéllapitotta, hogy a hurokatengedési igények szama az elmult
idészakban nagysagrendileg nem emelkedett, a kotelezett szolgaltatok viszont maguk is elismerték, hogy a hurokaten-
gedési igények jelenlegi mértéke nem indokolja az elérejelzésnek a hatalyos elérejelzési szabalyok szerinti részlete-
zettséggel torténd megadasat. A Tanacs a referenciaajanlatokkal kapcsolatos megbeszéléseken elhangzottak alapjan to-
vabba arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a referenciaajanlatokban jelenleg szerepl6 eldrejelzési szabalyok nem-arjellegii
versenyproblémakat képezhetnek, az eldrejelzési szabalyok jelenlegi formajukban ugyanis indokolatlanul részlete-
zettek. A Tandcs megvizsgalta, hogy milyen részletezettségii elérejelzés sziikséges ahhoz, hogy a kotelezett szolgaltatd
kell6 pontossaggal tudja méretezni rendszereit annak érdekében, hogy a jogosultak eldrejelzésben szerepld atengedési
igényeit hatariddre teljesiteni tudja.

A Tandcs az eldrejelzési szabalyok feliilvizsgalatakor nagymértékben tdmaszkodott mindazokra a megallapitasokra
¢és a javaslatok mindazon pontjaira, melyekkel mind az ATSZE, mind a Magyar Telekom és az Invitel egyetértettek a
konzultaciok soran.

A Tanécs a fentiek alapjan, a Magyar Telekom és az Invitel irasban tett javaslatait is figyelembe véve indokoltnak latta
az eldrejelzési szabalyok modositasat. A Tanacs a rendelkez6 részben irtak szerint az eldrejelzés szabalyait differencial-
tan allapitotta meg aszerint, hogy az elérejelzett szolgaltatas a kotelezett szolgéltatd részér6l beruhazast, eszkdzbe-
szerzést igényel-e vagy alapvetéen munkaszervezési feladatait (kezeldi, iizemeltetdi kapacitasait) érinti. A Kdotelezett-
nek a beruhazast igényld szolgaltatasok esetében részletezettebb és hosszabb id6tavra szo6l6 eldrejelzésre van sziiksége.
Ennek megfelelden a Tanacs indokoltnak latja, hogy a jogosult szolgaltato egy évre eldre, negyedéves bontasban adja
meg a helymegosztasi vagy tavoli hozzaférés igényét helyszinenként. Ugyanigy sziikséges a Kabelkifejtési Elem kapaci-
tasok, illetve — Helyi Bitfolyam Hozzaférés esetén — a savszélességenkénti kapacitas megadasa. Ehhez képest a havi
szinten megrendelendé Helyi Hurok Atengedés és Helyi Bitfolyam Hozzaférés tekintetében ilyen részletezettséggel nem
sziikséges megadni az eldrejelzett mennyiséget, hanem a szolgaltatisonkénti Osszdarabszamot indokolt a jogosult
szolgaltatonak a Kotelezett részére megadnia. Annak érdekében, hogy a Kotelezett az lizemeltetési kapacitasait szervez-
ni tudja, a Jogosult egyben azt is koteles megadni, hogy a targyhdnapban egy munkanapon legfeljebb hany igényt fog
leadni az eldrejelzett 6sszdarabszambol.

A Tandcs a rendelkez6 részben foglaltak szerint ennek megfeleléen modositotta az INRUO tervezet torzsszoveg
4.5.3.2. b) pontjanak, a 2. sz. Melléklet 8.2 pontjanak és az 5.C. sz. Melléklet 2.2 pontjanak az eldrejelzés folyamatara
vonatkozd szabdlyait.

A szolgaltatoi javaslatok alapjan a Tanacs az elérejelzésekhez kapcsolodo szankciorendszert is feliilvizsgalta. Abban
az esetben, ha a Jogosult tobb igénybejelentést ad le, mint amennyit az eldrejelzésben megadott, indokolatlan a pénziigyi
szankci6 alkalmazéasa. Az elorejelzéshez kapcsoldodo szankeid Iényege €éppen az, hogy a Jogosultat arra késztesse, hogy
megfeleld pontossagu eldrejelzést adjon a Kotelezettnek. Az eldrejelzés tullépése esetén a Kotelezett azzal a problé-
maval szembesiil, hogy az elére tervezett kapacitasait meghaladé mértékben kell szerzédéses kotelezettségeit teljesiteni,
melyek nemteljesitése viszont kotbérfizetési kotelezettséget eredményez a Kotelezett oldalan. Ezért a Tanacs — a szol-
galtatoi javaslatokkal 6sszhangban — a pénziigyi szankcio helyett indokoltnak latta a hatrasorolas szabalyat bevezetni,
mely kiegésziil azzal, hogy az elérejelzett mennyiségen feliili igénybejelentésre a Kotelezett nem garantalja az INRUO
tervezetben egyébként szerepld teljesitési hataridéket. A Tanacs ennek megfelelden kiegészitette az INRUO tervezet 2.
sz. Melléklet 8. pontjat és az 5.C. sz. Melléklet 2.8 pontjat a sorolasi szabalyokkal. A Negyedéves Elérejelzésben foglalt
mennyiséget el nem éré igénybejelentés esetére megallapitott szankciot és az eltérés megengedett mértékét a Tanacs nem
modositotta. A Havi Eldrejelzés bevezetésére tekintettel az abban foglalt mennyiséget el nem ér6 igénybejelentés (az
elérejelzés alulteljesitése) esetére a Tanacs sziikségesnek latta a pénziigyi szankciora vonatkozo szabalyok lefektetését,
annak érdekében, hogy a Koételezettnél indokolatlanul ne keriiljon lekotésre olyan erdforras, mely kihasznalatlanul
marad. Ennek megfeleléen a Tandcs a 2. sz. és az 5.C. sz. Mellékletben rogzitette a megengedett eltérés also hatarat, to-
vabba a Jogosult Szolgaltato fizetési kotelezettségének alapjat. A szabalyozas szerint a jogosult szolgaltatd az Invitel
altal rendelkezésre tartott kihasznalatlan kapacitas miatt az Invitelnél felmeriild igazolt koltségekkel megegyezd Ossze-
get koteles megfizetni. Annak érdekében, hogy ezek a koltségek kétség esetén a jogosult szolgaltatd szamara ellendriz-
hetdk legyenek, a 2. sz. és az 5.C. sz. Mellékletben rogzitésre keriilt, hogy a jogosult szolgaltatd kérése alapjan a Ko-
telezett kdteles a kiszamlazott dij részletes szamitasat és a felmertilt koltségek bizonylatait a Jogosult Szolgaltatd sza-
mara bemutatni.

Azigénybejelentések kezelése mellett az egyedi atengedési, illetve helyi bitfolyam hozzaférési szerzédések teljesitése
is érinti a Kotelezett lizemeltetési kapacitas igényét. Tekintettel arra, hogy a hurokatengedési igények darabszdmara vo-
natkozo elérejelzés 6sszesitve keriil megadasra, indokoltnak latta a Tanacs a Kdtelezett javaslataban szerepld, teriiletileg
itemezett teljesités garantdlasdnak szabalyat rogziteni. A Tanacs ennek megfelelden harom tipusba sorolta a hely-
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megosztasi helyszineket aszerint, hogy atlagosan hany darab igény keriil havi szinten leadasra. A tipusokba tartozo hely-
megosztasi helyszinek listajat azonban nyilvanvaléan nem lehet régziteni, hiszen az folyamatosan valtozhat. Bar a hely-
megosztasi helyszinek tipusokba sorolasa a referenciaajanlatokban nem lehetséges, a jogosult szolgaltatok szamara
biztositani kell, hogy tudomast szerezhessenek a helymegosztasi helyszinek ilyen szemponti, aktualis beosztasarol.
Ennek megfeleléen a Tanacs a Kotelezett kotelezettségéve tette, hogy az aktualizalt listat a internetes oldalan kozzé-
tegye. A Tanacs ennek megfeleléen modositotta az INRUO tervezet torzsszoveg 4.7.4. pontjat.

A Tanacs az eldrejelzés szabalyainak mddositasat a fentiekben leirtakra tekintettel a hurokatengedési piac jelenlegi
jellemzo6i alapjan latta indokoltnak. Amennyiben a hurokatengedési piac helyzete valtozik, és annak elemzését kovetden
a Tanacs azt sziikségesnek latja, akkor az eldorejelzési szabalyokat a piac jellemzdinek megfelel6en mddosithatja.

A Tanacs az elintézési hatarid6t — az iigy Osszetettségére és a dontés megfeleld elokészitése érdekében — az Eht.
44. § (3) bekezdése alapjan 15 nappal meghosszabbitotta és errdl DH-25405-12/2008. sz. levélben a Kotelezettet érte-
sitette.

A Tandcs az Eht. 36. §-a alapjan a hatarozat tervezetét, és az azzal kapcsolatos el6készité anyagokat a hatarozat meg-
hozatala el6tt legalabb 30 nappal kozzétette.

A Tanécs az Eht. 59. § (7) bekezdése alapjan rendelkezett a referenciaajanlat hatalybalépésérol.

A Tanacs felhivja Kotelezett figyelmét, hogy a referenciaajanlatot internetes honlapjan a hatarozat kézbesitését
kdvetd 5 napon beliil kdzzé kell tennie.

A Tanacs az Eht. 59. § (7) bekezdése alapjan a hatarozatot hivatalos lapjaban és internetes oldalan kozzéteszi.

A Tanacs dontését az Eht. 39. § (1) bekezdésének megfelelden teljes iilés keretében hozta meg.

A hatarozat elleni jogorvoslati lehetdség az Eht. 46. § (1)-(2) bekezdés és a47. § (1) bekezdés rendelkezésein alapul.

Budapest, 2008. december 16.

Banhidi Ferencs. k., Debreczeni Sandor s. k., Dr. Nyevrikel Emilia s. k.,
tanacstag tanacstag tanacstag
Pataki Daniel s. k., dr. Rozgonyi Krisztina s. k., Simon Gézas. k.
tanacstag tanacstag tanacstag
elnok alelnok
A hatéarozatot kapjak:

1./ Invitel Tavkozlési Zrt.
(2040 Budaors, Puskas Tivadar u. 8-10.)
2./ Irattar

DH-25195-11/2008. szami, a Magyar Telekom Tavkozlési Nyilvanosan Miikodo Részvénytarsasag nyilvanos
helyhez kotott telefonhalézatbol torténo hivaskezdeményezéssel és hivasvégzodtetéssel kapcsolatos referencia
ajanlatanak jovahagyasara iranyuld eljaras targyaban hozott hatarozat

Ugyiratszdm: DH-25195-11/2008.

Targy: A Magyar Telekom Téavkozlési Nyilvanosan Mikodd Részvénytarsasag nyilvanos helyhez kotott telefon-
halézatbol torténd hivaskezdeményezéssel és hivasvégzddtetéssel kapcsolatos referencia ajanlatdnak jovahagyasara
iranyul¢ eljaras

A Nemzeti Hirkozlési Hatosag Tanacsa a Magyar Telekom Tavkozlési Nyilvanosan Mkodé Részvénytarsasag
(székhelye: 1013 Budapest, Krisztina krt. 55.; cg.: 01-10-041928) altal 2008. november 24. napjan benyujtott nyilvanos
helyhez kotott telefonhalozatbol torténd hivaskezdeményezéssel és hivasvégzddtetéssel kapcesolatos egységes referen-
ciaajanlatat annak az alabbiakban megallapitott részei kivételével

jovahagyja.
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A jova nem hagyott részeket a Nemzeti Hirkozlési Hatosag Tanacsa az alabbiak szerint

allapitia meg:

Magyar Telekom referenciaajanlat, 8.B Melléklet (Dijak)

1.
a) A 8.B Melléklet ,, 1. Osszekapcsoldasi Célii Csatlakozé Link Szolgdltatdsokra vonatkozé Dijak” fejezete 1.1.1.1 és
1.2.1.1 pontjaiban szerepld dijak helyébe az aldbbi dijak keriilnek:

1.1.1.1 Telefon Kdzelvégi Osszekapcesold Link Egyszeri Felmérési Dij 2 020 Ft

1.2.1.1 Telefon Tulvégi Osszekapcsold Link Egyszeri Felmérési Dij 2 020 Ft

b) A 8.B Melléklet ,, 1. Osszekapcsoldsi Célii Csatlakozé Link Szolgdltatdsokra vonatkozé Dijak” fejezete 1.1.1.1
pontja alatti szoveg torlésre keriil és helyébe az alabbi szoveg lép:

A Telefon Kézelvégi Osszekapcsolé Link Egyszeri Felmérési Dij a Kozelvégi Osszekapcsolé Link létesitésével kap-
csolatos felmérés koltségét tartalmazza.”

c) A 8.B Meli¢klet ,, 1. Osszekapcsoldsi Célii Csatlakozé Link Szolgdltatdsokra vonatkozé Dijak” fejezete 1.2.1.1
pontja alatti széveg torlésre keriil és helyébe az alabbi széveg lép:

A Telefon Tulvégi Osszekapcsolé Link Egyszeri Felmérési Dij a Tulvégi Osszekapcsolé Link létesitésével kapcso-
latos felmérés koltségét tartalmazza.”

d) A 8.B Melléklet ,, 1. Osszekapcsoldsi Célii Csatlakozé Link Szolgdltatasokra vonatkozé Dijak” fejezete 1.1.2.1
pontjaban szereplé dij helyébe az alabbi dij keriil:

1.1.2.1 Telefon Kézelvégi Osszekapcsolé Link Havi Dij 837 Ft/ho

A 8.B Melléklet 1.1.2.1 pontja alatti széveg torlésre keriil és helyébe az alabbi széveg lép:

., A Telefon Kozelvégi Osszekapcsolé Link Havi Dij tartalmazza a kézelvégi 6sszekapcsolo linkhez sziikséges eszkozok
beszerzésének és telepitésének haviasitott kéltségeit.”

e) A 8.B Melléklet ,, 1. Osszekapcsoldasi Célii Csatlakozoé Link Szolgaltatasokra vonatkozé Dijak” fejezete 1.2.2.1 pont-
jaban szerepld dijak torlésre keriilnek és helyiikbe az alabbi dij lép:

1.2.2.1 Telefon Tulvégi Osszekapcsold Link Havi Dij 1 868 Ft/ho

A 8.B Melléklet ,,1.2.2 Havi Dij” pontjanak 1.2.2.1 alpontja torlésre keriil és helyébe a kévetkezé pont lép:

., 1.2.2.1 Telefon Tulvégi Osszekapcsolé Link Havi Dij

A Telefon Tulvégi Osszekapcsolo Link Havi Dij dijelem tartalmazza a tilvégi 6sszekapcsolé linkhez sziikséges eszko-
z0k beszerzésének és telepitésének haviasitott kéltségeit.”

A MARIO 3.4-2 mellékletének 4.3 pontja torlésre keriil.

2.

a) A referenciaajanlat 8.B Mellékletének ,,2. Fizikai Helymegosztdssal Megvalésitott Osszekapcsoldsra vonatkozo
Dijak” fejezet cime torlésre keriil és a cim helyébe a ,,2. Fizikai helymegosztdsra vonatkozo dijak” fejezet cim keriil, a
cim alatt taldalhato széveg torlésre keriil és helyébe az alabbi széveg lép:

A jogosult szolgaltatonak a referenciaajanlatokrol, halozati szerzodésekrol, valamint az ezekkel kapcsolatos
eljarasok részletes szabalyairol szolo 277/2003. (XI1. 24.) Korm. rendelet 33. §-dban és a Tandcs DH-26600-26/2007.
szamu hatarozatanak I. c.) vii. pontjaban foglaltak figyelembevételével kell a helymegosztasi minimum kévetelmények
kialakitasi koltségeit viselnie, a koltségek idobeli felmeriilése szerint egyszeri, vagy havi dij formadjaban.

A helymegosztasi helyiségekre vonatkozoan a Magyar Telekom a dijakat a szamlaval igazolt kéltségekbdl kiindulva a
277/2003. (X11.24.) Korm. rendeletben és a Tandacs DH-26600-26/2007 szamu hatarozatiban meghatdrozott eldirasok
szerint hatarozza meg. A Jogosult kérése alapjan a dijak részletes szamitdisa a Jogosult szamdra bemutatasra keriil.”

b) A referenciaajanilat 8.B Mellékletének 2.1.1 pontja alatti bekezdés utolso mondata (,,A Helymegosztas Elozetes
Felmérési Dij érvényesitése fiiggetlen a vizsgalat eredményétol.”) torlésre keriil.

¢) A MARIO 8.B melléletének ,,2.1.3 Egyszeri Fizikai Helymegosztasi Dij” pontja térlésre keriil.

d) A referenciaajanlat 8.B Mellékletének ,, 2.2 Havi Dijak” pontja alatti masodik és harmadik bekezdés torlésre keriil.

e) A referenciaajanlat 8.B Mellékletének ,,2.2.1 Havi Fizikai Helymegosztdsi Dij” cim alatt taldlhato széveg torlésre
keriil és helyébe a kovetkezd szoveg keriil:

»Meglévo és uj Helymegosztasi helyiségekre vonatkozoan a Magyar Telekom a Havi Fizikai Helymegosztasi dijat a
szamlaval igazolt koltségekbdl kiindulva a 277/2003. (XI1.24.) Korm. rendeletben és a Tandcs DH-26600-26/2007. szd-
mu hatarozataban meghatdrozott eléirdasok szerint hatarozza meg. A Jogosult kérése alapjan a dijak részletes szamitdasa
a Jogosult szamdara bemutatdsra keriil.
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Amennyiben a Partner a MARIO-ban meghatdrozott Helymegosztasi Egység alapteriileténél (4 m’) nagyobb teriiletet
hasznadl, ugy a Partner a ténylegesen hasznalt teriilet és a Helymegosztasi egység MARIO-ban meghatarozott alapterii-
letének aranyadval megszorzott Havi Fizikai Helymegosztasi Dijat fizet.”

) A referenciaajanlat 8.B Mellékletének 2.2.2 pontja alatti szoveg helyébe a kovetkez6 széveg keriil:

A Magyar Telekom és a Partner dltal elismert fiiggetlen szakérto ingatlanbecslésén alapulo, a Helymegosztdsi He-
lyiségben kialakitott, a Partner Helymegosztasi Egységeére eso négyzetméter-aranyos dij. A mindkeét fél altal elfogadott

fliggetlen ingatlanszakértdi értékbecslés koltsége a Partnert terheli.”

2) A referenciaajanlat 8.B Mellékletének 2.2.3 pontja alatti széveg utolso mondata torvlésre keriil a 6.2.3 pont elsd
mondata helyébe pedig a kévetkezé mondat keriil:

., A Havi Uzemeltetés és Fenntartasi Dij tartalmazza a klimaval felszerelt Helymegosztdisi Helyiség egy Helymegosz-
tasi Egységére esé havi iizemeltetési és fenntartasi, illetve koziizemi jellegii koltségeket.”

h) A referenciaajanlat 8.B Mellékletének 2.2.4 pontja torlésre keriil és a cim valtozatlanul hagydsaval a dij helyére a
. dijelem torlésre keriilt” jelzés Iép.

i) A referenciaajanlat 8.B Melléklet ,,2. Fizikai helymegosztasra vonatkozo dijak” fejezet 2.1.1, 2.1.2 pontjaiban
foglalt dijak helyébe az alabbi dijak keriilnek:

2.1 Egyszeri dijak

2.1.1 Helymegosztas Eldézetes Felmérési Dij 874 Ft
2.1.2 Helymegosztas Részletes Felmérési Dij 19 340 Ft
J) A referenciaajanlat 8.B Melléklet 2.2.3.1 pontjaban szereplo dij helyébe az alabbi dij keriil:

2.2.3.1 Havi Uzemeltetési és Fenntartasi Dij, klima kialakitasaval 1361 Ft/ho
3

a) A referenciaajanlat 8.B Mellékletének ,,3. Tavoli Helymegosztasra vonatkozo dijak” fejezet cime alatt talalhato
szoveg torlésre keriil, és helyébe az alabbi szoveg lép:

A jogosult szolgaltatonak a referenciaajanlatokrol, halozati szerzodésekrol, valamint az ezekkel kapcsolatos
eljarasok részletes szabalyairol szolo 277/2003. (XI1. 24.) Korm. rendelet 33. §-dban és a Tandcs DH-26600-26/2007.
szamu hatarozatanak I. c.) vii. pontjaban foglaltak figyelembevételével kell a helymegosztasi minimum kévetelmények
kialakitasi koltségeit viselnie, a kdltségek idobeli felmeriilése szerint egyszeri, vagy havi dij formdjaban.

A helymegosztasi helyiségekre vonatkozoan a Magyar Telekom a dijakat a szamlaval igazolt kéltségekbdl kiindulva a
277/2003. (XI1.24.) Korm. rendeletben meghatarozott eldirasok szerint hatarozza meg. A Jogosult kérése alapjan a dijak
részletes szamitasa a Jogosult szamara bemutatasra keriil.”

b) A referenciaajanilat 8.B Mellékletének 3.1.1 pontja alatti bekezdés utolso mondata (,,A Helymegosztas Elozetes
Felmérési Dij érvényesitése fiiggetlen a vizsgalat eredményétdl.”) torlésre keriil.

¢) A MARIO 8.B melléletének ,,3.1.3 Egyszeri Helymegosztasi Dij” pontja torlésre keriil.

d) A referenciaajanlat 8.B Mellékletének ,, 3.2 Havi Dijak” pontjaban a cim ald a kévetkezd bekezdés keriil.

,, Amennyiben a Partner azonos helyszinen egyidejiileg vesz igénybe a Magyar Telekomtdl ésszekapcsolasi célu és
dtengedeési céelu Tavoli Helymegosztast, ugy a két kiilonbozé célu Tavoli Helymegosztast egyiittesen kell kezelni,
amennyiben az MDF és a DDF kézotti tavolsag ezt lehetové teszi és a Partner Helymegosztasi Egységében van elegendo
hely az osszekapcsolas érdekében sziikséges berendezések elhelyezésére.”

e) A referenciaajanlat 8.B Mellékletének 3.2.1 pontja alatti sz6veg helyébe a kovetkezd szoveg keriil:

,, Meglévé és uj Helymegosztasi helyiségekre vonatkozoan a Magyar Telekom a Havi Tavoli Helymegosztasi dijat a
szamlaval igazolt kéltségekbdl kiindulva a 277/2003. (XI1.24.) Korm. rendeletben és a Tandcs DH-26600-26/2007.
szamu hatdarozataban meghatdrozott eloirdsok szerint hatarozza meg. A Jogosult kérése alapjan a dijak részletes szami-
tasa a Jogosult szamdara bemutatdsra keriil.

Amennyiben a Partner a MARIO-ban meghatdrozott Helymegosztasi Egység alapteriileténél (4 m’) nagyobb teriiletet
haszndl, ugy a Partner a ténylegesen hasznalt teriilet és a Helymegosztasi egység MARIO-ban meghatarozott alapte-
riiletének aranyaval megszorzott Havi Tavoli Helymegosztdsi Dijat fizet.”

f) A referenciaajanlat 8.B Mellékletének 3.2.2 pontja alatti szoveg helyébe a kovetkezé szoveg keriil:

A Magyar Telekom és a Partner dltal elismert fiiggetlen szakérto ingatlanbecslésén alapulo, a Helymegosztasi
Helyiségben kialakitott, a Partner Helymegosztasi Egységére esé négyzetméter-aranyos dij. A mindkét fél altal elfo-
gadott fiiggetlen ingatlanszakértoi értékbecslés koltsége a Partnert terheli.”

g) A referenciaajanlat 8.B Melléklet ,,3. Tavoli helymegosztasra vonatkozo dijak” fejezet 3.1.1, 3.1.2 pontjaiban
foglalt dijak helyébe az alabbi dijak keriilnek:

3.1 Egyszeri dijak

3.1.1 Helymegosztas Eldzetes Felmérési Dij 874 Ft



1734 HIRKOZLESI ERTES{TO 15. szém
3.1.2 Helymegosztas Részletes Felmérési Dij 19 340 Ft
h) A referenciaajanlat 8.B Melléklet 3.2.3 pontjaban szerepld dij helyébe az alabbi dij keriil:
3.2.3 Havi Uzemeltetési és Fenntartasi Dij 1 361 Ft/ho

4

A 8.B Melléklet 4. Osszekapcsolasi Tesztek Dija 4.1.1 és 4.1.2 pontokban felsorolt dijak helyébe az alabbi dijak

keriilnek:
4.1.1 Pilot 6sszekapcsolasi teszt dij
4.1.2 Halozati dsszekapesolasi teszt dij

b

a_) A 8.B Melléklet 5.1 ,, Forgalmi Tarifa” cim alatt szereplo, 5.1.1-5.1.8 pontokban felsorolt dijak helyébe az alabbi

dijak keriilnek:
5.1 Forgalmi Tarifa
5.1.1 Helyi Hivaskezdeményezés Szolgaltatas
5.1.2 Regionalis Hivaskezdeményezés Szolgaltatas
5.1.3 Orszagos Hivaskezdeményezés Szolgaltatas
5.1.4 Orszagos Egy Ponton Atadott Hivaskezdeményezés Szolgaltatas
5.1.5 Helyi Hivasvégzodtetés Szolgaltatas
5.1.6 Regionalis Hivasvégzddtetés Szolgaltatas

5.1.7 Orszéagos Hivasvégzddtetés Szolgaltatas

5.1.8 Orszagos Egy Ponton Atadott Hivasvégzédtetés Szolgaltatas

csucsidében
csucsidon kiviil
csucsidében
csucsidon kiviil
csucsidében
csucsidon kiviil
csucsidében
csucsidon kiviil
csucsidében
csucsidon kiviil
csucsidében
csucsidon kiviil
csucsidében
csucsidon kivil
csucsidében
csucsidoén kiviil

b) A 8.B Melléklet 5.2.1 pontjaban szereplé dij helyébe az alabbi dij keriil:

5.2.1 Internet Forgalomiranyitas Beallitas Szolgaltatas
Egyszeri Dija K6zpontonként

c) A 8.B Melléklet 5.2.2 pontban szereplé dijak helyébe az alabbi dijak keriilnek:

5.2.2.1 Helyi Internet Hivaskezdeményezés Szolgaltatas
5.2.2.2 Regionalis Internet Hivaskezdeményezés Szolgaltatas

d) A 8.B Melléklet 5.2.3 pontban szerepld dij helyébe az alabbi dij keriil:
5.2.3 Atalanydijas Internet Hivaskezdeményezés Szolgaltatas:

csucsidében
csucsidon kivil
csucsidében
csucsidon kiviil

736 577 Ft
271 370 Ft

1,39 Ft/perc
0,82 Ft/perc
1,75 Ft/perc
1,03 Ft/perc
1,90 Ft/perc
1,11 Ft/perc
1,90 Ft/perc
1,11 Ft/perc
1,39 Ft/perc
0,82 Ft/perc
1,75 Ft/perc
1,03 Ft/perc
1,90 Ft/perc
1,11 Ft/perc
1,90 Ft/perc
1,11 Ft/perc

2045 Ft

1,12 Ft/perc
0,64 Ft/perc
1,78 Ft/perc
1,01 Ft/perc

80 679 Ft/ho/2Mbit/s

e) A 8.B Melléklet 5.2.4 pontban szerepld dijak helyébe az alabbi dijak keriilnek:

5.2.4.1 Helyi Internet Szamforditas Hivaskezdeményezés Szolgaltatas

csucsidében

csucsidon kivil

5.2.4.2 Regionalis Internet Szamforditas Hivaskezdeményezés Szolgaltatascstiicsidében

) A 8.B Melléklet 5.2.5 pontjaban szereplé dij helyébe az alabbi dij keriil:
5.2.5 Atalanydijas Internet Szamforditas Hivaskezdeményezés Szolgaltatas:

6

A 8.B Melléklet ,, 6. Tamogato Szolgaltatasra vonatkozo Dijak” cim alatt szereplo, 6.1—6.4 pontokban felsorolt dijak

helyébe az alabbi dijak keriilnek:
6.1 Tudakoz6 Hozzaférési Szolgaltatas Forgalmi Dij:
6.2 Belfoldi Kezel6i Hozzaférési Szolgaltatas Forgalmi Dij:

csucsidén kiviil

1,12 Ft/perc
0,64 Ft/perc
1,78 Ft/perc
1,01 Ft/perc

80 679 Ft/ho/2Mbit/s

1,44 Ft/db
5,14 Ft/db



15. szdm HIRKOZLESI ERTESITO 1735

6.3 Nemzetkozi Kezel6i Hozzaférési Szolgaltatas Forgalmi Dij: 5,14 Ft/db
6.4 Segélyhivé Hozzaférési Szolgaltatas Forgalmi Dij: 1,44 Ft/db
7

A 8.B Melléklet ., 7. Emeltszintii Szolgaltatasra vonatkozo Dijak” cim alatt szerepld, 7.1.1 és 7.2.1 dijak helyébe az
alabbi dijak keriilnek:

7.1.1 Emeltszintli szolgaltatas 1. csomag Egyszeri Dij 4361 Ft
7.2.1 Foglalt El6fizeté Automatikus Ujrahivasa Egyszeri Létesitési Dij 4361 Ft
8

Z 8.B Melléklet ,, 8. Kozvetité-Vilaszto Elotet Beallitas Szolgaltatasra és Kozvetito-Elovalasztas Bedllitas Szolgalta-
tasra vonatkozo Dijak” fejezetében a 8.1.1 és 8.1.2 pontokban felsorolt dijak helyébe az alabbi dijak keriilnek:
8.1.1 Kozvetit-Valaszto Elotét Beallitas Szolgaltatas és Kozvetit6-Eldvalasztas

Beallitas Szolgaltatas Egyszeri Installacios Dij 3 657 Ft/kozpont
8.1.2 Kozvetitd-Elovalasztas Beallitas Szolgaltatas Egyszeri Beallitdsonkénti Dij: 595 Ft/beallitas
9

A 8.B Melléklet ,, 9. Hordozott Szam Beallitas Szolgaltatdsra vonatkozo Dij” cimii fejezetben a 9.1 pontban szerepld
dij helyébe az alabbi dij keriil:

9.1 Hordozott Szam Beallitas Szolgaltatas Egyszeri Dij 1 261 Ft/hordozott szam

A referenciaajanlat a hatarozat kozlése napjat kovetd naptari honap elsd napjaval 1ép hatalyba.

A hatarozat ellen nincs helye fellebbezésnek. A hatarozat feliilvizsgalata a hatarozat kézbesitésétol szamitott 15 napon
beliil kérheté a Nemzeti Hirkozlési Hatdsag Tandcsahoz 3 (harom) példanyban benytjtott, de a Fovarosi Birosaghoz
cimzett keresetlevélben. A keresetlevélben nyilatkozni kell arr6l, hogy a felperes kéri-e targyalas tartasat. A keresetlevél
benyujtasanak a hatarozat végrehajtasara nincs halaszto hatalya.

Indokolas

A Magyar Telekom Tavkozlési Nyilvanosan Mikodd Részvénytarsasag (a tovabbiakban: Magyar Telekom vagy
Kotelezett) a Nemzeti Hirkozlési Hatosag Tanacsa (a tovabbiakban: Tandcs) DH-26149-19/2007. szamu ¢és
DH-26154-29/2007. szamu hatarozatainak I. 1. bb) és 1. 3 bb) pontjaiban (a tovabbiakban: Hatdrozatok) foglalt kotele-
zettségének eleget téve 2008. julius 2. napjan az Emitel Zrt. beolvadasaval kapcsolatos jogutddlasra tekintettel egységes
szerkezetben jovahagyas céljabol benytjtotta a nyilvanos helyhez kotott telefonhaldzatbol torténd hivaskezdeménye-
zéssel és hivasvégzddtetéssel kapcsolatos referenciaajanlatanak tervezetét a tovabbiakban: MARIO tervezet) a Tanacs-
hoz. A Magyar Telekom altal benyujtott irat a referenciaajanlat egységes szerkezetbe foglalt valtozatabdl, a referen-
ciaajanlat részét képezo Osszekapcsolasi mintaszerz0désbol, a referenciaajanlatban szerepld dijak koltségalapusagat
alatamasztd, nyomtatott és elektronikus formaban benytjtott kdltségmodellbdl és konyvvizsgaloi nyilatkozatbol allt.

A Tanacs 2008. szeptember 9. napjan hianypotlast bocsatott ki a Magyar Telekom részére, amelyben felhivta a
Magyar Telekomot, hogy a MARIO tervezetében a DH-8258-23/2008. szamu hatarozatnak megfelel6 rendelkezéseket
(amennyiben az a DH-25195-1/2008. szamon benyujtott MARIO tervezetben értelmezhetd) vezesse at, tekintettel arra,
hogy a MARIO tervezet még nem tartalmazta a Tandcs 2008. augusztus 6. napjan (tehat mar az el6z6 dokumentum
benyujtasat kovetden) kozolt DH-8258-23/2008. szamu hatarozatanak rendelkezd részében foglalt megallapitasokat. A
Magyar Telekom a fenti felhivasnak 2008. szeptember 22. napjan eleget tett.

A Tanécs a fentiek szerint kiegészitett és javitott, jovahagyasra benyujtott iratok részletes vizsgalata alapjan 2008. ok-
tober 11-én, DH-25195-6/2008. szamon ujabb hianypotlasi felhivast adott ki, melyben részletesen felsorolta a MARIO
tervezet és a dijak koltségalaptisagat alatdmaszto koltségmodell azon hidnyossagait, melyek nem teszik lehetévé a
MARIO tervezet jovahagyasat.

A Tanacs a hianypotlasi felhivasra hataridében benyujtott, DH-25195-9/2008. szamon iktatott iratokat az Eht. 14. (1)
bekezdés c) pontja alapjan, a 10. § g) pontjaban megszabott hatdskdrében eljarva, az Eht. 59. § (1) bekezdése szerint
megvizsgalta. A Tanacs a vizsgalat eredményeképp megallapitotta, hogy a Kotelezett a hianypotlasban foglaltakat
részben teljesitette, és MARIO tervezetét és a dijak koltségalaptiisagat alatdmasztd koltségmodellt részben javitotta.
Ennek alapjan a Tandcs azonban azt is megallapitotta, hogy a dijak koltségalapusagat alatdmasztd koltségmodell (és
ezaltal a MARIO 8. B. Mellékletében szerepld egyes dijak mértéke) a hianypotlast kovetden sem felel meg maradék-
talanul az elektronikus hirkozlésre vonatkozo szabalyoknak, ezért a Tanacsnak — a Kotelezett egész eljaras soran
tanusitott egyiittmiikddése ellenére — az elektronikus hirkdzlésre vonatkozo szabalyoknak nem megfeleld néhany, jelen
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hatarozat rendelkez6 részében meghatarozott dij tekintetében az Eht. 108. § (5) bekezdésében biztositott dijmegallapito
(illetve a referenciaajanlat tekintetében az 59. § (2) bekezdésében biztositott) jogkorével kellett élnie.

1. Az Eht. 36. §-a szerinti eljdarasban érkezett észrevételek és valaszok

A Tanacs az Eht. 36. §-aban foglaltaknak megfelelden a hatarozat meghozatalat legalabb 30 nappal megel6zéen 2008.
december [...-an] a honlapjan, majd 2008. december [...-én] a Hirkozlési Ertesitében kozzétette a hatérozat tervezetét,
valamint az ezzel kapcsolatos eldkészitd anyagokat. A hatarozat tervezetével kapcsolatban az alabbi szolgaltatoktol
érkeztek észrevételek:

1I. A Tandcs dltal jelen hatdrozat rendelkezo részében megallapitott dijakra vonatkozo indokolds:

Az indokolas tizleti titkot tartalmaz.

A Tandcs az elintézési hatarid6t — az ligy Osszetettségére és a dontés megfeleld elokészitése érdekében —az Eht.
44.§ (3) bekezdése alapjan 15 nappal meghosszabbitotta és err6l DH-25195-5/2008. szdmon a Kotelezettet értesitette.

A Tanacs az Eht. 59. § (7) bekezdése alapjan rendelkezett a referenciaajanlat hatalybalépésérol.

A Tanacs felhivja Kotelezett figyelmét, hogy a referenciaajanlatot internetes honlapjan a hatarozat kézbesitését
kovetd 5 napon beliil kdzzé kell tennie.

A Tandcs az Eht. 59. § (7) bekezdése alapjan a hatarozatot hivatalos lapjaban és internetes oldalan k6zzé teszi.

A Tanacs dontését az Eht. 39. § (1) bekezdésének megfelelden teljes iilés keretében hozta meg.

A hatarozat elleni jogorvoslati lehetdség az Eht. 46. § (1)-(2) bekezdés és a47. § (1) bekezdés rendelkezésein alapul.

Budapest, 2008. december 16.

Bdanhidi Ferenc s. k., Debreczeni Sandor s. k., Dr. Nyevrikel Emilia s. k.,
tanacstag tanacstag tanacstag
Pataki Daniel s. k., dr. Rozgonyi Krisztina s. k., Simon Gézas. k.
tanacstag tanacstag tanacstag
elnok alelnok

A hatérozatot kapjak:

1./ Magyar Telekom Tavkdzlési Nyrt.
(1013 Budapest, Krisztina krt. 55.)

2./ Irattar

DH-25198-19/2008. szami, a Magyar Telekom Nyrt. helyi hurok és helyi bitfolyam dtengedésére vonatkozo
referenciaajanlatanak jovahagyasara iranyul6 eljaras targyaban hozott hatarozat

Ugyiratszam: DH-25198-19/2008.
Targy: A Magyar Telekom Nyrt. helyi hurok és helyi bitfolyam atengedésére vonatkoz6 referenciaajanlatanak jova-
hagyasara iranyul6 eljaras

A Nemzeti Hirkozlési Hatosdg Tanacsa a Magyar Telekom Tavkozlési Nyilvanosan Miikodoé Részvénytarsasag
(székhelye: 1013 Budapest, Krisztina krt. 55.; cégszama: 01-10-041928) altal benyujtott, eléfizetéi helyi hurok
atengedési ¢és helyi bitfolyam hozzaférési szolgaltatdshoz kapcsolddo referenciaajanlatdnak DH-8261-32/2008. szamu
hatarozattal jovahagyott referenciaajanlathoz képest modositott részeit, annak az alabbiakban megallapitott részei
kivételével

Jjovahagyja.
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A jova nem hagyott részeket a Nemzeti Hirkozlési Hatosag Tanacsa az alabbiak szerint
dllapitia meg:

1. A MARUO Torzsszovegére és Mellékleteire vonatkozo részek

1.

A MARUO tervezet torzsszoveg V.2.2.3 pontja az alabbi V.2.2.3.6 és V.2.2.3.7 ponttal egésziil ki:

,V.2.2.3.6 A Magyar Telekom garantdlja, hogy a Helyi Hurok Atengedést és Helyi Bitfolyam Hozzaférést a 3.
Mellékletben felsorolt helymegosztasi helyszineken teriiletileg iitemezve végzi az alabbiak szerint:

a.) minden munkanap teljesiti a Helyi Hurok Atengedést és Helyi Bitfolyam Hozzdférést azon helymegosztdsi
helyszinek esetén, ahol - a Jogosult Szolgaltatok igényeit dsszesitve — a targyhonapot megel6z6 3 naptari honapban
atlagosan legalabb havi 50 db igény keriilt leadasra

b.) minden 3. munkanap teljesiti a Helyi Hurok Atengedést és Helyi Bitfolyam Hozzdaférést azon helymegosztdsi
helyszinek esetén, ahol — a Jogosult Szolgaltatok igényeit dsszesitve — a targyhonapot megelézé 3 naptari honapban
atlagosan kevesebb, mint havi 50 db, de legalabb havi 10 db igény keriilt leaddsra

c.) minden 5. munkanap teljesiti a Helyi Hurok Atengedést és Helyi Bitfolyam Hozzdférést azon helymegosztdsi
helyszinek esetén, ahol - a Jogosult Szolgaltatok igényeit dsszesitve — a targyhonapot megeldozo 3 naptari honapban
datlagosan kevesebb, mint havi 10 db igény keriilt leaddsra.

V.2.2.3.7 A Magyar Telekom internetes oldalan minden ho elsé munkanapjan kozzéteszi a helymegosztasi helyszinek
aktudlis besorolasat a V.2.2.3.6. szerinti megbontdsban.”

2.

A MARUO tervezet torzsszoveg V.3. pontja az alabbi V.3.7 és V.3.8 ponttal egésziil ki:

., V.3.7 A Magyar Telekom garantdlja, hogy a Helyi Hurok Atengedést és Helyi Bitfolyam Hozzdférést a 3.
Mellékletben felsorolt helymegosztasi helyszineken teriiletileg iitemezve végzi az alabbiak szerint:

a.) minden munkanap teljesiti a Helyi Hurok Atengedést és Helyi Bitfolyam Hozzdférést azon helymegosztdsi
helyszinek esetén, ahol - a Jogosult Szolgdltatok igényeit osszesitve — a targyhonapot megel6zd 3 naptari honapban
atlagosan legalabb havi 50 db igény keriilt leaddsra

b.) minden 3. munkanap teljesiti a Helyi Hurok Atengedést és Helyi Bitfolyam Hozzdférést azon helymegosztdsi hely-
szinek esetén, ahol - a Jogosult Szolgaltatok igényeit dsszesitve — a targyhonapot megelozé 3 naptari honapban
atlagosan kevesebb, mint havi 50 db, de legalabb havi 10 db igény keriilt leaddsra

c.) minden 5. munkanap teljesiti a Helyi Hurok Atengedést és Helyi Bitfolyam Hozzdférést azon helymegosztdsi hely-
szinek esetén, ahol - a Jogosult Szolgaltatok igényeit dsszesitve — a targyhonapot megelozd 3 naptari honapban atla-
gosan kevesebb, mint havi 10 db igény keriilt leaddsra.

V.3.6 A Magyar Telekom internetes oldalan minden ho elsé munkanapjan kozzéteszi a helymegosztasi helyszinek
aktualis besorolasat a V.3.7. szerinti megbontdsban.”

3.

a) A MARUO tervezet 1. Melléklet 2.7.1 pontjanak szévege torlésre keriil és helyébe az alabbi szoveg keriil:

Az, Elorejelzés” az Indulo Elorejelzést, a Havi Elorejelzést vagy a Negyedéves Gordiilé Elorejelzést jelenti.”

b) A MARUO tervezet 1. Melléklet 2.7.2 pontjanak szévege torlésre keriil és helyébe az alabbi szoveg keriil:

A ,,Negyedéves Gordiilo Elorejelzés” azt a — Jogosult altal negyedévenként aktualizalt — dokumentumot jelenti,
amely naptari negyedévenként, az elsé negyedévre havi bontasban, mig a tébbi negyedévre negyedéves bontdasban, MDF
Blokk mennyiségre, illetve Helymegosztasi Helyszinekre vonatkozoan tartalmazza a kovetkezd 1 (egy) évben a Jogosult
altal igényelni kivant Kabelkifejtési Elem mennyiséget, Helymegosztisokat és — Helyi Bitfolyam Szolgaltatas esetén — a
savszélességenkénti kapacitast.”

¢) A MARUO tervezet 1. Melléklet 2.7. pontja az alabbi 2.7.19. uj alponttal egésziil ki:

A ., Havi El6rejelzés ” tartalmazza az egy naptari honapban a Jogosult dltal igényelni kivant Helyi Hurok Atengedés
és Helyi Bitfolyam Hozzdférés mennyiségét, az egy naptari napon a Jogosult altal leadando igények maximum
darabszamanak megadasaval.”

4.
A MARUO tervezet 6.4 Melléklete 1.1.1. c¢) pontjanak szovege torlésre keriil és helyébe az alabbi szoveg keriil:
,, Elorejelzés”.
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3.

a) A MARUO tervezet 6.C Melléklete 1.5. pontjanak szovegébdl a ,, Helyi Hurok, vagy Helyi Bitfolyam Hozzdférés és”
kitétel torlésre keriil.

b) A MARUO tervezet 6.C Melléklete 1. pontja az alabbi 1.8 alponttal egésziil ki:

»A Magyar Telekom az érvényes Igénybejelentésekre az alabbi sorolasi szabalyt alkalmazza.

1.8.1 A Magyar Telekom elséként az érvényes Elorejelzésben megadott mennyiségen beliil lévd [génybejelentéseket
teljesiti.

1.8.2 A Magyar Telekom az érvényes Elorejelzésben megadott mennyiséget meghalado Igénybejelentést csak az adott
Jogosult és mas Jogosultak dltal az Elorejelzéseikben megadott mennyiségen beliili Igénybejelentések teljesitését
kévetden koteles teljesiteni.

1.8.3 A Magyar Telekom az érvényes Eldrejelzésben megadott mennyiségen feliil vagy tobb

Jogosult Szolgaltatd esetében az érvényes Eldrejelzésekben megadott mennyiségen feliil érkezé két érvényes
Igénybejelentés koziil, a fenti 1.8.2 pontban irtak alkalmazasaval az idében korabban beadott Igénybejelentést teljesiti.”

¢) A MARUO tervezet 6.C Melléklete 2. pontjanak cime torlésre keriil és helyébe az alabbi szoveg lép:

»2. A Negyedéves Gordiilé Eldrejelzés benyujtasanak folyamata”

d) A MARUO tervezet 6.C Melléklete 2.3 pontjanak szévege torlésre keriil, és helyébe az alabbi szoveg lép:

A Magyar Telekom erdforrasainak tervezhetosége érdekében a Jogosultnak:

— az MDF Blokk mennyiségekre vonatkozo Elorejelzését Helymegosztasi Helyszinekre lebontva,

— a Helymegosztasokra vonatkozo elorejelzést Helymegosztasi Helyszinekre és a 4.D Melléklet szerinti hely-

megosztasi fajtakra lebontva,

— a Kabelkifejtési Elem esetén Helymegosztasi Helyszinekre lebontva, a kapacitdst és a hurokdtengedés tipusat

(teljes vagy részleges) megjeldlve,
— a Helyi Bitfolyam Szolgaltatas esetén Helymegosztasi Helyszinekre lebontva, a savszélességenkénti kapacitdst
megjeldlve
kell megadnia.’

e) A MARUO tervezet 6.C Melléklete 2.7 pontjanak szovege torlésre keriil, és helyébe az alabbi széveg lép:

A Magyar Telekom a Negyedéves Gordiilé Eldrejelzés elsé negyedévére vonatkozo Helymegosztasi Helyszinek,
illetve Helymegosztasi Helyszinenkénti MDF Blokk mennyiségek megvalosithatosdagarol, illetve a Magyar Telekom
erdforrasaiban fellépé sziik keresztmetszet esetére felallitott sorolasi szabadlyok alapjan biztosithato kapacitasokrol
visszajelzést ad a Jogosult szamdra az érvényes Negyedéves Gordiilé Elorejelzés kézhezvételét kovetd 1 (egy) honapon
beliil.”

f) A MARUO tervezet 6.C Melléklete 2.1. d) pontjanak, 2.4 pontja elsé és masodik mondatanak, és 2.5 pontjanak
szovegebol a ,, Helyi Hurok, Helyi Bitfolyam Hozzdférés és” kitétel torvlésre keriil.

g) A MARUO tervezet 6.C Melléklete a 2. pontot kdvetden az alabbi uj 3. ponttal egésziil ki:

3. A Havi Elérejelzés benyujtdasanak folyamata

3.1 Az Atengedési Keretszerzédést kotott Jogosult, valamint az Egyedi Atengedési Szerzédést kétott Jogosult, a
Szerzédések megkotését kovetden

a) havonta,

b) napi maximum megadasaval,

¢) Helyi Hurok Atengedés és Helyi Bitfolyam Hozzdférés mennyiségre
Havi Elorejelzést koteles benyujtani a Magyar Telekomnatk.
3.2 A Havi Elorejelzést a Jogosult a targyhonapot megeldzo honap elsé munkanapjaig kételes a Magyar Telekom
részere benyujtani.
3.3 A Magyar Telekom erdforrasainak tervezhetésége érdekében a Jogosultnak a Helyi Hurok Atengedés, illetve a
Helyi Bitfolyam Hozzaférés mennyiségeket szolgaltatasonként dsszesitve, a teljes halozat egészére kell a Havi
Elorejelzését megadnia.
3.4 Amennyiben a Jogosult a targyhavi Havi Elorejelzést a 3.2 pontban meghatdrozott idépontig nem kiildi meg,
akkor a targyhonapot megel6zo naptari honapra leadott Havi Eldrejelzése valtoztatas nélkiil érvényes lesz a
targyhonapra is.
3.5 A Jogosult altal megkiildott Havi Elorejelzés akkor tekintheto érvényesnek, ha az Elorejelzés nyomtatvany
teljesen ki van téltve adatokkal. Ervényes Havi Eldrejelzés esetén a Magyar Telekom 10 (tiz) munkanapon beliil
koteles a Jogosultat irasban értesiteni arrol, hogy a Havi Elorejelzést befogadta és az abban foglaltak teljesite-
séhez sziikséges intézkedéseket megteszi. Ha a Havi Elorejelzésben hianyzo adatok, vagy téves adatok szerepelnek,
akkor a Magyar Telekom 3 (harom) munkanapon beliil irasban felhivia a Jogosultat a hianyok potlasara. A
hianypotlast a Jogosult 3 (harom) munkanapon beliil kételes benyujtani. Amennyiben a hianypotlasra megadott
hatarido evedményteleniil telt el vagy az Elorejelzés a hianypotlast kévetéen tovabbra is hibas, ugy a Magyar

>
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Telekom 3 (harom) munkanapon beliil irasban értesiti a Jogosultat a visszautasitdsrol, a visszautasitas indokainak

megjeldlésével.

h) A MARUO tervezet 6.C Melléklet korabbi 3. pontjanak sorszama 4. pontra modosul, és ennek megfelelden a
korabbi 3. pont valamennyi alpontjanak szamozdsa 4. sorszammal kezdédo szamozasra valtozik. A MARUO tervezet 6.C
Melléklet korabbi 4. pontjanak sorszama 5. pontra modosul, és ennek megfelelden a korabbi 4. pont valamennyi
alpontjanak szamozasa 5. sorszammal kezdodo szamozasra valtozik.

i) MARUO tervezet 6.C Melléklete 4.1.3 pontjanak szovege torlésre keriil és helyébe az alabbi szoveg lép:

,A4.1.1-4.1.2 pontok alapjan elvégzett dsszehasonlitds alapjan keriilnek meghatarozdsra az eltérések (8, 8;, 83,04).”

J) A MARUO tervezet 6.C Melléklete 4.1.4 pontja torlésre keriil, a kordbbi 4.1.5 pontjanak szamozdsa 4.1.4 pontra
valtozik.

J) A MARUO tervezet 6.C Mellékletében szereplo 3. Tablazat masodik soranak masodik oszlopaban szereplé szoveg
torlésre keriil, és helyébe az alabbi szoveg lép:

»M;” jelenti a Magyar Telekom altal kézhez vett érvényes Kabelkifejtési Elem Igénybejelentésben szerepld MDF
Blokkok szamat, ahol ,,i” arra a negyedévre utal, amikor az érvényes igénybejelentés be lett nyujtva”

k) A MARUO tervezet 6.C Melléklete 4.2.2 pontja masodik mondatanak szévege torlésre keriil és helyébe az alabbi
szoveg lép:

A Magyar Telekom ilyen esetben az 1.8 pontban leirtak szerint jar el.”

1) A MARUO tervezet 6.C Melléklete 4.3.5 pontjanak szovege torlésre keriil és helyébe az alabbi szoveg lép:

A 4.3.3 pont nem teljesitése esetén Magyar Telekom altal kiszamlazhato dij kiszamitasa a kévetkezo képlet szerint
torténik:

MDEF Blokkra vonatkozoan:
D= [((1 + 6I_aml/lx) XE) _M])(TI”

m) A MARUO tervezet 6.C Mellékletének 4.3.5 pontjaban szereplo 5. Tablazat otodik és hetedik sora torlésre keriil.

n) A MARUO tervezet 6.C Mellékletének 4.3. pontja az alabbi uj, 4.3.8-4.3.9 ponttal egésziil ki:

.,4.3.8 Ha a Helyi Hurok Atengedés és Helyi Bitfolyam Hozzdférés mennyiségére vonatkozé Havi Elbrejelzés
kevesebb, mint a jelen Melléklet 5. pontjaban meghatdarozott megengedett eltérés also hatdra, vagyis az elérejelzés tul
magas volt, a Jogosult - annak érdekében, hogy a Jogosult dszténozve legyen pontos Eldrejelzés megkiildésére, és
elkeriilhetd legyen olyan Magyar Telekom erdforras kapacitas lekotése, ami érvényes Igénybejelentés hianyaban ki-
haszndlatlanna valik — kételes a Magyar Telekom dltal a Helyi Hurokra és Helyi Bitfolyam Hozzaférésre vonatkozo
megengedett eltérés also hatdra és a tényleges Igénybejelentések mennyisége kozotti kiilonbség teljesitése érdekében a
Magyar Telekom dltal rendelkezésre tartott kihaszndlatlan kapacitas miatt a Magyar Telekomndl felmeriilé igazolt
koltségekkel megegyezd dsszeget a Magyar Telekom részére megfizetni. A Jogosult Szolgaltato kérésére a Magyar Tele-
kom kételes a kiszamlazott dij részletes szamitasat és a felmeriilt koltségek bizonylatait a Jogosult Szolgaltato szamara
bemutatni.

4.3.9 Ha a targyhénapban leadott Helyi Hurok Atengedés és Helyi Bitfolyam Hozzdaférés Igénybejelentések mennyi-
sege meghaladja a targyhonapra vonatkozo Havi Elorejelzésben megadott mennyiség 110%-at, a Magyar Telekom az
1.8 pontban leirtak szerint jar el. A Magyar Telekom ilyen esetekben megkisérli teljesiteni a Jogosult érvényes Igény-
bejelentéseit, illetve Szerzodéseit, de nem vallalja fel automatikusan az ezen mennyiségre a 6.D. Mellékletben (A
Szerzddés teljesitése) meghatdarozott Teljesitési Idoket.”

0)

A MARUO tervezet 6.C Melléklete 4.1.1, 4.1.2, 4.1.4, 4.2.1. 4.3.3, 5.1, 5.2 és 5.3 pontjanak szovegébdl a ,, Helyi
Hurok, Helyi Bitfolyam Hozzdférés és” kitétel torlésre keriil.

P

A MARUO tervezet 6.C Mellékletének 5.2 pontja a 7. Tablazatot kovetéen az alabbi uj bekezdéssel egésziil ki:

A Helyi Hurok Atengedés és Helyi Bitfolyam Hozzaférés mennyiségére vonatkozé megengedett eltérés also hatara a
Havi Eldrejelzésben megadott mennyiség 90%-a.

J.

a) A MARUO tervezet 6.C Melléklete 1.2 pontjanak szévegében szerepld, a 3.2 pontra torténd hivatkozas 4.2 pontra
torténd hivatkozasra modosul.

b) A MARUO tervezet 6.C Melléklete 2.6 pontjanak szovegében szerepld, a 4. pontra torténd hivatkozds 5.2 pontra
torténd hivatkozasra modosul.

¢) A MARUO tervezet 6.C Melléklete 4.2.1 pontjanak szovegében szereplo, a 4. pontra torténd hivatkozas 5. pontra
torténd hivatkozasra modosul.
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d) A MARUO tervezet 6.C Melléklete 4.2.2. pontjanak szévegében szerepld, a 4. pontra torténd hivatkozds 5. pontra
torténd hivatkozasra modosul.

e) A MARUO tervezet 6.C Melléklete 4.3.1 pontjanak szovegében szereplo, a 4. pontra torténd hivatkozas 5. pontra
torténd hivatkozasra, mig a 3.3.2 és 3.3.7 pontra valo hivatkozas 4.3.2 és 4.3.7 pontokra valo hivatkozdasra modosul.

f) A MARUO tervezet 6.C Melléklete 4.3.2 pontjanak szovegeben szerepld, a 3.3.3-3.3.6 pontra valo hivatkozas
4.3.3-4.3.6 pontra valo hivatkozdasra modosul.

g) A MARUO tervezet 6.C Melléklete 4.3.4 pontjanak szovegében szereplo, a 3.3.3 pontra valo hivatkozas 4.3.3
pontra valo hivatkozasra, mig a 3.3.5 pontra valo hivatkozas 4.3.5 pontra torténd hivatkozasra modosul.

h) A MARUO tervezet 6.C Melléklete 4.3.7 pontjanak szovegében szerepld, a 4. pontra térténd hivatkozds 5. pontra
torténd hivatkozasra modosul.

i) A MARUO tervezet 6.C Melléklete 5.3 pontjanak szovegében szereplo, a 4.1 pontra torténd hivatkozas 5.1 pontra
tortend hivatkozdasra, mig a 4.2 pontra torténd hivatkozas 5.2 pontra torteno hivatkozdasra modosul.

II. Dijakra vonatkozo részek

1.

A referenciaajanlat 8.B. Mellékletének alabbi pontjai torlésre keriilnek és a cim valtozatlanul hagydasaval a dijak
helyére a ,,dijelem torlésre keriilt” jelzés lép:

1.1.2. pont ,, Berendezés probavizsgalati dij ” cimhez tartozo szovegrész és a berendezésenkénti ,, 2 847 264 Ft” dij,

1.1.3. pont ,, Egyszeri rakotési dij ” cimhez tartozo szovegrész és az érparonkénti ,, [2 123 Ft” dij,

1.1.4. pont ,, Egyszeri leszerelési dij” cimhez tartozd szovegrész és az érparonkénti ,, 8 406 Ft” dij,

1.1.5. pont ,, Megrendelés toriési dij” cimhez tartozo szovegrész és az érparonkénti ,, 417 Ft” dij,

1.1.6. pont,, Téves hibabejelentési dij ” cimhez tartozd szovegrész €s az érparonkénti, bejelentésenkénti ,, /8 125 Ft” dij,

1.1.7. pont ,, HDF szekrény dija” cimhez tartoz6 szovegrész €s az 1.1.7.a). pont ,, 300 x 600 mm-es HDF szekrény dija
szerelés nélkiil” cimhez tartozé ,, 148 751 Ft” dij, valamint az 1.1.7.b). pont ,,600 x 600 mm-es HDF szekrény dija
szerelés nélkiil” cimhez tartozo ,, 182 985 Ft” dij,

2.1.2. pont ,, Eldfizetd oldali sziiré — installdcios dij ” cimhez tartozo6 szovegrész s az egy érparas egységenkénti
,21 139 Ft” dij,

2.1.3. pont ,, Szakfeliigyeleti dij ” cimhez tartozo szovegrész és az ,, 5 442 Ft” dij,

2.1.5. pont ,, Egyszeri rakotési dij ” cimhez tartozo szovegrész és az érparonkénti ,, /7 392 Ft” dij,

2.1.6. pont ,, Egyszeri leszerelési dij ” cimhez tartozo szovegrész €s az érparonkénti ,, 8 406 Ft” dij,

2.1.7. pont ,, Megrendelés toriési dij” cimhez tartoz6 szovegrész és az érparonkénti ,, 417 Ft” dij,

2.1.8. pont,, Téves hibabejelentési dij ” cimhez tartoz6 szovegrész €s az érparonkénti, bejelentésenkénti ,, /8 620 Ft” dij,

2.1.9. pont,, HDF szekrény dija” cimhez tartozé szovegrész és a 2.1.9.a). pont ,, 300 x 600 mm-es HDF szekrény dija’
cimhez tartozo ,, /48 751 Ft” dij, valamint a 2.1.9.b). pont ,, 600 x 600 mm-es HDF szekrény dija” cimhez tartozé
, 182 985 Ft” dij,

3.1.3. pont ,, Berendezés probavizsgalati dij ” cimhez tartozé szovegrész és a berendezésenkénti ,,2 8§47 264 Ft” dij,

3.1.4. pont ,, Alhurok egyszeri rakétési dij ” cimhez tartozd szovegrész és az érparonkénti ,, 22 166 Ft” dij,

3.1.5. pont ,, Alhurok egyszeri leszerelési dij ” cimhez tartozo6 szovegrész €s az érparonkénti ,, 714 933 Ft” dij,

3.1.6. pont ,, Alhurok megrendelés torilési dij” cimhez tartozd szovegrész és az érparonkénti ,, 417 Ft” dij,

3.1.7. pont ,, Alhurok téves hibabejelentési dij” cimhez tartoz6 szovegrész és az érparonkénti, bejelentésenkénti
,22 578 Ft” dij,

4.1.3. pont ,, Eldfizetd oldali sziiré — installacios dij ” cimhez tartozo szovegrész €s az egy érparas egységenkénti
, 21 139 Ft” dij,

4.1.4. pont ,, Szakfeliigyeleti dij” cimhez tartozd szovegrész és az ,, 5 442 Ft” dij,

4.1.6. pont ,, Alhurok egyszeri rdakotési dij” cimhez tartoz6 szovegrész és az érparonkénti ,,22 166 Ft” dij,

4.1.7. pont ,, Alhurok egyszeri leszerelési dij ” cimhez tartozo szovegrész €s az érparonkénti ,, /14 933 Ft” dij,

4.1.8. pont ,, Alhurok megrendelés torlési dij ” cimhez tartozo6 szovegrész €s az érparonkénti ,, 477 Ft” dij,

4.1.9. pont ,, Alhurok téves hibabejelentési dij” cimhez tartozo szovegrész €s az érparonkénti, bejelentésenkénti
»22 578 Ft” dij,

5.1.2. pont ,, Eléfizetd oldali sziiré és ADSL modem — installacios dij” cimhez tartozo szovegrész €s az egy érparas
egységenkénti ,, 2/ 139 Ft” dij,

5.1.3. pont ,, Szakfeliigyeleti dij ” cimhez tartozo6 szovegrész és az ,, 5 442 Ft” dij,

5.1.4. pont ,, Berendezés probavizsgalati dij ” cimhez tartoz6 szovegrész és a berendezésenkénti ,,2 847 264 Ft” dij,

5.1.5. pont ,, Egyszeri rakétési dij” cimhez tartozd szovegrész és az érparonkénti ,, 17 219 Ft” dij,

5.1.6. pont ,, Egyszeri leszerelési dij ” cimhez tartozd szovegrész és az érparonkénti ,, 8 901 Ft” dij,

>
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5.1.7. pont ,, Megrendelés torlési dij” cimhez tartozd szovegrész és az érparonkénti ,, 417 Ft” dij,

5.1.8. pont,, Téves hibabejelentési dij ” cimhez tartoz6 szovegrész és az érparonkénti, bejelentésenkénti,, 22 578 Fr” dij,

5.1.10. pont ,, Savszélesség migracios dij ” cimhez tartozd szovegrész és a ,, 5 446 Ft” dij,

5.1.11. pont ,, HDF szekrény dija” cimhez tartozo6 szovegrész €s az 5.1.11.a). pont ,, 300 x 600 mm-es HDF szekrény
dija szerelési koltség nélkiil” cimhez tartoz6 ,, 148 751 Ft” dij, valamint az 5.1.11.b). pont ,,600 x 600 mm-es HDF
szekrény dija szerelési koltség nélkiil” cimhez tartozo ,, 182 985 Ft” dij.

2.

a) A referenciaajanlat 8.B. Mellékletének alabbi pontjai torlésre keriilnek és a cim valtozatlanul hagydsaval a dijak
helyére a ,,dijelem megsziint” jelzés keriil:

1.1.1.1. ,, Egyedi részletes hurok alkalmassagi vizsgalat tamogato rendszerbol” cimhez tartozd szovegrész és a
,6 620 Ft” dij,

2.1.1.1. ,, Egyedi részletes hurok alkalmassagi vizsgalat tamogato rendszerbol” cimhez tartozé szovegrész és a
9 833 Ft” dij,

3.1.1.1. ,, Egyedi részletes alhurok alkalmassagi vizsgalat tamogato rendszerbdél” cimhez tartozo szovegrész és a
, 0620 Ft” dij,

4.1.1.1. ,, Egyedi részletes alhurok alkalmassagi vizsgdlat tamogato rendszerbol” cimhez tartozd szovegrész és a
, 0620 Ft” dij,

5.1.1.1. ,, Egyedi részletes helyi bitfolyam hozzaférés alkalmassagi vizsgalat tamogato rendszerbdl” cimhez tartozo
szovegrész és a ,,6 620 Ft” dij.

b) A fentiekkel dsszefiiggésben a referenciaajanlat 8.B. Mellékletének alabbi pontjai a kévetkezd modon valtoznak:

- Az 1.1.1 pont alatti bekezdés a kévetkezd mondattal egésziil ki:

,Amennyiben a Jogosult dltal igényelt szolgaltatasra vonatkozoan az adott Hurok alkalmassiga vagy
alkalmatlansaga a Magyar Telekom tamogato rendszereibol megallapithato, ugy ezen informacioért dij nem keriil
kiszamlazasra.”

- Az 1.1.1.2 pont alatti bekezdés a kovetkezo bekezdésre valtozik:

, Amennyiben a Jogosult daltal igényelt szolgaltatasra az adott Hurok alkalmassdaga vagy alkalmatlansdga nem
dllapithato meg a Magyar Telekom tamogato rendszereibol vagy a Jogosult nem elégedett a tamogato rendszerbdl
kapott informdcio eredményével és helyszini ellendrzés sziikséges az alkalmassag eldontéséhez vagy tovabbi informdcio
nyujtasahoz és a Jogosult szolgaltato irasban igényli a Magyar Telekomtol az Egyedi Részletes Hurok Alkalmassagi
Vizsgalat Helyszini Ellendrzéssel vizsgalat elvégzését, ugy a mérési eredmények és azok értékelésének a Jogosult
szolgaltatohoz torténd megkiildését kovetden az Egyedi Részletes Hurok Alkalmassagi Vizsgalat Helyszini Ellendrzéssel
Dij keriil kiszamlazdsra.”

- Az 1.1.1.2 pont alatti bekezdés a kovetkezd mondattal egésziil ki

Ha a Reészletes Hurok Alkalmassagi Vizsgalat miiszaki vizsgalatai sovan az eldfizetdi hurok objektiv miiszaki okok
miatt datengedésre alkalmatlannak mindsiil és amennyiben a jogosult szolgaltato a miiszaki vizsgalatok eredményét nem
vitatia a jogosult szolgaltato az Egyedi Részletes Hurok Alkalmassagi Vizsgalat Helyszini Ellendrzéssel Dij 50%-at
kételes megteriteni.”

- A 2.1.1 pont alatti bekezdés a kévetkezé mondattal egésziil ki:

,, Amennyiben a Jogosult altal igényelt szolgaltatasra vonatkozoan az adott Hurok alkalmassaga vagy alkalmatlan-
saga a Magyar Telekom tamogato rendszereibol megallapithato, ugy ezen informdcioért dij nem keriil kiszamldzasra.”

-A 2.1.1.2 pont alatti bekezdés a kévetkezd bekezdésre valtozik:

, Amennyiben a Jogosult altal igényelt szolgaltatasra az adott Hurok alkalmassdaga vagy alkalmatlansdga nem
dllapithato meg a Magyar Telekom tamogato rendszereibol vagy a Jogosult nem elégedett a tamogato rendszerbol
kapott informdcio eredményével és helyszini ellendrzés sziikséges az alkalmassag eldontéséhez vagy tovabbi informdcio
nyujtasahoz és a Jogosult szolgaltato irasban igényli a Magyar Telekomtol az Egyedi Részletes Hurok Alkalmassagi
Vizsgalat Helyszini Ellendrzéssel vizsgalat elvégzését, ugy a mérési eredmények és azok értékelésének a Jogosult
szolgdltatohoz torténd megkiildését kovetden az Egyedi Részletes Hurok Alkalmassagi Vizsgalat Helyszini Ellendrzéssel
Dij keriil kiszamlazasra.”

- A 2.1.1.2 pont alatti bekezdés a kévetkezd mondattal egésziil ki

Ha a Részletes Hurok Alkalmassagi Vizsgalat miiszaki vizsgdlatai soran az eldfizetdi hurok objektiv miiszaki okok
miatt atengedésre alkalmatlannak mindsiil és amennyiben a jogosult szolgaltato a miiszaki vizsgalatok eredményét nem
vitatja a jogosult szolgaltato az Egyedi Részletes Hurok Alkalmassagi Vizsgalat Helyszini Ellendrzéssel Dij 50%-at
kételes megteriteni.”
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- A 3.1.1 pont alatti bekezdés a kévetkezé mondattal egésziil ki:

L, Amennyiben a Jogosult daltal igényelt szolgaltatisra vonatkozoan az adott Alhurok alkalmassaga vagy alkalmat-
lansaga a Magyar Telekom tamogato rendszereibol megdllapithato, ugy ezen informacioért dij nem keriil kiszam-
lazasra.”

- A 3.1.1.2 pont alatti bekezdés a kévetkezé bekezdésre valtozik:

,Amennyiben a Jogosult dltal igényelt szolgaltatasra az adott Alhurok alkalmassdga vagy alkalmatlansaga nem
dllapithato meg a Magyar Telekom tamogato rendszereibdl vagy a Jogosult nem elégedett a tamogato rendszerbol
kapott informdcio eredményével és helyszini ellendrzeés sziikséges az alkalmassag eldontéséhez vagy tovabbi informdcio
nyujtasahoz és a Jogosult szolgadltato irasban igenyli a Magyar Telekomtol az Egyedi Részletes Alhurok Alkalmassagi
Vizsgalat Helyszini Ellendrzéssel vizsgalat elvégzéset, ugy a mérési eredmények és azok értékelésének a Jogosult
szolgaltatohoz torténd megkiildését kovetéen az Egyedi Részletes Alhurok Alkalmassagi Vizsgalat Helyszini Ellen-
orzeéssel Dij keriil kiszamlazasra.”

- A 3.1.1.2 pont alatti bekezdés a kiovetkezé mondattal egésziil ki:

Ha a Részletes Alhurok Alkalmassagi Vizsgalat miiszaki vizsgalatai soran az eldfizetdi alhurok objektiv miiszaki
okok miatt atengedésre alkalmatlannak mindsiil és amennyiben a jogosult szolgaltato a miiszaki vizsgalatok eredményét
nem vitatjia a jogosult szolgaltato az Egyedi Részletes Alhurok Alkalmassagi Vizsgalat Helyszini Ellendrzéssel Dij
50%-at koteles megtériteni.”

- A 4.1.1 pont alatti bekezdés a kévetkezé mondattal egésziil ki:

, Amennyiben a Jogosult daltal igényelt szolgaltatasra vonatkozoan az adott Alhurok alkalmassaga vagy alkalmatlan-
saga a Magyar Telekom tamogato rendszereibol megallapithato, ugy ezen informdcioert dij nem keriil kiszamldzdasra.”

-A4.1.1.2 pont alatti bekezdés a kovetkezé bekezdésre valtozik:

, Amennyiben a Jogosult dltal igényelt szolgaltatasra az adott Alhurok alkalmassaga vagy alkalmatlansaga nem
dllapithato meg a Magyar Telekom tamogato rendszereibol vagy a Jogosult nem elégedett a tamogato rendszerbol
kapott informdcio eredményével és helyszini ellendrzés sziikséges az alkalmassag eldontéséhez vagy tovabbi informdcio
nyujtasahoz és a Jogosult szolgaltato irasban igenyli a Magyar Telekomtol az Egyedi Részletes Alhurok Alkalmassagi
Vizsgalat Helyszini Ellendrzéssel vizsgalat elvégzéset, ugy a mérési eredmények és azok értékelésének a Jogosult
szolgaltatohoz torténd megkiildését koveten az Egyedi Részletes Alhurok Alkalmassagi Vizsgalat Helyszini Ellendr-
zessel Dij keriil kiszamlazasra.”

-A4.1.1.2 pont alatti bekezdés a kévetkezé mondattal egésziil ki:

Ha a Részletes Alhurok Alkalmassagi Vizsgalat miiszaki vizsgalatai soran az eldfizetoi alhurok objektiv miiszaki
okok miatt atengedésre alkalmatlannak mindsiil és amennyiben a jogosult szolgaltato a miiszaki vizsgalatok eredményét
nem vitatjia a jogosult szolgaltato az Egyedi Részletes Alhurok Alkalmassagi Vizsgalat Helyszini Ellendrzéssel Dij
50%-at koteles megtériteni.”

- Az 5.1.1 pont alatti bekezdés a kévetkezd mondattal egésziil ki:

, Amennyiben a Jogosult altal igényelt szolgaltatasra vonatkozoan az adott Hurok vagy Alhurok alkalmassdaga vagy
alkalmatlansaga a Magyar Telekom tamogato rendszereibol megallapithato, ugy ezen informacioért dij nem keriil
kiszamlazasra.”

- Az 5.1.1.2 pont alatti bekezdés a kovetkezo bekezdésre valtozik:

, Amennyiben a Jogosult daltal igényelt szolgaltatasra az adott Hurok vagy Alhurok alkalmassaga vagy alkalmat-
lansaga nem dllapithato meg a Magyar Telekom tamogato rendszereibol vagy a Jogosult nem elégedett a tamogato
rendszerbdl kapott informacio eredményével és helyszini ellenérzés sziikséges az alkalmassag eldontéséhez vagy
tovabbi informdcio nyujtasahoz és a Jogosult szolgaltato irasban igényli a Magyar Telekomtol az Egyedi Részletes Helyi
Bitfolyam Hozzaférés Alkalmassagi Vizsgalat Helyszini Ellenorzéssel vizsgalat elvégzését, ugy a mérési eredmények és
azok értékelésének a Jogosult szolgadltatohoz torténd megkiildését kovetoen az Egyedi Részletes Helyi Bitfolyam
Hozzaférés Alkalmassagi Vizsgalat Helyszini Ellendrzéssel Dij keriil kiszamldzdasra.”

- Az 5.1.1.2 pont alatti bekezdés a kdvetkezo mondattal egésziil ki:

Ha a Részletes Hurok Alkalmassagi Vizsgalat miiszaki vizsgalatai soran az eldfizetdi hurok vagy alhurok objektiv
miiszaki okok miatt a Helyi Bitfolyam Hozzdférés Szolgaltatasra alkalmatlannak mindsiil és amennyiben a jogosult
szolgaltato a miiszaki vizsgalatok eredményét nem vitatja akkor a Jogosult szolgaltato az Egyedi Részletes Helyi Bitfo-
lyam Hozzaférés Alkalmassagi Vizsgalat Helyszini Ellendrzéssel Dij 50%-at koteles megtériteni.

3.

A referenciaajanlat 8.B Mellékletének vonatkozo fejezetei 1.1.1.2, 2.1.1.2 és 5.1.1.2 alpontjaiban szereplé dijak
helyébe az alabbi dijak keriilnek:

1.1.1.2 Egyedi részletes hurok alkalmassagi vizsgalat helyszini ellendrzéssel 8 131 Ft

2.1.1.2 Egyedi részletes hurok alkalmassagi vizsgalat helyszini ellendrzéssel 8 131 Ft
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5.1.1.2 Egyedi részletes helyi bitfolyam hozzaférés alkalmassagi
vizsgalat helyszini ellendrzéssel 8 131 Ft

4.
A referenciaajanlat 8.B Mellékletének vonatkozo fejezetei 3.1.1.2 és 4.1.1.2 alpontjaiban szerepld dijak helyébe az
alabbi dijak keriilnek:

3.1.1.2 Egyedi részletes alhurok alkalmassagi vizsgalat helyszini ellendrzéssel 10 554 Ft
4.1.1.2 Egyedi részletes alhurok alkalmassagi vizsgalat helyszini ellendrzéssel 10 554 Ft
5

A referenciaajanlat 8.B Mellékletének vonatkozo fejezetei 1.2.2, 1.2.3, 2.2.2, 2.2.3, 5.2.3 és 5.2.4 alpontjaiban
szereplo dijak helyébe az alabbi dijak keriilnek:

1.2.2 100 érparas blokk havi dija teljes hurokatengedés esetén 639 Ft/ho
1.2.3 10 érparas blokk havi dija teljes hurokatengedés esetén 305 Ft/ho
2.2.2 100 érparas blokk havi dija részleges hurokatengedés esetén 639 Ft/ho
2.2.3 10 érparas blokk havi dija részleges hurokatengedés esetén 305 Ft/ho
5.2.4 100 érparas blokk havi dija helyi bitfolyam hozzaférés esetén 639 Ft/ho
5.2.5 10 érparas blokk havi dija helyi bitfolyam hozzaférés esetén 305 Ft/ho

a.) A 2.2.2 alpont alatt taldlhaté szévegben az ,, Egyszeri Hurok Részleges Atengedés Installicios Dij” szovegrész
helyébe a ,, 100 Erpdras Blokk Havi Dija Részleges Hurok Atengedés Esetén Dij” szovegrész keriil.

b.) A 2.2.3 alpont alatt taldlhaté szévegben az ,, Egyszeri Hurok Részleges Atengedés Installiciés Dij” szévegrész
helyébe a ,, 10 Erpdras Blokk Havi Dija Részleges Hurok Atengedés Esetén Dij” szovegrész keriil.

c.) Az 5.2.4 alpont alatt taldlhato szoveg helyébe a kévetkezd szoveg keriil:

A 100 érparas Blokk Havi Dija Helyi Bitfolyam Hozzaférés Esetén dijelem tartalmazza két darab 100 érpdaras MDF
Blokk, valamint az Osszekité Kabel beszerzésének és telepitésének haviasitott kéltségeit.

d.) Az 5.2.5 alpont alatt talalhato szoveg helyébe a kovetkezé szoveg keriil:

A 10 érparas Blokk Havi Dija Helyi Bitfolyam Hozzdférés Esetén dijelem tartalmazza két darab 10 érparas MDF
Blokk, valamint az Osszekité Kabel beszerzésének és telepitésének haviasitott kéltségeit.

6.

A referenciaajanlat 8.B Mellékletének vonatkozo fejezeteinek ,,3.1.2 Egyszeri alhurok teljes datengedés installdcios
dij” és ,,4.1.2 Egyszeri alhurok részleges dtengedés installacios dij” alpontjai, az alattuk taldlhato széveg és az
alpontokban szerepld dijak torlésre keriilnek, és helyiikbe az alabbi alpontok, szoveg és dijak lépnek:

,,3.2.2. 100 érparas blokk havi dija helyi alhurok teljes atengedése esetén”

A 100 érparas blokk havi dija helyi alhurok teljes dtengedése esetén tartalmazza a Nagyelosztoba (CCC) telepitendd
borda, valamint az 6sszekotd kabel telepitésének (kirendezésének) koltségeit.”

3.2.2 100 érparas blokk havi dija helyi alhurok teljes atengedése esetén 639 Ft/ho

,,3.2.3. 10 érparas blokk havi dija helyi alhurok teljes dtengedése esetén”

A 10 érparas blokk havi dija helyi alhurok teljes datengedése esetén tartalmazza a Nagyelosztoba (CCC) telepitendé
borda, valamint az 6sszekoté kabel telepitésének (kirendezésének) koltségeit. ”

3.2.3 10 érparas blokk havi dija helyi alhurok teljes atengedése esetén 305 Ft/ho

,4.2.2. 100 érparas blokk havi dija helyi alhurok részleges datengedése esetén”

A 100 érparas blokk havi dija helyi alhurok részleges dtengedése esetén tartalmazza a Nagyelosztoba (CCC)
telepitend6 borda, valamint az osszekoto kabel telepitésének (kirendezésének) koltségeit.”

4.2.2 100 érparas blokk havi dija helyi alhurok részleges atengedése esetén 639 Ft/ho

,4.2.3. 10 érparas blokk havi dija helyi alhurok részleges datengedése esetén”

»A 10 érparas blokk havi dija helyi alhurok részleges dtengedése esetén tartalmazza a Nagyelosztoba (CCC)
telepitendd borda, valamint az dsszekoto kabel telepitésének (kirendezésének) koltségeit.”

4.2.3 10 érparas blokk havi dija helyi alhurok részleges atengedése esetén 305 Ft/ho

7.

A referenciaajanlat 8.B Mellékletének vonatkozo fejezetei 2.1.4 és 4.1.5 alpontjaiban szerepld dijak helyébe az alabbi
dijak keriilnek:

2.1.4 Berendezés probavizsgalati dij (berendezésenként) 336 955 Ft

4.1.5 Berendezés probavizsgalati dij (berendezésenként) 336 955 Ft
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$.

A referenciaajanlat 8.B Mellékletének ,,5. Helyi bitfolyam hozzaférés szolgaltatasra vonatkozo dijak” fejezetének
5.1.9 pontja torlésre keriil és a cim valtozatlanul hagyasaval a dij helyére a , dijelem torlésre keriilt” jelzés lép. A
referenciaajanlat 8.B Mellékletének 5.2.2 és 5.2.3 alpontjaiban szereplo dijak helyébe az alabbi dijak keriilnek:

5.2.2 Helyi Bitfolyam Hozzaférés Havi Dij Réz Erpar Koltséggel 2 986 Ft/ho
5.2.3 Hozzaférési link szolgaltatas havi dij 426 Ft/ho
9

a) A referenciaajanlat 8.B Mellékletének ,, 6. Fizikai helymegosztasra vonatkozo dijak” fejezet cime alatt talalhato
szoveg torlésre keriil és helyébe az alabbi széveg lép:

A jogosult szolgaltatonak a referenciaajanlatokrol, halozati szerzddésekrdl, valamint az ezekkel kapcsolatos
eljardsok részletes szabadlyairdl szolo 277/2003. (XI1. 24.) Korm. rendelet 33. §-aban és a Tandcs DH-26600-26/2007.
szamu hatarozatanak 1. c.) vii. pontjaban foglaltak figyelembevételével kell a helymegosztasi minimum kévetelmények
kialakitasi koltségeit viselnie, a kéltségek idobeli felmeriilése szerint egyszeri, vagy havi dij formdjaban.

A helymegosztasi helyiségekre vonatkozoan a Magyar Telekom a dijakat a szamlaval igazolt kéltségekbdl kiindulva a
277/2003. (XI1.24.) Korm. rendeletben és a Tandacs DH-26600-26/2007 szamu hatarozatiban meghatdrozott eldirasok
szerint hatarozza meg. A Jogosult kérése alapjan a dijak részletes szamitasa a Jogosult szamara bemutatasra keriil.”

b) A referenciaajanilat 8.B Mellékletének 6.1.1 pontja alatti bekezdés utolso mondata (,,A Helymegosztas Elozetes
Felmérési Dij érvényesitése fiiggetlen a vizsgalat eredményétol. ) torlésre keriil.

¢) A MARUO 8.B melléletének ,,6.1.3 Egyszeri Fizikai Helymegosztasi Dij” pontja torlésre keriil.

d) A referenciaajanlat 8.B Mellékletének ,,6.2 Havi Dijak” pontja alatti masodik és harmadik bekezdés torlésre keriil.

e) A referenciaajanlat 8.B Mellékletének 6.2.1.1 pontja torlésre keriil és a ,,6.2.1 Havi Fizikai Helymegosztasi Dij”
cim ald a kovetkezd széveg keriil:

»Meglévd és uj Helymegosztasi helyiségekre vonatkozoan a Magyar Telekom a Havi Fizikai Helymegosztasi dijat a
szamlaval igazolt kéltségekbdl kiindulva a 277/2003. (XI1.24.) Korm. rendeletben és a Tandcs DH-26600-26/2007. sza-
mu hatarozataban meghatarozott elGirasok szerint hatarozza meg. A Jogosult kérése alapjan a dijak részletes szamitdsa
a Jogosult szamdara bemutatdsra keriil.

Amennyiben a Partner a MARUO-ban meghatirozott Helymegosztasi Egység alapteriileténél (4 m’) nagyobb
teriiletet haszndl, ugy a Partner a ténylegesen hasznalt teriilet és a Helymegosztasi egység MARUO-ban meghatarozott
alapteriiletének aranyaval megszorzott Havi Fizikai Helymegosztasi Dijat fizet.”

) A referenciaajanlat 8.B Mellékletének 6.2.2 pontja alatti szoveg helyébe a kovetkezd széveg keriil:

A Magyar Telekom és a Partner dltal elismert fiiggetlen szakeérto ingatlanbecslésén alapulo, a Helymegosztasi
Helyiségben kialakitott, a Partner Helymegosztasi Egységére eso négyzetmeéter-aranyos dij. A mindkét fél altal elfoga-
dott fiiggetlen ingatlanszakértoi értékbecslés koltsége a Partnert terheli.”

g) A referenciaajanlat 8.B Mellékletének 6.2.3 pontja alatti széveg utolsé mondata torlésre keriil a 6.2.3 pont elsd
mondata helyébe pedig a kévetkezé mondat keriil:

A Havi Uzemeltetés és Fenntartdsi Dij tartalmazza a klimaval felszerelt Helymegosztdsi Helyiség egy Helymegosz-
tasi Egységére eso havi iizemeltetési és fenntartasi, illetve koziizemi jellegii koltségeket.”

h) A referenciaajanlat 8.B Mellékletének 6.2.4 pontja torlésre keriil és a cim valtozatlanul hagydsaval a dij helyére a
. dijelem torlésre keriilt” jelzés lép.

i) A referenciaajanlat 8. B Mellékletének ,, 6. Fizikai helymegosztdsra vonatkozo dijak” fejezet 6.1.1, 6.1.2 pontjaiban
foglalt dijak helyébe az alabbi dijak keriilnek:

6.1 Egyszeri dijak

6.1.1 Helymegosztas Eldzetes Felmérési Dij 874 Ft
6.1.2 Helymegosztas Részletes Felmérési Dij 19 340 Ft
J) A referenciaajanlat 8.B Mellékletének 6.2.3.1 pontjaban szerepld dij helyébe az alabbi dij keriil:

6.2.3.1 Havi Uzemeltetési és Fenntartasi Dij, klima kialakitdsdval 1361 Ft/ho
10.

a) A referenciaajanlat 8.B Mellékletének ,, 7. Tavoli Helymegosztasra vonatkozo dijak” fejezet cime alatt talalhato
szoveg torlésre keriil, és helyébe az alabbi széveg lép:

A jogosult szolgaltatonak a referenciaajanlatokrol, halozati szerzodésekrol, valamint az ezekkel kapcsolatos eljara-
sok részletes szabalyairol szolo 277/2003. (XI1. 24.) Korm. rendelet 33. §-aban és a Tandcs DH-26600-26/2007. szamu
hatarozatanak 1. c.) vii. pontjaban foglaltak figyelembevételével kell a helymegosztasi minimum kovetelmények kiala-
kitasi koltségeit viselnie, a kéltségek idobeli felmeriilése szerint egyszeri, vagy havi dij formdjaban.
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A helymegosztasi helyiségekre vonatkozoan a Magyar Telekom a dijakat a szamlaval igazolt kéltségekbdl kiindulva a
277/2003. (X11.24.) Korm. rendeletben meghatarozott eldirasok szerint hatarozza meg. A Jogosult kérése alapjan a dijak
részletes szamitasa a Jogosult szamadra bemutatasra keriil. ”

b) A referenciaajanilat 8.B Mellékletének 7.1.1 pontja alatti bekezdés utolso mondata (,,A Helymegosztas Elozetes
Felmérési Dij érvényesitése fiiggetlen a vizsgalat eredmeényétol. ) torlésre keriil.

¢) A MARUO 8.B melléletének ,,7.1.3 Egyszeri Helymegosztasi Dij” pontja torlésre keriil.

d) A referenciaajanlat 8.B Mellékletének ,, 7.2 Havi Dijak” pontjaban a cim ald a kdvetkezd bekezdés keriil.

,, Amennyiben a Partner azonos helyszinen egyidejiileg vesz igénybe a Magyar Telekomtol sszekapcsolasi célu és
dtengedesi célu Tavoli Helymegosztast, ugy a két kiilonbozé célu Tavoli Helymegosztast egyiittesen kell kezelni,
amennyiben az MDF és a DDF kézotti tavolsag ezt lehetove teszi és a Partner Helymegosztasi Egységében van elegendo
hely az dsszekapcsolas érdekében sziikséges berendezések elhelyezésére.”

e) A referenciaajanlat 8.B Mellékletének 7.2.1 pontja alatti szoveg helyébe a kovetkezd szoveg keriil:

»Meglévi és uj Helymegosztasi helyiségekre vonatkozoan a Magyar Telekom a Havi Tavoli Helymegosztasi dijat a
szamlaval igazolt kéltségekbdl kiindulva a 277/2003. (XI1.24.) Korm. rendeletben és a Tandacs DH-26600-26/2007.
szamu hatarozataban meghatarozott eléirdasok szerint hatarozza meg. A Jogosult kérése alapjan a dijak részletes
szamitasa a Jogosult szamara bemutatasra keriil.

Amennyiben a Partner a MARUO-ban meghatdrozott Helymegosztisi Egység alapteriileténél (4 m’) nagyobb
teriiletet haszndl, ugy a Partner a ténylegesen hasznalt teriilet és a Helymegosztasi egység MARUO-ban meghatarozott
alapteriiletének aranyaval megszorzott Havi Tavoli Helymegosztasi Dijat fizet.”

) A referenciaajanlat 8.B Mellékletének 7.2.2 pontja alatti szoveg helyébe a kovetkezd széveg keriil:

A Magyar Telekom és a Partner altal elismert fiiggetlen szakérto ingatlanbecslésén alapulo, a Helymegosztasi
Helyiségben kialakitott, a Partner Helymegosztasi Egységére esé négyzetméter-aranyos dij. A mindkét fél altal elfo-
gadott fiiggetlen ingatlanszakértdi értekbecslés koltsége a Partnert terheli.”

g) A referenciaajanlat 8.B Mellékletének ,, 7. Tavoli helymegosztasra vonatkozo dijak” fejezet 7.1.1, 7.1.2 pontjaiban
foglalt dijak helyébe az alabbi dijak keriilnek:

7.1 Egyszeri dijak

7.1.1 Helymegosztas El6zetes Felmérési Dij 874 Ft
7.1.2 Helymegosztas Részletes Felmérési Dij 19 340 Ft
h) A referenciaajanlat 8.B Mellékletének 7.2.3 pontjaban szereplo dij helyébe az alabbi dij keriil:

7.2.3 Havi Uzemeltetési és Fenntartasi Dij 1361 Ft/ho
11.

A referenciaajanlat 8.B Mellékletének vonatkozo fejezetei 1.2.1, 2.2.1, 3.2.1, 4.2.1 és 5.2.1 alpontjaiban szerepld
dijak helyébe az alabbi dijak keriilnek:

1.2.1 Havi Hurokbérleti Dij — Teljes Atengedés Esetén 1 883 Ft/ho
2.2.1 Havi Hurokbérleti Dij — Részleges Atengedés Esetén 412 Ft/ho
3.2.1 Havi Alhurokbérleti Dij — Teljes Atengedés Esetén 1 419 Ft/ho
4.2.1 Havi Alhurokbérleti Dij — Részleges Atengedés Esetén 412 Ft/ho
5.2.1 Helyi Bitfolyam Hozzaférés Havi Dij 1 469 Ft/ho
12.

a) A referenciaajanlat 8.4 mellékletének 7. pontjaban szereplo szoveg toriésre keriil és helyébe a kovetkezd szoveg lép:

A MARUO-ban nem szabalyozott kiegészitd szolgaltatasok dijazdsa - a referenciaajanlatokrodl, hdldzati szerzo-
désekrdl, valamint az ezekkel kapcsolatos eljardsok részletes szabdlyairol szolo 277/2003. (XII. 24.) Korm. rendelet 34.
§ (2) bekezdésében foglalt feltételek mellett - kereskedelmi alapon torténik. .

b) A referenciaajanlat 8.B mellékletének 5.2.2 pontjaban szerepld szoveg kiegészitésre keriil a kdvetkezé mondattal:

..A Helyi Bitfolyam Hozzaférés Havi Dij Réz Erpar Koltséggel Dij Csupasz Helyi Bitfolyam Hozzdaférés szolgdltatds
esetén szamlazhato.”

A referenciaajanlat a jelen hatarozat a jelen hatarozat kozlése napjat kvetd naptari honap elsé napjaval 1ép hatalyba.

A hatarozat ellen nincs helye fellebbezésnek. A hatarozat feliilvizsgalata a hatarozat kézbesitésétol szamitott 15 napon
beliil kérheté a Nemzeti Hirkozlési Hatdsag Tandcsahoz 3 (harom) példanyban benytjtott, de a Fovarosi Birosaghoz
cimzett keresetlevélben. A keresetlevélben nyilatkozni kell arrdl, hogy a felperes kéri-e targyalas tartasat. A keresetlevél
benyujtasanak a hatarozat végrehajtasara nincs halaszt6 hatalya.
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Indokolas

A Magyar Telekom Tavkozlési Nyilvanosan Miikodé Részvénytarsasag (a tovabbiakban: Magyar Telekom vagy
Kotelezett) a Nemzeti Hirkozlési Hatoésag Tanacsa (a tovabbiakban: Tandcs) DH-26600-26/2007. és
DH-23398-31/2007. szamu hatarozataiban (a tovabbiakban: Hatdrozatok) foglalt kotelezettségének eleget téve 2008.
julius 2-an egységes szerkezetben benyujtotta jovahagyas céljabol az ANFT 1. sz. mellékletének 2.1.3 pontja alapjan
meghatarozott—1, 22,23, 26, 34, 35,36, 37,42, 44, 45, 46,47, 48,49, 52, 53, 54, 56, 59, 69, 72,73, 74,775, 76, 82, 83, 84,
85, 87, 92, 93, 94, 96, 99, 77, 78, 79 hivészamu - szémozasi teriileteire vonatkozoan egy dokumentumba foglalt,
valamennyi fenti hivoszamu korzetre kiterjedden egységes feltételrendszert tartalmazo referenciaajanlatanak tervezetét
(a tovabbiakban: MARUO tervezet vagy referenciaajanlat tervezet) a Tanacshoz.

A MARUO altal benyujtott irat a referenciaajanlat egységes szerkezetbe foglalt valtozatabdl és a referenciaajanlatban
szereplo dijak koltségalaptisagat alatamaszto koltségmodellbdl allt. A Tandacs a benyujtott iratot az Eht. 14. § (1) bekez-
dés c) pontja alapjan, a 10. § g) pontjaban megszabott hatdskorében eljarva, az Eht. 59. § (1) bekezdése szerint meg-
vizsgalta. A Tandcs a 2008. oktober 1-jén kelt, DH-25198-4/2007. szamu levelében felhivta az Invitelt, hogy a MARUO
tervezet szovegét a Tandcs DH-8261-32/2008. szdmu hatirozatanak megfeleléen modositsa. A Tandcs a Magyar
Telekom altal a hianypotlasi felhivasok eredményeképpen 2008. oktdber 15-én eldterjesztett verzigjat a MARUO
tervezetnek megvizsgalta, és a vizsgalat eredményeképp megallapitotta, hogy a Kotelezett a felhivasnak tilnyomorészt
eleget tett, a MARUO tervezetét annak megfelel6en javitotta. Ugyanakkor a Tandcs vizsgalata tovabbi hianyossagokat
tart fel a MARUO tervezettel és a LRIC koltségmodellel kapcsolatban, melyek potlasara a Tanacs 2008. november 18-an
kelt, DH-25198-11/2008. szamu levelében felhivta a Magyar Telekomot. A Tandcs a LRIC koltségmodellel kapcsolatos
észrevételeit kiilon hianypotlési felhivasban kiildte meg a Kotelezett részére DH-25198-8/2008. sz. levelében. A hidny-
potlasi felhivasok alapjan modositott koltségmodellt ¢s a MARUO tervezet médositott szovegét a Kotelezett 2008.
november 24-én nyujtotta be a Tanacshoz.

A Tanécs az eljaras soran két alkalommal, 2008. oktober 20-4n €s november 5-én megbeszélést tartott az Invitel Tav-
kozlési Zrt., a Magyar Telekom és az Alternativ Tavkozlési Szolgaltatok Egyesiilete részvételével, a jovahagyasra be-
nyujtott, eléfizetdi helyi hurok atengedési €s helyi bitfolyam hozzaférési szolgaltatashoz kapcsolddd referencia-
ajanlatokkal kapcsolatban.

A Tanacs a MARUO tervezet 2008. november 24-én benyujtott, DH-25405-12/2008. szam alatt iktatott, modositott
szovegvaltozatat az Eht. 59. § (1) bekezdése szerint megvizsgalta, és megallapitotta, hogy a MARUO tervezetben és a
dijak koltségalapusagat alatdmasztd koltségmodellben elvégzett javitasok tilnyomorészt eleget tettek a hianypotlasi
felhivasban foglaltaknak, ugyanakkor sem a dijak koltségalaptisagat alatamasztd koltségmodell (és ezaltal a MARUO
8.B Mellékletében szerepld egyes dijak mértéke), sem a MARUO tervezet nem felel meg maradéktalanul az elektronikus
hirkdzlésre vonatkozé szabalyoknak. A Tanacsnak —a Kotelezett egész eljaras soran tanusitott egyiittmiikddése ellenére
—ezért az elektronikus hirkdzlésre vonatkozo szabalyoknak nem megfelelé néhany, jelen hatarozat rendelkez6 részében
meghatarozott MARUO tervezetbeli rendelkezések tekintetében az Eht. 59. § (2) bekezdésében biztositott
tartalommegallapitd, valamint néhany, jelen hatarozat rendelkezd részében meghatarozott dijak tekintetében az Eht.
108. § (5) bekezdésében biztositott dijmegallapitd jogkorében eljarva a jelen hatarozat rendelkezd részében foglaltak
szerint dontott.

A Tanécs az Eht. 36. §-aban foglaltaknak megfeleléen a hatdrozat meghozatalat legalabb 30 nappal megel6zden 2008.
december [ ] napjan a honlapjan, majd 2008. december [ ] napjan a Hirkozlési ErtesitSben kozzétette a hatarozat
tervezetét, valamint az ezzel kapcsolatos elokészité anyagokat. A hatarozat tervezetével kapcsolatban az alabbi
észrevételek érkeztek:

1. A Tanacs altal jelen hatarozat rendelkezd részében az I. MARUQ Torzsszovegére és Mellékleteire vonatkozo
megallapitott részek indokolasdhoz.

1. Indokolas a rendelkezd rész I. pontjahoz

A Tanécs 2008. oktober 8-an, DH-25198-6/2008. sz. levelében a referencia ajanlatok elfogadasara irdnyuld eljarasban
konzultaciot hivott Ossze az Invitel Tavkozlési Zrt. (,,Invitel””), a Magyar Telekom és az Alternativ Tavkozlési
Szolgaltatok Egyesiilete (,, ATSZE ) képviseldinek részvételével. A konzulticié téméja egyebek mellett a helyi hurok és
helyi bitfolyam atengedésre vonatkozo referencia ajanlatokban foglalt elérejelzési rendszer feliilvizsgalata volt. A 2008.
oktober 20-an tartott konzultacion (melyrdl késziilt emlékeztetdé DH-25198-16/2008. keriilt iktatasra) elhangzottak
alapjan valamennyi résztvevd vallalta, hogy javaslatot tesz az eldrejelzési rendszer modositasara. Az irdsban tett
javaslatok DH-25198-13/2008., DH-25198-14/2008. és DH-25198-15/2008. szam alatt érkeztek be a Tanacshoz. A
résztvevok a konzultacidkon, illetve irasban tett javaslatukban is tobbszor utaltak ra, hogy a jelenleg hatalyban 1évo
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referenciaajanlatokban szerepld elérejelzési szabalyok aranytalanul szigoruak, ezért feliilvizsgalatra szorulnak. A Ma-
gyar Telekom irasban tett, 2008. oktober 31-én kelt javaslataban az alabbiakat rogzitette:

»Részben egyetértiink azzal a Jogosult szolgaltatok altal eldadott érveléssel, hogy a korabbi igényszam mértékéhez
képest az eldrejelzés rendszere til szigoru, illetve bizonytalansagot okozott a Jogosult szolgaltatok szamara. Meg kell
jegyezni azonban, hogy a gyakorlatban nem alkalmaztunk az eldrejelzés elmulasztasa esetén szankciokat, igy a Jogosult
szolgaltatokat még ebben az esetben sem érte hatrany.”

A konzultaci6 2008. november 5-an tartott folytatasan a résztvevok megtargyaltak a javaslatokat. A Magyar Telekom
a megbeszélésen kifejtette, hogy allaspontja szerint nem iddszerli az eldrejelzési szabalyok modositasa, és — a
konzultaciorol késziilt, DH-25198-17/2008. szamt emlékeztetdben rogzitettek szerint — nem kivant rész venni az altala
DH-25198-15/2008. sz. alatt tett irasbeli javaslat ,,B” pontjaban leirt, az ATSZE és az Invitel altal targyalasi alapnak
tekintett koncepcid megvitatasaban. A konzultacion az ATSZE és az Invitel is kifejtette, hogy a koncepcidval egyetért,
¢és csak egyes pontjain lattak sziikségesnek a pontositasat.

A Tanacs a 2008. november 5-én tartott megbeszélést kovetden felkérte a Magyar Telekomot, hogy a konzultacion
elhangzottak és az irasbeli javaslatok alapjan modositsa referenciaajanlatat. A Magyar Telekom a DH-25198-10/2008.
szamu levelében részletesen kifejtette, hogy a MARUO tervezet eldrejelzési szabalyainak modositasat nem latja id6-
szerlinek. Levelében a Magyar Telekom a korabbi irdsban tett, ,,B” jeli javaslataval 1ényegében megegyez6 modositasi
javaslatot is felvazolt, azonban annak atvezetését legkorabban 6 honap mulva latna indokoltnak, és csak a jogszabalyban
eléirt szamhordozasi idéablak megvaltoztatasa esetén.

A Tanécs a konzultaciokon elhangzottakat és az irasban tett nyilatkozatokat megvizsgalta. A referenciaajanlat benyuj-
tasara kotelezett két szolgaltatd, az Invitel és a Magyar Telekom is elismerte, hogy a korabbi id6északok hurokatengedési
igényei szamahoz képest az eldrejelzés szabalyai aranytalanul szigoruak, és ilyen mértékii igényszam mellett az
lizemeltetéshez nincs sziikség olyan részletezettségii megadasara a helyi hurok atengedés és helyi bitfolyam hozzaférés
szolgaltatas varhaté megrendelésszamanak, mint ahogy az jelenleg a jogosult szolgaltatoktol — a gyakorlatban nem
alkalmazott megkovetelt. A Tandcs megvizsgalta, hogy a szolgaltatoi adatszolgaltatas alapjan rendelkezésére allo
adatok alapjan a 2008. junius és szeptember kozotti idoszakban miként alakult a hurokatengedési igények szama. A
Tanacs megallapitotta, hogy a korabbiakhoz képest csokkent az 1j, teljes hurok atengedésére vonatkozd igény-
bejelentések szama. Tekintettel arra, hogy a kotelezett szolgaltatok is kijelentették, hogy a jelenlegi elérejelzési rendszer
a jelenlegi igényszamok nagysagrendjéhez képest tul szigorti, a Tanacs indokoltnak latta az elérejelzési szabalyok
feliilvizsgalatat.

A Tanacs a referenciaajanlatokkal kapcsolatos megbeszéléseken elhangzottak alapjan tovabba arra a kdvetkeztetésre
jutott, hogy a referenciaajanlatokban jelenleg szerepld elérejelzési szabalyok nem arjellegli versenyproblémakat képez-
hetnek, az eldrejelzési szabalyok jelenlegi formajukban ugyanis indokolatlanul részletezettek. A Tan4cs megvizsgalta,
hogy milyen részletezettségii elérejelzés sziikséges ahhoz, hogy a kotelezett szolgaltatdo kelld pontossaggal tudja
méretezni rendszereit annak érdekében, hogy a jogosultak elérejelzésben szerepld atengedési igényeit hataridore telje-
siteni tudja.

A Tandcs az eldrejelzési szabalyok feliilvizsgalatakor nagymértékben tdmaszkodott mindazokra a megallapitasokra
és a javaslatok mindazon pontjaira, melyekkel mind az ATSZE, mind a Magyar Telekom és az Invitel egyetértettek.

A Tanacs megvizsgalta a Magyar Telekom DH-25198-10/2008. sz. levelében irtakat. A Tanacs a fentiekben kifej-
tettekre tekintettel nem latja indokoltnak a Magyar Telekom altal javasolt 6 honapos ,,probaidészak”™ kivarasat az
elérejelzési szabalyok feliilvizsgalatdhoz. A hurokatengedési igények szama az elmult idészakban nagysagrendileg nem
emelkedett, a kotelezett szolgaltatok viszont maguk is elismerték, hogy a hurokatengedési igények jelenlegi mértéke
nem indokolja az elérejelzésnek a hatalyos eldrejelzési szabalyok szerinti részletezettséggel torténd megadasat. A
Magyar Telekom az altala felhozott masik érv — miszerint a hatalyos jogszabalyok modositasa sziikséges annak érde-
kében, hogy a szamhordozasi idéablak megvaltozzon — esetében nem indokolta, hogy ez miként fligg 6ssze az eldre-
jelzési szabalyok modositasanak indokoltsagaval vagy annak hianyaval.

A Tandcs a fentiek alapjan, a Magyar Telekom irdsban tett javaslatait is figyelembe véve indokoltnak latta az eldre-
jelzési szabalyok modositasat. A Tanacs a rendelkezd részben irtak szerint az elérejelzés szabalyait differencialtan
allapitotta meg aszerint, hogy az eldrejelzett szolgaltatas a kotelezett szolgaltatd részérdl beruhazast, eszkozbeszerzést
igényel-e vagy alapvetden munkaszervezési feladatait (kezel6i, lizemeltetdi kapacitdsait) érinti. A Kotelezettnek a
beruhazast igényl6 szolgaltatasok esetében részletezettebb és hosszabb iddtavra szol6 eldrejelzésre van sziiksége. Ennek
megfelelden a Tanacs indokoltnak latja, hogy a jogosult szolgaltato egy évre eldre, negyedéves bontasban adja meg a
helymegosztasi vagy tavoli hozzaférés igényét helyszinenként. Ugyanigy sziikséges a Kabelkifejtési Elem kapacitasok,
illetve — Helyi Bitfolyam Hozzaférés esetén — a savszélességenkénti kapacitas megadasa. Ehhez képest a havi szinten
megrendelendé Helyi Hurok Atengedés és Helyi Bitfolyam Hozzaférés tekintetében ilyen részletezettséggel nem
sziikséges megadni az eldrejelzett mennyiséget, hanem a szolgaltatasonkénti 6sszdarabszamot indokolt a Jogosultnak a
Kotelezett részére megadnia. Annak érdekében, hogy a Kotelezett az lizemeltetési kapacitasait szervezni tudja, a jo-
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gosult szolgaltatd egyben azt is koteles megadni, hogy a targyhdnapban egy munkanapon legfeljebb hany igényt fog
leadni az eldrejelzett 6sszdarabszambol.

A Tan4cs a rendelkezd részben foglaltak szerint ennek megfeleléen modositotta a MARUO tervezet 1. sz. mellékletét
az eldrejelzéssel kapcsolatos definiciok kiegészitésével, valamint a 6.A Mellékletnek az Igénybejelentéssel kapcsolatos
szabalyait, tovabba az eldérejelzés folyamatidnak szabalyait a 6.C Mellékletben.

A szolgaltatdi javaslatok alapjan a Tandacs az eldrejelzésekhez kapcsolddo szankcidrendszert is feliilvizsgalta. Abban
az esetben, ha a Jogosult tobb igénybejelentést ad le, mint amennyit az elérejelzésben megadott, indokolatlan a pénziigyi
szankcid alkalmazésa. Az elérejelzéshez kapcsolodo szankcid 1ényege éppen az, hogy a Jogosultat arra késztesse, hogy
megfelelé pontossagi eldrejelzést adjon a Kotelezettnek. Az eldrejelzés tullépése esetén a Kotelezett azzal a
problémaval szembesiil, hogy az eldre tervezett kapacitasait meghaladé mértékben kell szerzddéses kotelezettségeit
teljesiteni, melyek nemteljesitése viszont kotbérfizetési kotelezettséget eredményez a Kotelezett oldalan. Ezért a Tandcs
— a szolgaltatdi javaslatokkal 6sszhangban — a pénziigyi szankcid helyett indokoltnak latta a hatrasorolas szabalyat be-
vezetni, mely kiegésziil azzal, hogy az elérejelzett mennyiségen feliili igénybejelentésre a Kotelezett nem garantalja a
MARUO tervezetben egyébként szereplo teljesitési hataridoket. A Tandcs ennek megfelelden kiegészitette a MARUO
tervezet 6.C Melléklet 1. pontjat a sorolési szabalyokkal. A Negyedéves Gordiild Elérejelzésben foglalt mennyiséget el
nem érd igénybejelentés esetére megallapitott szankciot és az eltérés megengedett mértékét a Tanacs nem modositotta. A
Havi Eldrejelzés bevezetésére tekintettel az abban foglalt mennyiséget el nem ér6 igénybejelentés (az elérejelzés alul-
teljesitése) esetére a Tanacs sziikségesnek latta a pénziigyi szankciora vonatkozd szabalyok lefektetését, annak
érdekében, hogy a Kotelezettnél indokolatlanul ne keriiljon lekdtésre olyan erdforras, mely kihasznalatlanul marad.
Ennek megfeleléen a Tanacs a 6.C Melléklet 5. pontjaban rogzitette a megengedett eltérés alsd hatarat, tovabba a
Jogosult Szolgaltato fizetési kotelezettségének alapjat. A szabalyozas szerint a jogosult szolgaltatd a Magyar Telekom
altal rendelkezésre tartott kihasznalatlan kapacitds miatt a Magyar Telekomnal felmeriild igazolt koltségekkel
megegyez6 Osszeget koteles megfizetni. Annak érdekében, hogy ezek a koltségek kétség esetén a jogosult szolgaltatd
szamara ellendrizhetdk legyenek, a 6.C Mellékletben rogzitésre kertiilt, hogy a jogosult szolgaltatd kérése alapjan a Ma-
gyar Telekom koteles a kiszamlazott dij részletes szamitasat és a felmertilt koltségek bizonylatait a jogosult szolgaltato
szamara bemutatni.

Azigénybejelentések kezelése mellett az egyedi atengedési, illetve helyi bitfolyam hozzaférési szerzédések teljesitése
is érinti a Kotelezett lizemeltetési kapacitas igényét. Tekintettel arra, hogy a hurokatengedési igények darabszamara
vonatkozo eldrejelzés dsszesitve keriil megadasra, indokoltnak latta a Tanacs a Kotelezett javaslataban szerepld, tertile-
tileg iitemezett teljesités garantalasanak szabalyat rogziteni. A Tanacs ennek megfelelden harom tipusba sorolta a
helymegosztasi helyszineket aszerint, hogy atlagosan hany darab igény keriil havi szinten leadasra. A tipusokba tartozo
helymegosztasi helyszinek listajat azonban nyilvanvaléan nem lehet rdgziteni, hiszen az folyamatosan valtozhat. Bar a
helymegosztasi helyszinek tipusokba sorolasa a referenciaajanlatokban nem lehetséges, a Jogosultaknak biztositani kell,
hogy tudomast szerezhessenek a helymegosztasi helyszinek ilyen szempontu, aktualis beosztasarol. Ennek megfelelden
a Tanacs a Kotelezett kotelezettségéve tette, hogy az aktualizalt listat a internetes oldalan kozzétegye. A Tanacs ennek
megfelelden modositotta a MARUO tervezet V.2.2.3 és V.3. pontjait.

A Tandcs a rendelkez6 rész 5. pontjaban a 6.C Melléklet pontjai szamozasanak modosulasara tekintettel, sziikség
szerint modositotta a melléklet pontjaira torténd hivatkozasokat.

A Tandcs az eldrejelzés szabalyainak mddositasat a fentiekben leirtakra tekintettel a hurokatengedési piac jelenlegi
jellemzdi alapjan latta indokoltnak. Amennyiben a hurokatengedési piac helyzete valtozik, €s annak elemzését kovetéen
a Tanacs azt sziikségesnek latja, akkor az eldrejelzési szabalyokat a piac jellemzdinek megfelelden modosithatja.

II. A Tandcs adltal jelen hatarozat rendelkezd részében megallapitott dijakra vonatkozo indokolds:

Az indokolas lizleti titkot tartalmaz

A Tanacs az elintézési hataridét az Eht. 44. § (3) bekezdése alapjan 15 nappal meghosszabbitotta és errdl

DH-25198-3/2008. szamon a Kotelezettet értesitette.

A Tandcs az Eht. 36. §-a alapjan a hatdrozat tervezetét, és az azzal kapcsolatos elokészitdé anyagokat a hatarozat
meghozatala eldtt legalabb 30 nappal kozzétette.

A Tandcs az Eht. 59. § (7) bekezdése alapjan rendelkezett a referenciaajanlat hatalybalépésérdl.

A Tanacs felhivja Kotelezett figyelmét, hogy a referenciaajanlatot internetes honlapjan a hatarozat kézbesitését
kovetd 5 napon beliil kdzzé kell tennie.

A Tanacs az Eht. 59. § (7) bekezdése alapjan a hatarozatot hivatalos lapjaban és internetes oldalan kozzéteszi.
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A Tanacs dontését az Eht. 39. § (1) bekezdésének megfelelden teljes iilés keretében hozta meg.
A hatarozat elleni jogorvoslati lehetdség az Eht. 46. § (1)-(2) bekezdés és a47. § (1) bekezdés rendelkezésein alapul.
Budapest, 2008. december 16.

Banhidi Ferencs. k., Debreczeni Sandor s. k., Dr. Nyevrikel Emilias. k.,
tanacstag tanacstag tanacstag
Pataki Daniel s. k., dr. Rozgonyi Krisztina s. k., Simon Gézas. k.
tanacstag tanacstag tanacstag
elndk alelnok
A hatéarozatot kapjak:

1./ Magyar Telekom Tavkozlési Nyrt.
(1013 Budapest, Krisztina krt. 55.)
2./ Irattar
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V. FORESZ: Egyéb informaciok, tajékoztatok
A Nemzeti Hirkozlési Hatosag elérhetdsége Cim: 9400 Sopron, Kossuth L. u. 26.
Telefon: (06 99) 518 500
Kozponti elérhetéségiink
Cim: 6721 Szeged, Csongradi sgt. 15.
Cim: 1015 Budapest, Ostrom u. 23-25. Telefon: (06 62) 568 300

Levelezési cim: 1525 Budapest Pf. 75.
Telefon: (06 1) 457 7100
Fax: (06 1) 356 5520

E-mail: info@nhh.hu
Honlap: www.nhh.hu
Cim: 1133 Budapest, Visegradi u. 106.

Levelezési cim: 1386 Budapest 62. Pf. 997.
Telefon: (06 1) 468 0500
Fax: (06 1) 468 0509 (kdzpont)

Ugyfélszolgalataink elérhetéségei és nyitvatartasi rendje
Személyes / telefonos megkeresések

Az iigyfélszolgalati irodak cimei és telefonszamai:

Cim: 1133 Budapest, Visegradi utca 106.
Telefon: (06 1) 468 0673
(kozponti ligyfél-tajékoztatasi vonal)

Cim: 4025 Debrecen, Hatvan u. 43.
Telefon: (06 52) 522 122

Cim: 3529 Miskolc, Csabai kapu 17.
Telefon: (06 46) 555 500

Cim: 7624 Pécs, Alkotmany u. 53.
Telefon: (06 72) 508 800

Ugyfelfogadasi idé:

HEétL6: 8.00 - 12.00
Szerda: 13.00 - 16.00
Péntek: 8.00 - 12.00

Az iigyfélszolgalati telefonszamok elérhetdségének ideje:

Hétfo - Csiitortok: 8.00 - 16.30
Péntek: 800 - 14.00

Ugyfél-tajékoztatasi irasbeli beadvanyok fogadasa

Levelezési cim: 1386 Budapest 62., Pf. 997
Fax: (06 1) 468 0680

E-mail: info@nhh.hu

Az informatikai és hirkozlési agazat iigyeleti szolgalata
(szolgaltatok és féhatosagok részére)
Orszagos Informatikai és Hirkozlési Forigyelet

Levelezési cim: 1525 Budapest, Pf. 75.

Telefon: (06 1) 356 1193, (06 1) 356 3330
Mobil: (06 20) 339 1360,
(06 30) 257 3061, (06 70) 330 0386
Fax: (06 1)214 0213
E-mail: fougyelet@nhh.hu
fougyelet@oihf.hu

ugyelet.nhh@t-online.hu
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TARIFAJEGYZEK
Ervényes 2009. januar 1-jétél

A Magyar Kézlony Lap- és Konyvkiado altal gondozott hivatalos lapokban (kézlénydkben) elhelyezett hirdetés egy-egy szakma,
agazat képviselbinek pontosan célzott elérését teszi lehetévé. A nyomtatott példanyszam tulnyomé része eléfizetéses rendszer-
ben kerul az olvaséhoz, remittenda igy gyakorlatilag nem létezik, s ez a hirdetés koltséghatékonysagat nagyban megndveli.
A Magyar KozIony a Magyar Koztarsasag hivatalos lapjaként hirdetéseket nem kézol. Rendszeresen megjelenik viszont a
Magyar Kozlény melléklete, a Hivatalos Ertesité, amelyben a hivatalos k6zleményeken, hirdetményeken kiviil Uzleti célu hirde-
tések is elhelyezhetok.

A Hivatalos Ertesitében megjelentetni kivant egyéb kdzlemények és hirdetmények dija megkezdett kéziratoldalanként
52 000 Ft + afa.

A kozldnydkben elhelyezett Uzleti hirdetések tarifai a kovetkezdk:

1/1 beliv (174 x 240 mm) 206 000
héatso boritd 257 000
1/2 fekvé (174 x 120 mm) 109 000
allo (87 x 240 mm) 109 000
1/4 &ll6 (87 x 120 mm) 59 000

Hirdetmények, kdzlemények dija (az un. kételezd kdzzétételek dija ettdl elterd lehet):

Bélyegzdk, okiratok, igazolvanyok
stb. érvénytelenitése egységesen 14 300

Egyéb kdzlemények, hirdetmények
megkezdett kéziratoldalanként 12100

Behuzott anyagok oldalszamtdl, sulytol és mérettdl figgéen egyedi megallapodas szerint helyezheték el. Nyomdakész film hia-
nyaban 10% technikai koltséget szamitunk fel. A fenti arak az altalanos forgalmi adot nem tartalmazzak. A kiado fenntartja a hir-
detések év kozbeni arvaltoztatasanak jogat.

A hirdetés elhelyezdje elfogadja a kiadd mindenkori hirdetési lizletszabalyzatat, amelyet kérésre megkildink. A kiado fenntartja
a jogot, hogy jogszabalyba vagy a hirdetési Uzletszabalyzataba (itk6z6 hirdetéseket visszautasitja.

Megjelenés/év
Belugyi K6zlony 24
Egészségugyi Kézlony 25
Foldmivelésiigyi és Vidékfejlesztési Ertesits 28
Hivatalos Ertesit6 (a Magyar K6zIény melléklete) 52
Oktatasi és Kulturalis Kézlény 36
Pénzigyi Kézlény 18
Szocialis és Munkatigyi Kézlony 12
Az Alkotmanybirésag Hatarozatai 12
Ellenérzési Figyel6 4
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Tisztelt Eldfizetok!

Tdjékoztatjiuk Ondket, hogy a kiadonk terjesztésében levé lapokra és elektronikus kiadvinyokra szolo eldfizetésiiket
folyamatosnak tekintjiik. Csak akkor kell valtozast bejelenteniiik a 2009. évre vonatkozo elifizetésre, ha a példany-
szdamot, esetleg a cimlistdat modositjak, vagy uj lapra szeretnének eldfizetni (pontos szdllitdsi, név- és utcacim-megjelolés-
sel). Ertesitjiik tovibbd Ondket, hogy 2009. janudr 1-jétél — az Eitv. ésszevondsra vonatkozo rendelkezéseit figyelembe
véve — egyes lapoknal is viltozasokra kell szamitani. Kérjiik, hogy az esetleges modositast (cim- és példanyszamvaltozds)
sziveskedjenek levélben vagy faxon megkiildeni. Felhiviuk szives figyelmiiket, hogy a lapszallitdsrol kizarolag az
elofizetési dij beérkezését kovetden intézkediink. Fontos, hogy az eldfizetési dijakat a megadott
10300002-20377199-70213285 sz. szamlara utaljak, illetve a kiado dltal kikiildott készpénz-dtutaldsi megbizdson fizes-
sék be. Készpénzes befizetés kizarolag a Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiado iigyfélszolgdlatan (1085 Budapest, Somogyi
Béla u. 6.) lehetséges. (Levélcim: Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiado, 1394 Budapest, 62. Pf. 357. Fax: 318-6668).

A 2009. évi eldfizetési dijak

(Az arak az afat tartalmazzak.)

Magyar Kozlony 151 452 Ft/év | Szocialis és Munkaiigyi Kozlony 39 564 Ft/év
Az Alkotmanybirosag Hatarozatai 27 972 Ft/év | Oktatasi és Kulturalis K6zlony 31 500 Ft/év
Beliigyi K6z1ny 39 564 F/éy | Pénziigyi Kozlony 45 108 Ft/év
Egészségligyi Kozlony 39 564 Ft/év Ugyészségi Kozlony 9 324 Frév
Féldmiivelésiigyi L'udové noviny 7 308 Ft/év

és Vidékfejlesztési Ertesitd 27 468 Ft/év | Neue Zeitung 7 056 Ft/év

A MAGYAR HIVATALOS JOGSZABALYTAR (DVD)
hatélyos jogszabalyok hivatalos szimitogépes gydjteményének 2009. évi éves eldfizetési dijai
(Araink a 20%-os afat tartalmazzak.)

Onall6 valtozat 97 200 Ft 25 munkahelyes halozati valtozat 351 000 Ft
5 munkahelyes halézati valtozat 171 600 Ft | 50 munkahelyes hal6zati valtozat 459 000 Ft
10 munkahelyes hal6zati valtozat 216 000 Ft | 100 munkahelyes halozati valtozat 780 000 Ft

AZ EU-JOGSZABALYTAR (DVD)
Az Eurépai Uni6 Jogszabalyai gyiijteményének 2009. évi éves eléfizetési dija
(Araink a 20%-os afat tartalmazzak.)

Onall6 valtozat 86 400 Ft 25 munkahelyes halozati valtozat 312 000 Ft
5 munkahelyes halozati valtozat 156 000 Ft | 50 munkahelyes halozati valtozat 408 000 Ft
10 munkahelyes halozati valtozat 192 000 Ft | 100 munkahelyes halozati valtozat 708 000 Ft

Facsimile Magyar Kozlony. A hivatalos lap 2008-as évfolyama jelenik meg CD-n az eredeti kiilalak megérzésével, de konnyen kezelhetden. Ara: 18 480 Ft+ afa.

Szerkeszti a Nemzeti Hirkozlési Hatosag, a szerkesztébizottsag kozremiikodésével.

A szerkeszt6bizottsag elndke: Spakievics Sandor.

A szerkesztésért felelds: Kalmar Béla, 1015 Budapest, Ostrom u. 23-25. Telefon: 457-7283.

E-mail: hirkozlesi.ertesito@nhh.hu

Kiadja a Magyar K6zlony Lap- és Konyvkiado. Felel6s kiado: dr. Kodela Laszl6 elnok-vezérigazgato.
Budapest VIII., Somogyi Béla u. 6. Telefon: 266-9290, www.mhk.hu.

Eléfizetésben megrendelheté a Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiado tigyfélszolgalatan (fax: 318-6668, 338-4746, e-mail:
kozlonybolt@mhk hu) vagy a www.mhk hu/kozlonybolt internetcimen, Budapest VIIL., Somogyi Béla u. 6., 1394 Budapest, 62. Pf. 357.
El()’ﬁzetl?'sll()en terjeszti a Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiado a Fama ZRt. kozremiikodésével. Telefon: 235-4554, 266-9290/240,
241 mellék.

Terjesztés: tel.: 317-9999, 266-9290/245 mellék.

Példanyonként megvasarolhato a Budapest VII., Rakoczi Gt 30. (bejarat a Dohany u. és Nyar u. sarkan) szam alatti K6zlony Cent-
rumban (tel.: 321-5971, fax: 321-5275, e-mail: kozlonycentrum@mbhk.hu).

2008. évi éves eldfizetési dij 7560 Ft afaval, féléves elofizetési dij 3780 Ft afaval, egy példany ara 630 Ft afaval.

HU ISSN 1587-9453

08.3855 — Nyomta a Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiado Lajosmizsei Nyomdaja. Felel6s vezetd: Burjan Norbert igazgato.
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